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ЭИтомОтОтичСКАгО ОБЩЕСТВА 


Извлечен1е изъ Устава. 


$ 11. Въ ДЬйствительные Члены Общества могутъ быть избираемы безъ раз- 
лиЧя пола, не только энтомологи, но и всЪ лица, которыя занимаются соприкос- 
новенными съ энтомолотею изслфдован1ями въ области естественныхъ наукъ и 
домоводства, или только желаютъ въ оныхъ пробрфтать и ‘совершенствовать 
свои познан1я. 

$ 12. Въ Почетные Члены избираются, по предложешю Совфта, только 
лица, пртобрфтийя особенную извфстность своими трудами по естественнымъ нау- 
камъ, или особенно содфйствовавиия процвфтан!ю Общества. 

$ 13. Въ Корреспонденты Общества избираетъ и утверждаетъ Совфтъ такихъ 
лицъ, кои могутъ быть полезны Обществу, или изъявятъ готовность исполнять его 
поручен1я и сообщаль ему необходимыя свфдфя. 

$ 14. Лица, желаюпия быть ДЪйствительными Членами Общества, должны 
быть письменно предложены по крайней мфрЪ тремя ЛЪйствительными или Почет- 
ными Членами, свид$тельствующими о желани предлагаемаго лица быть Членомъ 
Общества. Предложен!я с1и, по обсуждени въ СовфтЪ, заявляются въ ближайшемъ 
Собрани Общества и кандидаты баллотируются не иначе какъ въ слфдующемъ 
за тфмъ Собрани. 

$ 15. Почетные и ДЪйствительные Члены могутъ присутствовать во всфхъЪ 
Общихъ Собрашяхь съ правомъ голоса. Они избираютъ и могутъ быть избираемы 
во всф должности по обществу, получаютъ безплатно повременныя издав1я Обще- 
ства, если имфютъ квитанщи Кассира за тотъ годъ и пользуются правомъ получать 
на домъ книги изъ библютеки Общества, на основаюи правилъ, утвержденныхь 
СовЪфтомъ. 

Примъчате 1-е. Почетные Члены, если пожелаютъ, не избираются ни въ 
какля должности по Обществу. 

Примъчаще 2-е. Учредители Общества, которымъ принадлежить осуществлене 
мысли объ учрежденши онаго, доколБ состоять Членами Общества, пользуются во 
всЪхъ баллотировкахь правомъ двухъ голосовъ. 

$ 16. ДЪйствительные Члены вносятъ по 5 руб. къ 1-му января каждаго года, 
за, исключенемъ однакожъ иностранныхъ Членовъ, кои отъ такой платы освобожда- 
ются. Единовремевно же, при поступлен1и въ Общество, Члены въ Росейи проживаю- 
иле, платять сверхъ того по 3 руб. за дипломъ. 

$ 17. Члень, внеспй единовременно не менфе 50 руб. сер., освобождается 
навсегда отъ годичной нлалы. 

$ 18. ДЪйствительный Членъ, не внесший въ Общество установленной платы 
въ течен1и двухъ лфть, считается сложившимъ съ себя с1е зван1е. 

$ 40. Совфту предоставляется въ случаЪ надобности развивать особыми до- 
полнительными инструкщями постановленя настоящаго Устава, относящаяся до 
внутренняго устройства Общества и управлев1я отдфльными частями, но отнюдь 
не измфняя самыхъ основав Устава. Если же опыть укажетъ на необходимость 
измфнен!я настоящаго Устава, то Обществу предоставляется ходатайствовать о 
томъ установленнымъ порядкомъ по истечен1и трехъ лфтъ. 
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ВЪ ТИПОГРАФИ В. БЕЗОБРАЗОВА И КОМП. 
Вас. Остр., 8 линя, № 45. 


1870. 
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ПРОТОКОЛОВЪ ОБЩИХЪ СОБРАНТЙ 
РУССКАГО ЭНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА. 
ЗА 1867 голъ. 


Покровительница Общества, 


Ея ИмпеРАТОРСКОЕ ВысочЕСТВО ГосудаАРЫНЯ . 
ВеЕликАя ИАнягиня 


ЕЛЕНА ПАВЛОВНА. 


Почетный Президентъ 


МИНИСТРЪ ГОоСУДАРСОТВЕННыЫХЪ ИМУЩЕСТВЪ ГЕНЕРАЛЪ-АДЪюТаНнтЪ 


АЛЕКСАНДРЪ АЛЕКСЪЕВИЧЪ ЗЕЛЕНЫЙ. 


Члены Сов$та: 


Президенть: Октавай Ивановичъ РадОШЕОВСЕ!Й, 
Вице-Президентъ: Фердинандъ Федоровичь Моравицъ, 
Ученый (Секретарь: 9едоръ Петровичъ Кеппенъ. 
Редавторъ: Семенъ Мартыновичь Сольсей, 
Консерваторъ: Отто Васильевичъ Бремеръ. 


ОБЩТЕЯ СОБРАНТЯ. 


13-го февраля. 
Предс%дательствовалъ О. И. Радошкновский. 


По прочтени секретаремъ и утверждени Собрамемъ протокола 
предшествовавшаго Собрашя 9 января, посвященнаго исключительно вы- 
борамъ членовъ Совфта на текупИй годъ, доложено, что на основан 
$ 18 Устава и постановлевшя Сов$та 30 сентября прошлаго года, счи- 
таются съ 1-го января текущаго года сложившими съ себя зваше дЪй- 
ствительныхъ членовъ Общества слфдующя лица: Арсеньевъ, Дмитр. 
Серг., Брюстъ, Конст. Андр., Вагнеръ, Мария Павл., Веневитяновъ, 
Мих. АлексЪев., Веселовск1й, Андр. Петр., Водовъ, Николай Иьв., 
Волкенштейнъ, Петръ Ермол., князь Голицынъ, Бор. Никол., Ка- 
зицынъ, Петръ Дмитр., Ковалевъ, Влад. Андр., Коллертъ, Мих. 
Никол., Латкинъ, Вас. Никол., Латкинъ, Петръ Никол., Мартыновъ, 
Пав. Андр., Митчель, Мухортовъ, Зах. Никол., Смирновъ, Мих. 
Никол., Страховъ, Никол. Никол., Тюринъ, Ив. АлексБев., ХлЪбо- 
даровъ, АлексЪй Борис., Ходневъ, АлексЪй Ив., Вудашевъ, князь 
Никол. Ив. | 

Такъ какъ Ап. Ал. Кушакевичемъ и Ю. И. Симашко было 
заявлено, что въ числ вышеозначенныхъ лицъ есть тамя, отъ кото- 
рыхъ Общество можетъ ожидать для себя н$которую пользу, какъ 
напр. секретари двухъ ученыхъ обществъ, то предсЪдательствовавиий 
объявилъ, что, не отмфняя сказаннаго постановлешя Совфта, какъ со- 
вершенно согласнаго съ Уставомъ Общества, относительно означенныхъ 
лицъ, не смотря на сдланное имъ въ октябр5 м$5сяц$ прошлаго года 
предупреждеше, на которое по 1-е января 1867 года не послФдовало 
никакого отв$та; можеть быть обсуждено въ Сов$т$ еще разъ. 

Секретарь доложилъ о книгахъ, повременныхъ издашяхъ и кар- 
тахъ, поступившихъ въ библотеку Общества со времени посл$дняго 
Собрашя. За симъ представилъь Собрано принесенные въ даръ для 
музеума Общества: 

И. И. Сиверсомъ, — кусокъ корабельнаго киля, источеннаго ‘раз- 
НЫМИ ЖИВОТНЫМИ. 

А. К. Мандерштерномъ,—5 экземпляровъ Сатафиз, съ Кавказа. 

Доложено о ходф текущей переписки Общества. Въ томъ числЪ, 
особенно важное для Общества, письмо Министра Народнаго Просв$- 
щеня графа Д. Тодстаго о назначения Обществу, вслфдстые ходатай- 


ства 0. И. Радошковскаго, изъ суммъ Министерства Народнаго Про- 
свфщешя, 800 рублей, на издаше Трудовъ и Ногае въ 1867 году. 

Прочитана слфдующая записка штабсъ-капитана корпуса лЪсни- 
чихъ Броновскаго объ опустошеняхъ, произведенныхъ Мосиа 11- 
прегаа въ нфкоторыхъ среднихъ губермяхъ: 

Въ началЪ юля м$Ъсяца 1866 г., я встрЗтилъ въ л$сахъ Влади- 
мирской губерви значительныя площади сосновыхъ насажденй, съ 
свЪже-объфденнымъь насфкомыми хвоемъ, въ двухъ отдфльныхъ мЪст- 
ностяхъ, лежащихъ другъ отъ друга на разстоянш 250 верстъ. Именно: 
въ Вязниковском5 уЪфздЪ, поврежденныя насажденя тянулись полосою, 
до 15 верстъ длины, при 3 — 10 верстъь шириною, составляя часть 
Ярополковскаго бора — удфльнаго вФдомства, казеннаго Мугр$евскаго 
бора, и частныхь лЪсовъ купца Морозова, а въ | Судозодскомз УЪздЪ 
поврежденный лфсъ заключался въ казенной Баглачевской дачЪ, за- 
нимая площадь до 2 т. десятинъ. 

° ВъЪхавъ въ эти насаждев!я ночью, мнф показалось что они по- 
страдали отъ пожара, и только съ восходомъ солнца я увидфлъ, что 
это повреждеше насзкомыхъ; но виновниковъ уже не было. На мши- 
стыхъ вЪтвяхъ хвоя, я съ трудомъ отыскалъ н$сколько мертвыхъ 
личинокъ, сожженныхъ солицемъ до черна и потерявшихъ характери- 
стическе признаки; он5 имфли видъ черныхъ ленточекъ, съ выпуклою 
головою. Между мхомъ Я нашелъ нЪсколько личинокъ, также мертвыхъ, 
желтобураго цв$та, на которыхъ замфтны были бояфе темныя про- 
дольныя полосы, четыре пары подбрюшныхъ ногъ и твердыя, роговид- 
ныя, довольно большя овальныя головки. Длина этихъ личинокъ около 
дюйша. Вообще на покров$ почвы зам$тны были маленькя изверженя 
насЪкомыхтъ, около 6”” длиною, при 2 — 3”” толщины, въ вид угло- 
ватыхъ цилиндриковъ, свфтложелтаго цвфта, какъ бы соединенныхъ 
основашями по три вмБстЪ. Подъ верхнимъ покровомъ почвы, оказа- 
лось большое количество куколокъ,. темнобураго цвЪта, длиною около 
34”. Между этими куколками, изрфдка встр»чались маленьк!е, черные 
шелковистые коконы наЪздниковъ, и много мелкихъ, желтыхъ коко- 
новъ, большею частью пустыхъ. 

Имя подъ рукою сочинеше Рацербурга «Ге У!а]дуегдегег итд 
ге ЕКетде»›, я, на основанш собранвыхъ данныхъ, заключилъ, что 
это была Ночнянка сосновая (РВа]аепа посбиа рипрегда). По раз- 
казамъ крестьянь и лесной стражи ‹хвой подали зеленые черви», 
‹появивийеся въ начал ня м$сяца, въ несмфтномъ количествЪ. Въ 
‹это время въ л5съ прилетали стаи воронъ и галокъ и пофдали ли- 
‹чинокъ. Недфли черезъ. двЪз или три, посл$ появленя личинокъ, онз 
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«въ одно утро всф свалились на землю мертвыми. Стража показываетъ, 
‹что въ это утро былъ небольшой дождь». 

На поврежденныхъ деревьяхъ преимущественно объ$дены иглы мо- 
лодыхъ побЪговъ и частью старый хвой. Нри первомъ осмотрЪ по- 
врежденныхъ насаждешй, въ №лЪ м5сяцё, деревья казались совершен- 
но лишенныхи хвоя. Въ дЪйствительности небольшая часть старыхъ 
иголъ уцфлЪла, а мнопя объ$дены были только до половины; при 
томъ почки, хотя не совершенно. развитыя, остались живыми. При вто- 
ричномъ осмотр этого л5са въ октябрЪ, поврежденныя деревья каза- 
лись позеленфвшими. Въ самомъ дфлЬ многя боковыя почки развились 
и образовали новыя иглы, довольно жидюя, которыя однако едва ли 
уцфлЪють отъ морозовъ. Вершинныя почки образовались вполн$, и 
обЪщаютъ дать хороше побЪги, т$мъ болЪе, что жизненная сила де- 
ревъ повидимому сохранилась вездЪ, и только приростъ того года 
былъ весьма малъ. ЗамБчательно, что молодняки, попадающиеся между 
поврежденными насажденями, весьма мало пострадали отъ нас$комыхъ, 
которые какъ будто обходили ихъ, перебираясь на средне возрастные 
участки. | 

Будущая судьба поврежденныхь насажденй обусловлена развит!- 
емъ новаго поколЪня насфкомыхъ, и если повреждеше въ будущемъ 
году не повторится, то можно надфяться, что пострадавиия деревья 
уцфлютъ. Къ несчастно количество куколокъ громадно и къ веснЪ 
слфдуетъ ожидать сильнаго развитя Ночнянки сосновой. Предупредить 
это можно бы сожжешемъ раннею весною во всфхъ поврежденныхъ 
насажденяхъ верхняго покрова почвы, въ которомъ лежатъ куколки. 
Но средство’ это крайне опасно и неудобоприм$нимо, по причин зна- 
чительной площади поврежденнаго лЪса, который къ тому принадле- 
житъ разнымъ владфльцамъ. | 

Мн удалось слышать, что въ Московской губерни, въ 1866 г., 
сосновые лЪса также пострадали отъ насфкомыхъ, и по описаню это 
должна быть таже Ночнянка сосновая. Вообще кажется, что появлеше 
этого насфкомаго въ громадныхъ разм5рахъ не разъ повторялось въ 
посл днее время. Такъ въ 1864 г. я встрётилъ въ Нижегородской гу- 
бернш, въ Балахнинскомъ уЪздф, значительную площадь засохшихъ 
сосновыхъ насажденй, которыя повреждены были въ 1862 г. насЗко- 
мыми, и по описаню очевидцевъ, это кажется таже Ночнянка сосновая.‘ 

Избраны въ ДЪйствительные Члены Общества: Ник. Леонт. Ка- 
расевичъ, АлексЪй Сергфев. Ермоловъ, Евг. Никол. Тевяшовъ, 
Андр. Андр. Катенинъ, всф четверо въ Петербург%; Алдр. 9ед. фонъ- 
Петерсъ, въ Тифлисф. 
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По предложению Совфта, избраны въ Почетные Члены Общества: 
Профессоръ Мэклинъ (МаЕПп), въ Гельсингфорсь, Профессоръ Сос- 
сюръ (Заззиге), въ Женев$, и Профессоръ Герстеккеръ (Сегзбаескег) 
въ Берлинф. 

- На основан $ 13 Устава, признанъ Корреспондентомъ Общества 
А. Беккеръ, въ Сарепт$. 

0. И. Радошковск!й сообщилъ зам$тку о наростахъ на листь- 
яхъ дуба Оиегсиз Сегт15, образуемыхъ нёкоторыми видами рода (е- 
сот. 


6-го марта, 


Предс%дательствовалъ О. И. Радошк овск Тя. 


По прочтеши и утверждеши Собрашемъ протокола предшество- 
вавшаго ЗасЪфданя доложено, что Товарищъь Министра Народнаго Про- 
свёщешя просилъ о дозволеши доктору естественныхъ наукъ Пичн еру 
прочитать н$сколько лекщй въ залЪ, принадлежащей Русскому Энто- 
мологическому Обществу, .и что Совфтъ изъявилъ на то согласе, до- 
зволивъ чтеншя, за исключешемъ тЪфхъ дней, въ которыхъ Общество: 
будетъ нуждаться въ залф. 

Заявлено о получени отъ г. Шауфуса, въ Дрезденф, нЪсколь- 
кихъ экземпляровъ каталоговь Ново-гренадскихъ и Ново-голландскихъ 
жесткокрылыхъ; экземпляры эти были розданы желающимъ. 

Президентъ предложилъ Собраню, неугодно-ли Обществу разрЗ- 
шить Совфту пртобрфсти, на имющияся въ настоящее время въ обще- 
ственной касс достаточныя средства, нсколько билетовъ внутренняго 
5%-нато съ выигрышами займа. 

Общество уполномочило Совётъ прюбр$ети т Веколько означен- 
ныхъ билетовъ. 

К. Г. ф. Гернетъ сообщиль свфдЪшя о личинковомъ состоянш 
жесткокрылыхъ и пояснилъ ихъ принесенными съ собою экземплярами 
личинокъ и рисунками оныхъ. | 

Собраше просило К. Г. ф. Гернета разработать эти интересныя . 
свЪдЪыя, для помфщешя въ Трудахъ Общества. 

А. 0. Гюберъ сообщилъ замфтку о ловлЪ медомъ насбБонихт, 
и въ особенности чешуекрылыхъ. 

`ПЛо просьбЪ Собрашя, замтка эта передана редактору, для пом$- 
щеня въ Ногае. 

Избраньъ въ ДЪйствительные {рей Общества: Людв. Христан. 
`Дюссель, въ Тираспол®. | ь 
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3-го апр®ля. | 


Предс%дательствовалъ О. И. Радошковсквий. 


Заявлено о книгахъ и повременныхъ издашяхъ, полученныхъ со 
времени посл$двяго Собраня. 

Заявлено объ избрани Сов$томъ, на основами $ 13 Устава, въ 
‘Корреспонденты Общества: 

Гг. Селецкаго, въ Судакф (въ Крыму); Р. К. Маака, директора 
Иркутской гимнази; Денгинга, въ Кишинев$; Каваля, въ Курляндии; 
Сенницкаго, въ ВаршавЪ; Г. И. Радде, въ Тифлис$; А. И. Ход- 
нева, въ С.-Петербург; П. Е. Волкенштейна, въ С.-Петербург$. 

Посл$дшя 6 лицъ изъ числа бывшихъ дЪйствительныхъ членовъ. 

Избраны: Въ Почетные члены академикъ Филипиъ Васильевичъ 
Овсянниковъ. Въ ДЪйствительные Члены — Александръ Богдановичъ 
Ганике. 

9. П. Кеппенъ сообщилъ замфтку о географическомъ распро- 
страненши сфверныхъ жуковъ. ? 


8-го мая. 


Предсфдательствовалъ О. И. Радошковск{й. 


Доложено 0 ходатайств управляющаго сельскохозяйственнымъ 
музеемьъ Министерства Государственныхь Имуществь о помщени въ 
здаши онагс принадлежащихъь Обществу образцовъ деревъ, поврежден- 
ныхъ насфкомыми, съ т5мъ, чтобы образцы эти составляли по преж- 
нему собственность Энтомологическаго Общества. СовЪтъ, принимая во 
внимаше цфль Общества, указанную въ $ 1 п.б. Устава его (распро- 
странене въ Росси энтомологическихъ свЪдЪнШ), и то обстоятельство, 
что означенные образцы, будучи поставлены въ музеф, могутъ быть 
несраввенно боле доступны для публики, чЪмъ въ залЪ Общества, 
испрашивалъ разр5шеше Собрашя на передачу сказанныхъ образцовъ 
деревъ въ пользоваме сельскохозаяйственнаго музея, съ тфмъ, чтобы 
они остались собственностю Общества и были доступны для завятй 
гг. членовъ. При этомъ заявлено, что образцы, въ случа разрЪшеня 
Общества, будутъ снабжены этикетами 0’ принадлежности ихъ Энтомо- 
логическому Обществу. 


ВХ НЕТ 


По баллотированш этого вопроса, большинствомъ голосовъ рёшено 
было не передавать означенные образцы въ музей. 

Доложено о томъ, что купленная Обществомъ коллекшя чешуе- 
крылыхъ Ивена доставлена въ апрфлЪ въ Общество. 

Избранъ въ ДЪйствительные члены: Генрихъ Фильдъ, негощантъ 
въ Петербург$. | 

Ап. Ал. Кушакевичъ сообщилъ пространную замЪтку о разви- 
ти саранчи. 

Профессоръ Кесслеръ. сообщилъ замфтку о наблюдешяхъ Гап- 
401$, помфщенныхъ въ Иейзевт г у1ззепзсваН све 700]0ос1е 1867 г. 
№ 2, и опровергающихь теорю Зибольда о зависимости развитя 
того изи другаго пола у пчель отъ большей или меньшей узкости 
отверст1я ячейки, въ которую маткою опускается яичко; по наблюде- 
нямъ [а10401$ развите того или другаго пола (изъ тЪхъ же самыхъ 
_ячеекъ) зависитъ отъ болфе или менфе богатой пищи недЪфлимаго. 

Сообщеше это вызвало замфчашя г. Карасевича, который со- 
общилъ н$которыя данныя о пчеловодств$ въ Росси. 

0. И. Радошковск!й сообщилъ объ образБ жизни многочислен- 
ныхъ видовъ №Мейропа, водящихся главнЪйше въ центральной и южной 
Америк$. 


4-го сентября. 


Предездательствовалъ О. И. Радошковск1й. 


9. П. Кенпенъ доложилъ Обществу, что, по принятому на себя 
обязательству, онъ еще къ маю м%Фсяцу текущаго года окончилъ раз- 
смотре оставшагося по смерти Я. А. Кушакевича каталота 
Петербургскихъ жесткокрылыхъ, и что каталогъь этотъ, заключающий 
въ себЪ много ошибочныхъ, сомнительныхъ и сбивчивыхъ показаний, 
для. приготовлешя его къ печати, слЪдовало бы вполнф переработать, 
что бы равнялось совершенно самостоятельному труду. ВмЪст$ съ тБмъ 
г. Кеппенъ отказался отъ таковой переработки, требующей слишкомъ 
много времени и труда, которые онъ нынф не въ состоянш посвятить 
этому предмету. 

Секретарь заявилъ о смерти И. И. Сиверса и сказалъ при этомъ 
случа примфрно сл$дующее: | 

«Общество наше лишилось въ И. И. Сиверс$ одного изъ сво- 
ихъ самыхъ ревностныхъ дфятелей, не только ‘въ научномъ отношении, 
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но и въ отношени къ управленю дФлами Общества. Что касается 
ученой дЪятельности покойнаго нашего сочлена, то всфмъ извфстно, 
какъ много и неутомимо онъ трудился для разсл5дованя окрестностей 
С.-Петербурга въ лепидоптерологическомъ отношеши. Иванъ Ивановичъ 
напечаталъ 4 издашя каталога здЪшнихъ чешуекрылыхъ, изъ которыхъ 
видно послЪдовательное приращене нашихъ познашй о Петербургской 
фаунЪ этого отдфла насЪкомыхъ. | 


Въ первомъ каталог (изд. 1852 г.) значилось 837 видовъ. 
Во второмъ > (9) аа У 1,054 › 
Въ третьемъ > (218602) 1,127 › 
Въ четвертомъ › (3>’ 1866” 1,270 › 


между тЪмъ какъ въ каталог г. Фиксена, напечатанномъ въ 1849 г., 
исчислено лишь 766 видовъ Петербургскихъ чешуекрылыхъ. ПослЪд- 
ня два издашя напечатаны въ Трудахъ нашего Общества. Составлен- 
ные весьма добросовЪстно каталоги эти будутъ служить драгоцфннымъ 
матераломъ для начертаня фауны чешуекрылыхъ нашего пространнаго 
отечества. 


Что же касается значемя г. Сиверса въ т$еномъ кругу нашего 
Общества, то оно намъ всфмъ слишкомъ изв$стно, чтобы о немъ здЪеь 
распространяться, стоитъ только вспомвить, что Иванъ Ивановичъь съ 
самаго основашя Общества по смерть свою, т. е; въ продолжеше 8-ми 
лЪтъ, исполнялъ обязанности кассира Общества столь добросов$стно, 
что въ послфдне годы, при выборахъ на должность казначея, не про- 
изводилась баллотировка и Обществу оставалось лишь просить г. Си- 
верса, ежегодно избиравшагося раг асатайоп, продолжать тру- 
диться на пользу Общества. 


И. И. Сиверсъ скончался въ Карлебадь, 23 августа, на 64-мъ 
году жизни. 


ВслЪдетв!е заявлешя о смерти И. И. Сиверса, Президентъ пред- 
ложилъ Обществу баллотировать вопросъ: сл$дуетъ ли назначить эк- 
стренное засфдаше для выбора кассира, или же избрать его въ сл$- 
дующемъ, октябрьскомъ общемъ собранш. 


Общество единогласно р%%шило: отложить выборы кассира до 
октябрскаго засЪдавя. 


0. И. Радошковск!й сообщилъ нфкоторыя замфтки объ отдфлЪ 
насЪкомыхъ на Парижской выставк, м. пр. о сп0с0бЪ опредфлешя 
отечества овечьей шерсти по насзкомымъ. въ ней находимымъ. Слова 
г. Радошковскаго вызвали замфчаня К. Г. фонъ-Гернета. 
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2-го октября. 


Предс%дательствовалъ О. И. Радошковскуй. 


Секретарь заявилъ о пожертвоваи г. Горизонтовымъ, для 
музеума Общества, коллекци насфкомыхъ разныхъ отрядовъ, собран- 
ныхъ имъ въ Пензенской губернм. Къ сожал$ню, коллекщя эта, по- 
мЪщенная въ 4-хъ ящикахъ, оказалась значительно поврежденною. 

Общее Собраше, принявъ съ благодарностю означенную коллек- 
цию, просило г. консерватора разобрать ее и озаботиться о состав- 
лени ей каталога. 

Согласно п. 6б-му Протокола Общаго Собрашя 4-го сентября, 
Собраше приступило къ выбору кассира. 

Большинствомъ 22-хъ голосовъ (изъ 24-хъ) избранъ въ должность 
кассира Н. Гр. Ершовъ, который и изъявилъ согласе на приняте 
этой должности. | 

При этомъ Секретарь Общества, отъ имени СовЪта, заявилъ, что 
СовЪтъ положилъ, относительно денежныхъ `дфлъ Общества, принять, 
на будущее время, слЪдуюцщий порядокъ: деньги, нын% находяпияся въ 
кассЪ Общества и им5юпшия поступать въ оную, будутъ вноситься, на 
текущий счеть Общества, въ Частвый Коммерческий Банкъ, который бу- 
деть выдавать деньги по чекамъ, подписаннымъ кассиромъ. Принадле- 
жашие Обществу билеты внутреннихъ 5°/о-ныхъ съ выигрышами зай- 
мовъ им$ютъ быть переданы въ частный ‘же коммерческий банкъ, на 
хранене. Каждый разъ, при перемфнЪ кассира, Совфтъ Общества ув$- 
домляетъ объ этомъ Правленше Банка. 

Согласно` заявленю Ревизюнной Коммиссши за послёдый годъ, Со- 
вфтъ Общества предложилъ Общему Собрано, не угодно-ли будетъ 
кому либо изъ гг. членовъ участвовать въ составлеши, вифст съ Се- 
кретаремъ Общества, свода постановлемй какъ СовЪта, такъ и Общихъ 
Собран!й, начиная съ 1864 года, могущихъ служить дополнешемъь къ 
` уставу Общества. 

` Ег. Ал. Боровъ вызвался принять учасме въ этомъ трудф. 

Н. Гр. Ершовъ заявилъ, что, принявши должность кассира, онъ 
вмфстЪ съ тБиъ видитъ себя вынужденнымьъ сложить съ себя зваше и 
обязанности библиотекаря. з 

Вслфдстые этого Общее Собраше приступило къ избранно, по- 
средствомъ баллотировки, новаго библютекаря. Болышинствомъ 20-ти 
‘толосовъ (изъ 24-хъ) избранъ въ эту должность А. ©. Гюберъ. Такъ 
какъ г. Гюберъ не присутствовалъь въ собранш, то Общее Собраше 
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положило: ув$домить Александра Эедоровича объ избраши его въ би- 
бллотекари Общества и просить его принять эту должность. 

Президентъ сообщилъь Общему Собраню заявлеше Комитета съфзда 
русскихъ естествоиспытателей’ объ открытш съ$зда въ концЪ декабря 
текущаго года и о главныхъ основашяхъ, на которыхъ онъ учреж- 
дается. 

Къ этому присутствовавиие въ собрани Предс$датель Комитета, 
профессоръ Кесслеръ, и дЪлопроизводитель онаго, профессоръ Бекетовъ, 
присовокупили приглашеюе гг. членовъ участвовать въ сказанномъ 
съЪзд$. | | 
Печатныя заявленя Комитета съфзда были розданы присутство- 
вавшимъ членамъ. 

Избранъ въ ДЪйствительные Члены: Адамъ Феликсовичь Павло- 
вичъ, въ Петербург$. 

О. И. Радошковск!й заявилъ объ издаши журнала ‹[15ес60]о- 
ое а011с0]е› и сообщилъ содержаше н®которыхъ статей, содержащихся 
въ седьмомъ випуск этого журнала. 


6-го ноября. 


Предс3дательствовалъ О. И. Радошковсквий, 


Доложено о текущей перепискь Общества; между прочимъ сооб- 
щено содержане отношемя г. Рудзскаго, зав5дывающаго Засурскимъ 
Образцовымъ Лфсничествомъ, относительно вреда, приносимаго сосно- 
вымь побфгамъ насфкомымъ, объ опредфлеши’ котораго проситъ г. 
Рудзск!Й; а также о значительныхъ поврежденяхъ, нанесенныхъ л$- 
самъ Пензенской губернши гусеницами Вотфух @зраг. Вотъ что пи- 
шетъ г. Рудзск1й: 

ИмЪю честь также сообщить Обществу, что въ нынфшнемъ году 
лфса Городищскаго, Пензенскаго, Мокшанскаго, Инсарскаго, Наровчат- 
скаго, Нижнеломовскаго и Керенскаго уфздовъ (объ остальныхъ трехъ 
У$здахъ, Саранскомъ, Чембарскомъ и Краснослободскомъ, свёдЪшй не 
имфю) Пензенской губерми были подвержены, въ огромныхъ разм5- 
рахъ, появившеюся гусеницею непарнаго шелкопряда (Тазосашра @15-. 
раг), которую, въ довольно большомъ количеств, замфчали и въ прош- 
ломъ году. Въ юЮнЪ мЬсяцф во многихъ дачахъ, на весьма значитель- 
ныхъ пространствахъ (часто по нфсколько сотъ десятинъ сплошь, а во 
многихъ мфстахъ вЪроятно гораздо боле) всБ безъ исключешя де- 
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ревья были обезлиствены и лфсъ имфлъ совершенно осеный видъ. 
Всего охотнфе гусеница пофдала дубъ и липу, потомъ посл дователь- 
но объЪдала остальныя деревья и спускалась на кустарники, изъ ко- 
торыхъ въ особенности жадна была къ орфшнику, но подъ конецъ, 
не оставляла и такихъ кустовъ, которыми прежде брезгала (въ 0с0- 
бенности берескледомъ, Еуопушиз уеггисо$1$); во многихъ м$стахъ 
насфкомое успфло еще спуститься съ кустовъ на траву и уничтожить 
верхнй покровъ почвы. Гусеница переходила съ мфста на мЪсто съ 
огромною быстротою. Мн приходилось, напримфръ, осматривать хо- 
вольно значительный лфсной участокъ (до 2,000 десятинъ), въ кото- 
ромъ насЪкомое встрЪчалось лишь въ неболышомъ количеств$; при 
мн на части этого насажденя, подлежавшей скорой вырубкЪ, была 
запродана липовая листва для корма ягнятъ; но чрезъь недфлю я быль 
извъщенъ, что договоръ не хогъ быть исполненъ, такъ какъ въ цф- 
ломъ участкЪ не осталось ни одного листа. Близъ г. Пензы скоплеше 
мертвыхъ гусеницъ въ н5которыхъ л$сныхъ оврагахъ было такъ ве- 
лико, что воздухъ началъ заражаться мазмами, и ‘полищею предпри- 
нято было истреблеше гнющихъ кучъ. 

Впрочемъ, благодаря весьма благоприятной погодЪ, какой здЪсь 
давно не запомнятъ, деревья пострадали гораздо менфе, чБмъ сл$дова- 
ло ожидать. Черезъь мЪсяцъ лЪса снова одЪлись и н$ёкоторыя дубовыя 
насажденя принесли даже желуди. Но на будушйй годъ мы должны 
готовиться къ страшнымъ опустошешямъ, потому что на деревьяхъ, 
какъ лиственныхъ такъ и сосновыхъ, отложено несм$тное число яичекъ. 
Для откладываня яичекъ шелкопрядомъ избраны нижншя части ство- 
ловъ, обращенныя на югъ; на сфверныхъ склонахъ холмовъ, а также 
на равнинахъ, яичекъ менфе; на открытыхъ м$стахь и въ изрЪжен- 
ныхъ насаждешяхъ ихъ несравненно болфе, ч$мъ въ котловинахъ и въ 
густыхъ л5сахъ. | 

Соскабливаше яичекъ произведено, сколько мн извЪстно, лишь 
въ садахъ. Въ безлЪсныхъ м%®стностяхъ оно, безъ. сомн$ ния, принесетъ 
огромную пользу, но въ садахъ окруженныхъ лфсами (какъ напримЪръ 
Пензенское ‘училище садоводства), польза эта будетъ, къ сожалЪфню, 
ограниченнфе, потому что въ лфсахъ н5тъ возможности принять как!я 
либо мБры къ истребленю несмфтнаго количества яичекъ. Если не 
_будетъ сильныхъ морозовъ до выпаденя снфга, а весною и л$томъ не 
будетъ сильныхъ дождей, то участь пензенскихъ лФсовъ подвержена 
будетъ большой опасности. Говорятъ повреждене распространено и по 
Саратовской губернш, но вБрныхъ свёдЪнй я объ этомъ не имю. 

_ На основанш $ 34 Устава избрана _Коммисая изъ трехъ лицъ, 
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для ревизи дЪйствй Совта и пов5рки суммъ и имущества, принад- 
лежащихъ Обществу. По большинству голосовъ были избраны: И. С. 
Обертъ, Е. А. Боровъ, НВ. Л. Карасевичъ. 

Кандидатомъ на должность члена Ревизюнной Коммисси избранъ 
А. А. Ботсъ. р. 

Избранъ въ ДЪйствительные члены Общества г. Кандёзъ (Салп- 
`467е), въ Литтих$. 

К. Г. фонъ-Гернетъ сд$лалъ сообщене о Сес4отула фтасфущета. 
вредящей сосн$ и сообщенной Обществу г. Рудзкимъ и пояснилъ свое 
сообщене микроскопическими препаратами. 


9. П. Кеппенъ сообщилъ содержане энтомологическихъь статей 
въ полученныхъ недавно Обществомъ Уеграп аиоеп 4ег К. К. 1700- 
1о1зе-фобализевеп Сезе]зева ха У еп, томъ ХУ1Т-й (1866 г.) и 
выразилъ при этомъ случаЪ, что желательно было бы: 1) чтобы Рус- 
ское Энтомологическое Общество (подобно ВФнскому Зоологико-Бота-_ 
ническому Обществу) исходатайствовало у Правительства распоряжеше 
о доставлени въ наше Общество св5дЪЙ о вредф, приносимомъ на- 
насфкомыми, и о сообщении, буде можно, самихъ насЪкомыхЪ и образ- 
цовъ поврежденныхъ ими растенй; и 2) чтобы для печатаня въ «Тру- 
дахъ> и «Ногае>» сообщались краткя замЪтки 0 томъ, что гг. члены 
Общества им$ли случай наблюдать, въ особенности же относительно 
образа жизни насфкомыхъ, подобно сообщешямъь Фрауэнфельда и 
Лёва (‹0010о1зеве МазсеПеп› и ‹/о0]оо15еве Мое») въ «‹Уег- 
Ват оиоеп> ВЪнскаго Зоологико-ботаническаго Общества. НЪФтъ сом- 
нЪня, что такимъ образомъ соберется современемъ богатый и любо- 
пытный матералъ. | 

Общество отозвалось съ сочувстйемъ къ подобнымъ предполо- 
женямъ. | 

Э. Э. Баля1онъ сообщилъ энтомологическй кур!озъ 0 ‹«тучахъ 
червей, прилетьвшихъ въ Николаевсюй узздъ (Самарской губернш) 
въ Юл сего года». Безсмыслица эта первоначально напечатана въ 
Голосф, а оттуда перешла въ Московсмя ВЪдомости сего года, № 296. 

Въ виду такого невёдЪюя въ естественной исторш, Общее Со-. 
бранте, согласно заявлено г. Балл!0она, положило снестись съ Самар- 
скимъ Губернскимъ Статистическимъ Комитетомъ, съ просьбою пояс- 
нить возникшее недоразум5е, и затБмъ припечатать 0бъ этомъ въ 
Трудахъ Общества. 

Согласно предложешямъ Ревизюнной Коммиссш, на которыя Со- 
вЪтъ съ своей стороны изъявилъ согламе, Общество постановило; 
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1) Соединить должность библютекаря съ должностью секретаря Об- 
щества; и | | 

2) Нанять прислугу для отдфльной квартиры Общества, въ кото- 
рой помфщается консерваторъ. 

Что же касается предлагаемаго Ревизюнною Коммиссею упразд- 
неня Отдфлешя Прикладной Энтомологи, то Общество рфшило: отло- 
жить баллотироваше этого вопроса до слфдующаго обыкновеннаго 
Общаго Собрания. 

Представленъ годовой отчеть Общества за время съ 1-го декабря 
1866 г. по 1-е декабря 1867 года. 

9. 9. Балл1онъ сообщилъ. зам$тку © распознавании отечества 
шерстей по насфкомымъ въ нихъ находимымъ, по поводу коллекции 
таковыхъ насфкомыхъ, представленной г-номь Моккери (Моедиегуз), 
на Парижскую всемрную выставку. 


ОТЧЕТЪ 


РУССКАГО ЭНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 


ЗА ВРЕМЯ 


оЪ 1 ДЕКАБРЯ 1866 г. по 1 ДЕКАБРЯ 1867 года. ` 


На основани 8 35 Высочайше утвержденнаго Устава, 
Совфтъ Русскаго Энтомологическаго Общества имфетъ честь 
представить отчеть по Обществу за время съ 1-го декабря 
1866 г. по 1-е декабря 1867 года. 


Т. Личный составъ Общества. 


Въ текущемъ году избраны: 


1) Въ Почетные члены: а) въ Роса . . 2 лица. 
6) за границею . 3 › 

2) Въ ДЪйствительные члены: а) въ Росеи . . 10 › 
6) за границею . 1 › 

3) Въ Члены-корресповденты. ..... 3» 


Итого. . 19 лицъ. 


КромБ того перечислены изъ дЪфйствительныхь — 
членовъ въ члены-корреспонденты:. . . . . . 6» 


Смерть постигла слфдующихъ членовъ: 

1) Почетнаго члена графа И. М. Толстаго, бывшаго 
Министра Почтъ и Телеграфовъ; 

2) ДЪйствительнаго члена Казимра Леммерига; и 
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3) Члена-Учредителя Общества и его кассира И. И. 
Сиверса, скончавшагося 23 августа, въ Карлебадё. 

По собственному желан!ю выбыли изъ среды Общества 
два члена. а на основан!и 8 18 Устава 20 членовъ. 


За симъ, къ 1-му декабря 1867 года числится: 


Почетныхъ членовъ вь Росси. . . . . 19 
| АТОЛЛ ль ину 
ДЪйствительныхь членовъ въ Росси . . . 132 
за границею . . 35 
Членовъ-корреспондентовь . .... . 9 


Итого. . 208 


ПП. Помфщен1е Общества. 


Залъ Общества, по просьбЪ г. Товарища Министра На- 
роднаго Просв5щен1я, былъ отдаваемъ профессору Пичнеру. 
для цфлой сер чтен!й объ астроном!и. 

Для гг. членовъ заль Общества былъ ежедневно открыть 
въ опредЪленные часы, за исключенемъ праздничныхъ дней 
и лЬтнаго вакацюннаго времени. Секретаремъ были, по 
прежнему, назначены два дня въ недфлю, въ которые овъ 
находился въ зал. 


_ ПТ Состоян1е денежныхъ средствъ. 


Благодаря просв$щенному содЪйстыю г. Министра На- 
роднаго Просвфщен!я- графа Д. А. Толстаго, нашего По- 
четнаго Члена, Обществу, по ходатайству г. Президента, ас- 
сигнованы были въ текущемъ году, изъ суммъ Министерства 
Народнаго ПросвЪфщен1я, 800 рублей, велёдетве чего Обще- 
‚ство могло продолжать съ усп$хомъ печаташе своихъ изданий. 

Въ общей сложности, съ 1-го ноября 1866 г. по 15-е 
ноября текущаго года, балансъ кассы Общества быль сл$- 
дующий: 
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Въ приходь, ..л. ато Ми ЗО: ВИ 
Въ, расход. ось ЗО 


СлЪ$довательно, къ 15-му ноября 4867 г. 
состояло въ касс$ Общества на лицо . . 998 р. 65 к. 


Боле подробный отчетъ о состоянми кассы Общества, 
представленный кассиромъ, при семъ прилагается. 

НЪ$которая часть вышеозначеннаго остатка, а именно 
433 р. 74 к., заключается въ 4-хъ билетахъ внутреннихъ 
пятипроцентныхъ съ выигрышами займовъ, пр1обрЪтенныхъь 
на основани рфшеня Общаго Собраня 6 марта 1867 г. 

Зат$мъ остается сказать, что ‘посл смерти И. И. Си- 
верса, согласно положеню СовЪта, заявленному въ Общемъ 
Собранш 2-го октября, деньги Общества внесены въ Част- 
ный Коммерческий Банкъ, на текущ1й счеть Общества; въ 
этоть же Банкъ переданы на хранеше и вышеупомянутые 
4 билета. 


ТУ. Библлотека. 


По случаю перехода должности бибмотекаря нЪсколько 
разъ изъ рукъ въ руки, каталогизащя библлотеки не могла 
идти очень усп$шно. Н. Г. Ершовъ. въ короткое время 
своего зав$дыван!я библ1отекою, успфлъ однакоже нанести 
на карточки летучаго каталога сочиненя по отрядамъ Ге- 
рл4орега и ШПирета, такъ что, вмЪфстБ съ нанесенными 
прежде на карточки, нынЪ почти всей библлотекЪ составленъ 
каталогъ, который остается только пров$рить и пополнить 
внесеншемъ сочинен!й и повременныхъ издан. поступивтихъ 
въ новфйшее время, и затфмъ, для большей наглядности, съ 
карточекъ переписать на-бЪло, 


Такъ какъ трудъ этоть требуетъь однакоже значительна- 
го времени игособеннаго тщан1я, то Совфтъ, вполнЪ согла- 
шаясь съ мнфшемъ Ревиз1онной Коммисеш за текущий годъ, 
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предполагаеть назначить извфстную сумму, для приведеня 
каталога библлотеки въ надлежащий порядокъ. 

Н. Г. Ершовъ обратилъ также вниман!е на внфшнюю 
сторону книгъ, отъ которой зависитъ главнфйше ихъ со- 
хранность, и съ этою цБлю озаботилея о переплетен!и весь- 
ма многихъ сочинен!й; въ особенности нуждались въ этомъ 
многочисленныя брошюры, имфющ!яся въ нашей библ1отекф, 
которыя, соображаяеь съ ихъ содержашемъ, переплетались, 
по возможности, по нфекольку вмФстЪ. 

Благодаря тому обстоятельству, что наши издашя сооб- 
щаются ‘постепенно все большему числу ученыхъ обществъ 
и учрежденй, присылающихъ намъ, взамфнъ того, свои из- 
дания; библютека ваша обогащается все болфе и болЪе дра- 
гоцфнными повременными изданями, какъ отечественными, 
такъ и заграничными. СовЪтъ постоянно заботился’ о попол- 
нен!и недостающихъ нумеровъ, и гдЪ ихъ нельзя было по- 
лучить даромъ, тамъ Совфтъ, соображаясь съ средствами 
Общества, ассигновалъ необходимыя на то суммы; такимъ 
образомъ напр. куплены недостававпае года Вегшег Епфо- 
110]0215све Дейзерг А. Тлипаеа Ешфото]0с1са и др., получе- 
н1емъ же Уеграпипееп 4ег У1епег 20010°15еВ-Бофатазспеп 
СезеЙзсвай, ВиПейи 4е 1а Босёё Пар. 4ез пафигаП$ез 4е 
Мозсой и др. мы обязаны правленямъ соотвтетвующихъ 
Обществъ. 

Нельзя не заявить здфсь съ благодарност!ю: 1) о по- 
ступлени въ Общество двухъ важныхъ повременныхъ изда- 
ый, пр1обр$ленныхъ на суммы, пожаловавныя въ прошломъ 
году Ея ИмпеЕРАТОРСКИМЪ ВысочЕствомъ ГосудАРЫНЕЮ ВЕЛИ- 
кою Княгинею ЕлЕною Шадвловною; а именно полныхъ, съ 
самаго начала, изданйй А ппа|ез 4е 1а Зос1её Етото]ослаие 
де Егапсе и Зе йшег Ещото]ос1зеВе Иеапя; и 2) о по- 
жертвовани г. Неустроевымъ, для библиотеки Общества, 
значительнаго числа сочинев1й зоологическаго и ботаниче- 
скаго содержанйя. 


У. Коллеки, + 


Изъ приращен!й музеума Общества важнфйшимъ сл$- 
дуетъ назвать лепидоптерологическую коллекцию покойнаго | 
члена Общества Ивена, пр!обр$тенную на сумму, собран- 
ную по добровольной подписк$ гг. членовъ. 

Г. Горизонтовъ пожертвовалъ 4 ящика’ насЪкомыхъ 
разныхъ отраядовъ, собранныхъ имъ въ Пензенской губераи. 
Къ сожалЪн1ю. въ этой коллекщи много поврежденныхъ экзем- 
пляровъ, но она важна, какъ образчикъ мфетной фауны. и 
дополняетъ имфюнеся въ нашемъ ОбществЪ матерлалы изъ 
сосфднихь съ Пензенскою губерний. 

К. Г. фонъ-Гернетъ подарилъ Обществу коллекщю 
разныхъ насфкомыхъ, собранныхъь въ Ливади, на южномъ 
берегу Крыма. 

О. И. Радошковск!й сообщилъ для музеума Обще- 
ства н$фсколько чешуекрылыхъ, пойманныхъ въ БоржомЪ, на 
верховьяхъ Куры. 

Баронъ ©. Р. Остенъ-Сакенъ подариль Обществу 
привезенные имъ изъ Туркестанской области два экземпляра 
Риуопиз бтасидяегиз. 

Кром$ того пр1обр$тены нЪкоторые предметы м$ною. 

Что касается постановки коллекшй, то о трудностяхъ 
оной было говорено въ ‚прошлогоднемъ отчетф. По случаю 
незначительнаго числа ящиковъ, которое первовачально было 
въ распоряженш Консерватора, ему пришлось нын$з пе- 
рестановить всю колеоптерологическую ‘коллекцию, до семей- 
ства Рщетаае, при чемъ онъ руководствовалея каталогомъ о 
МагзепРа и включилъ въ составъ коллекщи соотв тствен- 
ные экземпляры: 1) изъ собраня швейцарскахъь жуковъ, 
пр!обр$теннаго Августфйшею Покровительницею Общества 
отъ Мейеръ-Дюра и подареннаго Энтомологическому Об- 
шеству; 2) изъ собранйя жуковъ Воронежской губерни, по- 
лученнаго отъ г-жи Шубертъ; 3) изъ коллекцш, пожер- 
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твованной барономъ Р. Р. Остенъ-Сакеномъ, заклю- 
чающей въ себЪ виды различныхъ странъ, и 4) изъ нЪкото- 
рыхъ меньшихъ коллекций, полученныхъ отъ гг. Сольскаго, 
Ф. 0. Моравица, Линка, Коха, Терентьева и друг. 

Кром того консерваторъ занимался опредБлешемъ кол- 
лекц!й жуковъ и другихъ наефкомыхъ, поступившихъ отъ г. 
Ульскаго, съ прибрежья Кастийскаго моря; г. Лерхе, 
изъ Киргизскихъ степей; г. Штепфа. изъ Кокана и въ 
посл5днее время отъ г. Горизонтова, изъ Пензенской 
губерн!и. ВсБ жуки этихъ коллекщй также пртобщены къ 
колеоптерологическому собранию. 

По причин$ опасности отъ моли, консерватору пришлось 
также перестановить и общую лепидоптерологическую кол- 
лекцю, причемъ въ составъ ея включена оставшаяся по 
смерти г. Ивена коллекщя чешуекрылыхъ, которая сперва 
была подвергнута ревизш. Кром ея, внесены въ общую 
коллекцию и экземпляры нФкоторыхъ другихъ мене значи- 
тельныхъ коллекшй, частлю пожертвованныхъ, частшю пр!- 
обрфтенныхъ посредствомъ обмфна, оть г. Кеппена, Бал- 
л1она, Ершова и др. 

Коллекщи вредныхъ и полезныхъ насфкомыхъ нуждаются 
въ приведен!и въ порядокъ. ОнЪ были переданы въ вфд$н!е 
Отдфленя прикладной энтомолог!и, которое не успфло ими 
заняться. Весьма желалельно. чтобы кто-либо изъ гг. чле- 
новъ вызвалея принять на себя этотъ трудъ. Это тфмъ бо- 
лфе необходимо, что Общество повидимому дорожитъ этимъ 
Отдфломъ коллекщй, такъ какъ оно не согласилось пом%- 
стить оный въ Сельскохозяйственномь музе$ Министерства 
Государетвенныхъ Имуществъ, о чемъ ходатайствовалъ музей 
и чему сочувствовалъ съ своей стороны и Сов$тъ Общества. 


УТ. Издан1я Общества. 


ее Трудовъ Общества шло столь же успфшно, какъ 
и въ прошломъ году. Въ теченме 1867 г. изданы: Ногае 
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Т. ГУ, № 314, съ таблицею; Т. У, №№ Ти 2, съ двумя 
таблицами, и Труды Т. ТУ, № Ти 2. Нельзя не обратить 
особеннаго вниман1я на изящную отдЪлку таблицъ, гравиро- 
ванныхъ и раскрашенныхъ г. Тифенбахомъ въ Берлин$. 

Общество съ удовольстйемъ можеть сказать, что изданйя 
его, какъ по содержанио своему, такъ и по внЪшней окон- 
ченности, могутъ см5ло стать въ раду лучшихь подобныхъ 
издан!й за границею. 

Что касается распространевля вашихъ изданй, то они 
сообщаются 26-ти ученымъ обществамъь и разнымъ учреж- 
деншямъ въ Росси и 25-ти за границею. Въ текущемъ году 
наши издан1я впервые были посланы: 1) въ Общество Сель- 
скаго Хозяйства въ южной Россш; 2) вь Общество аккли- 
матизаци, въ МосквЪ; 3) въ Кавказское Общество Сельека- 
го Хозяйства, въ Тифлие5; 4) Университету въ Хриспан; 
(5 въ Шьейцарское Энтомологическое Общество; 6) въ Лин- 
неевское Нормандское Общество; 7) въ Зенкенбергское Об- 
щество, во ФранкфуртЪ на М.; 8) въ Нассаусское Общество 
естественныхъ наукъь, въ ВисбаденЪ. 

Такое постепенное распространене нашихъ изданй съ 
одной стороны знакомить научный свЪтъ все боле и болфе 
съ дБятельностю нашего Общества, а съ другой стороны, 
велЪдстве присылки намъ, въ обм$нъ, издан1й разныхъ ученыхъ 
обществъ и учреждений, обогащаетъ значительно наше собран1е 
книгъ, какъ объ этомъ сказано выше, въ глав$ о библютек$. 

Не лишне также, кажется, сказать о томъ, что СовЪтъ, 
въ текущемъ году. распорядился о продажБ или обмЪнЪ на- 
шихъ издан!й за границею. Съ этою цзлью онъ ветупилъ 
въ сношене съ г. Крацомъ (Президентомъ Энтомологи- 
ческаго Общества) въ Берлинф и г. Виаиеё (казначеемъ 
Энтомологическаго Общества) въ Париж, которые приняли 
на себя заботу содЪйствоваль распространению нашихъ из- 
дани. Оть г. Краца Общество уже получило, въ обм5нъ 
на свои издавя, нфеколько цфнныхь сочинен!й. 


в 
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УП. Ученыя сношен1я и занят1я Общества. 


Въ прошлогоднемъ отчет$ было сказано, что для увели- 
чен1я участ1я въ Росси къ дфятельности нашего Общества 
и КЪ энтомологи вообще, желательно, чтобы была состав- 
лена краткая инструкщя о собирани, хранен!и и пересылк$ 
насЪкомыхъ, съ присовокуплевн1емъ просьбы о сообщения 
Обществу наблюден!й о нас$комыхъ, въ особенности прино- 
сящихъ вредъ въ хозяйствЪ. Это желаше нын$ исполнилось, 
хотя и внЪ Общества (*). 

Согласно заявленю Секретаря въ ноябрьскомъ Общемъ 
Собрани, Совфтъ намфренъ просить у правительства распо-‘ 
ряжен!я о доставлени въ Общество свфдБй о вред, при- 
носимомъ насфкомыми. и о сообщенш, буде можно, самихъ 
нас$комыхъ и образцовъ поврежденныхъ ими растен!й, какъ 
это дфлается въ Австрши, тдЬ министерство торговли въ 
1865 г. распорядилось о доставлени окружными приказами 
(ВегиЕз-Апфег) свфд5нй о наносимомъ насфкомыми вредЪ 
въ ВЪнское Зоологико-ботаническое Общество. ВмЪстВ съ 
тфмъ Совфть предполагаетъь войти по этому предмету въ 
сношен!е съ ИмпЕРАТОРСКИМЪ Вольнымъ Экономическимъ 
Обществомъ, въ которое нер$дко высылаются образчики вред- 
ныхъ насфкомыхъ. Примфръ интереснаго сообщеная К. Г. 
фонъ-Гернетомъ, въ олномъ изъ засфданй Общества, о 
Сестаотила бгаспущега Зе \ё5.,—вредящей соснф и сооб- 
щенной Обществу, для опредфления, г. Рудзскимъ, изъ Пензы, 
доказываеть, что Общество съумФетъ, въ случаЪ исходатай- 
ствован!я вышеозначеннаго распоряжен1я, выполнить добро- 
совЪстно принятое на себя обязательство, относительно опре- 
дфлен1я вредящихъ насфкомыхъ и указания на мЪфры къ ихъ 
истреблен!ю. | 


(*) См. Землед. газету 1867 г., №№ 19 и 20: ‹Краткое наставлене къ со- 
бирав1ю и пересылкф вредныхъ насфкомыхЪ>. 


„ 
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Штабеъ-капитанъ кориуса лЪсничихъ Броновск{й со- 
общилъ Обществу интересную замфтку объ опустошентяхъ, 
произведенныхъ гусеницами М№осша (Рапойз) раирегаа въ 
нЪфкоторыхъ среднихъ губернляхъ, въ 1866 году. Г. Бро- 
новск1й встрфтилъь въ л$сеахъ Владим1рекой губернш зна- 
чительныя пространства сосноваго лЪса., занятыя и объЗден- 
ныя гусеницами; а именно: 1) въ Вязниковскомъ у$здЪ по- 
врежденныя насажден1я тянулись полосою до 15-ти веретъ. 
длины, при 38—10 верстъ ширины, составляя часть Яропол- 
ковскаго бора, удЪльнаго вфдомства, казеннаго Мугр$Бевскаго 
бора и частвыхъ лфсовъ; и 2) въ Судогодскомъ УЪздЪ по- 
врежденный лЪ%съ заключается въ казенной Баглачевской 
дач$, занимая площадь до 2 т. десятинъ. Въ юлЪ мЪ- 
сяЦ$ на деревьяхъ г. Броновскому удалось найти только 
немного гусеницъ; большая часть ихъ въ то время уже пре- 
вратилась вт куколки, которыя найдены были подъ мхомъ 
въ большомъ“количеств$. Между этими куколками изрЪ$дка 
встрфчались маленьюе, черные, шелковистые коконы нафзд- 


никовъ и много мелкихъ, желтыхъ коконовъ, большею частно 


пустыхъ (зЪроятно' принадлежащихь Тасмиа). По разказамъ 
крестьянъ. «черви появились въ начал$ 1юня въ несм$тномъ 
количествЪ. Въ это время прилетали стаи воронъ и галокъ». 
На поврежденныхъ деревьяхь преимущественно объЪдены 
иглы молодыхь побфговь и частю старый хвой. Въ юл% 
мфсяцЪ$ деревья казались совершенно лишенными хвоя; въ 
октябрф же деревья позеленфли; боковыя почки развились и 
образовали новыя иглы, довольно жидея, которыя однакоже 
едва могли уцфлЪть оть морозовъ. Вершинныя почки обра- 
зовались вполнф и обфщали дать хоропие побфги, т$мъ 6о- 
лЪе, что жизненная сила деревъ повидимому сохранилась 
вездф, и только приростъ того года быль весьма маль. За- 
мфчательно, что молодняки, попадающеся между поврежден- 
ными насажден1ями, весьма мало пострадали отъ гусеницъ, 
которыя какъ будто обходили ихъ, перебираясь на средне- 
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возрастные участки. В$роятно, эти же гусеницы повредили 
въ 1866 году сосновымъ насаждемямъ въ Московской гу- 
бернши, а въ 1862 г. он$ же опустошали лфса въ Балах- 
нинскомъ уфздЪ Нижегородской губерни. 


Членъ Общества г. Рудзек!й, зав5дывающ!й Засурскимъ 
Образцовымъ ЛЪеничествомъ, около Пензы, кром$ вышепомя- 
нутаго сообщен1я вредящихъ сосн$ личинокъ Сес4отила бга- 
срущета. увЪдомилъ Общество объ опустошеняхъ, произве- 
денныхъ, въ текущемъ году, гусеницами Ботфух сйзраг, въ 
нфкоторыхъ уфздахъ Пензенской губерн!и, на весьма знали- 
тельныхъ пространствахъ. Гусеницы нападали на всЪ безъ 
исключеня деревья, которыя были обезлиствены, такъ что 
лфеъ, въ истечени 1юня мЪсяца, имфлъ вполнф осеный видъ. 
Всего охотнфе гусеницы пофдали дубъ и липу, потомъ по- 
слдовательно объЁдали всЪ деревья и опускались затЪмъ 
на кустарники, изъ которыхъ онЪ всего охотнфе нападали 
на орфшникъ; покончивъ съ этимъ, онЪ переходили и на та- 
к1е кусты, которыми первоначально брезгали, напр. на 
бересклетъ (Еуопутиз уеггисо$и$), и наконецъ на траву. Г. 
Рудзск1й приводить примфры весьма скораго передвижения 
гусеницъ съ м$фста на м$ето, а также заражения воздуха отъ 
ГН!ЮЩиИхХЪ труповъ гусеницъ, скопившихся въ огромныхъ 
массахъ въ н$фкоторыхъ оврагахъ. ВмЪет$ съ тЪмъ г. Рудз- 
ск1й высказываеть сильное опасене на счетъ участи лЪсовъ 
въ будущемъ году, такъ какъ на деревьяхъ, какъ ли- 
ственныхъ, такъ и сосновыхъ, отложено несмфтное количе- 
ство яичекъ. Въ.нынЪ%шнемъ же году, благодаря весьма, бла- 
гопрятной погодф, лЪса, черезъ м$сяцъь посл опустошеня. 
опять одфлись въ зелень и н$Фкоторыя дубовыя насажден!я 
принесли даже желуди. Наконецъ г. Рудзск!й говоритъ, 
что, какъ слышно, опустошен!я распространились и по Са- 
ратовской губернии. 


Приведенше въ извфстность этихъ примфровъ, а также 
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н$которыхъ другихъ, о которыхъ сообщено печатно (*), со- 
ставляеть интересное добавлен!е къ весьма, къ сожал$н1ю, 
бЪдной литератур$ о вредныхъ въ Росеи насфкомыхь. 0б- 
щество всегда съ готовностшю будетъ принимать подобныя 
вышеприведеннымъ сообщеня и не замедлитъ, въ случаЪ ка- 
кого-либо сомнфн1я, подвергнуть предметъ тщательному изсл- 
дован!ю. | 

Къ сожал5н!ю, свЪдЪн1я, доставляемыя о вредныхъ на- 
сЪкомыхЪъ, весьма часто крайне неопредФлительны и нер$дко 
служатъ доказательствомъ весьма еще неудовлетворительнаго 
распространен1я въ Росси энтомологическихъ знан!й. При- 
м$ромъ можно назвать кур!озъ, появивпийся первоначально 
въ «Голос» и перешедиий изъ него въ ‹Московекя ВЪ- 
домости» № 226, текущаго года. ЭдЪсь, въ корреспонденции. 
изъ Николаевска, Самарской губернш, говорится © тучахь 
червей, прилетъешихь въ Николаевскй уфздъ, въ ШлБ сего 
года. Совфтъ Общества, узнавъь объ этомъ, обратился въ Са- 
марсвй губернскй Статистический Комитеть съ просьбою о 
сообщен1и точныхъ свЪдЪй о появившихся въ сказанномъ 
краф гусеницахъ. 

Что касается занятй Общества въ своихъ Общихъь (0- 
бран1яхъ, то въ нихъ, въ течени 1867 года, сдфланы были 
слЗдуюция сообщения: 

О. И. Радошковск!й: О наростахъ на листьяхъ ду- 
ба Ошегсиз Сегтз, образуемыхъь н$которыми видами рода 
Седао тура. 

Е. Г. Гернетъ: О личинковомъ состоян1и жесткокрылыхъ. 

А. 0. Гюберъ: О ловлБ медомъ насЪзкомыхъ, и въ 
особенности чешуекрылыхъ. 

0. П. Кеппенъ: О географическомъ распространения 
сфвернорусскихъ жуковъ. | 


(*) Напр. въ Землед. газет 1867 г.,№ 44: ‹Изслфдовая о червЪ, появив- 
шемся эъ Тульской губерн!и лЪтомъ 1867 года (Во#уз знсйсайз) г. Линдемана. 
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Ап. Ал. Кушакевичъ: О развит!и саранчи. 

К. 0. Кесслеръ: О наблюден1яхь Шап@о!$ относи- 
тельно условй, отъ которыхъ зависить развит!е гу пчелъ 
того или другаго пола. | 

Замфтка эта вызвала возражен1я г. Карасевича, ко- 
торый сообщилъ нфкоторыя данныя о пчеловодствЪ въ Росси. 

О. И. Радошковский: Объ образ жизни видовъ Ме- 
Йропа. 

О. И. Радошковский: Объ отдфлЪ насфкомыхъ на 
Парижской выставк$. 

К. Г. Гернеть: О С2с4отуа Фтгасрущета, вредящей 
сосн$. 

Часть этихъ сообщен!й отпечатана въ изданяхъ 'Обще- 
ства. 


Прилож. кь Отчету 
Р. 9. 0. за 1867 1одь. 


ОТЧЕТЪ 
О СОСТОЯНТИ БАССЫ 


РУССКАГО ЭЕТОМОДОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 


СЪ 1 НОЯБРЯ 1866 по 15 нояРя 1867 г. 


Оставалось къ 1 ноября 1866 г.. . . 1,060р. 46 к. 
Поступило съ того времени по 15 нояб- 
ря 1867 года: 


1. Членскихъ взносовъ и за дипломы. . 415» — › 
2. Вырученныхъь продажею издавй Об- 

щества... ‹ бл кача ие а 10 >80 › 
3. Процентовъ на 4 билета внутреннихъ 

съ выигрышами займовъ . .. . . о. 10» — › 


4. Отъ Ея ИмпеРАТОРСКАГО ВысочеСТВА 
ГосудАРЫНИ Великой Княгини Елены Павлов- 


ны, на жалованье секретарю и консерватору. 960» — + 
5. Оть Министерства Народнаго Просв$- 

щен!я, на издавне Трудовъ’ членовъ Общества. 800 › — › 
6. Собранныхъ по подписк®, на пр1обр5- 

тенте коллекцш покойнаго д-ра К. Ивена. . 100 › — › 


Итого въ приходЪ. 3,356р. 26 к. 


Расходз: 


1. На жалованье секретарю 
и консерватору. . . . . .. 960. —в 
2. На издате ‹Трудовъ» . 530 › 54 › 


мы КЕ 


3. На пр1обр$тене кНИГЬ 


для библотеки. . . . . . 298 р. 57. 

_ 4. На покупку коллекции К. 

с а, со. 10» -— > | 
5. Разныхъ расходовъ, кан- 

елярскихъ и тгихъ. . . . 468» 50 

вы Ва Ир бк 


Въ остаткЗ къ 15 ноября 1867 г. 998р. 65к. 
Остатокъ этотъ распредфляется слфдующимъ образомъ: 
Въ кредитныхъ билетахъ и монетою . . 0564р. 91 в.. 
Четыре билета внутреннихъ съ выигры- 

шами займовъ, по 2 перваго и втораго, — съ 
М о... 4. 433 >74 › 


998 р. 65 к. 


ИЗВЛЕЧЕНТЕ 


ИЗЪ 


ПРОТОКОЛОВЪ ОБЩИХЪ СОБРАНИЙ 


РУССКАГО ЭНТОмОЛОГиИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 
ЗА 1868 годъ. 


(Составъ СовЪфта тотъ-же какъ въ 1867 году). 


15 января 1868 г. 


Преде$дательствовалъ Ф. Моравицъ. 


По прочтенш протоколовъ Общаго Собраня 4-го декабря 1867 г. 
и экстреннаго Собраня 18-го того же м5сяца, доложено о назначения 
Обществу, отъ Министерства Народнаго Просвфщеня, 800` рублей, на 
продолжене печатан!я издашй Общества. 

Положено выразить Министру Народнаго Просвёщешя глубокую 
благодарность за его внимане къ дЪятельности Общества. 

Заявлено о бывшемъ 2-го января въ залЪ Общества соединенномъ 
Собран!и членовъ зоологическаго отдфленя съфзда естествоиспытателей 
и членовъ Энтомологическаго Общества. 

На основани постановлемя Общаго Собранйя 4-го декабря 1867 г., 
Общество, по предложению г. президента, приступило къ баллотвро- 
ваню вопроса о томъ, не слфдуетъ ли, согласно заявленю Ревиз1он- 
ной Коммиссш за 1867 г., упразднить Отд$леше Прикладной Энтомо- 
пог. 

Секретарь при этомъ заявилъ, что въ пригласительныхъ повЪст- 
кахъ къ настоящему Собраню, разосланныхъ гг. членамъ Отдфлешя 
Прикладной Энтомологи, было приписано о баллотированми сказаннаго 
вопроса. | 

Общее Собраше положило: согласно предложению Ревизлонной Ком- 
мисс1и, закрыть нын5 же Отдфлене Прикладной Энтомолопи, съ тБмъ; 


1) чтобы оно возобновилось, когда явится на то необходимость, и 
2) чтобы рёшене могущихъ возникать вопросовъ по прикладной энто- 
мологи поручалось бы каждый разъ временнымъ коммиссямъ изъ н$- 
сколькихъ членовъ. 

Секретарь заявилъ о намфренш проживающаго въ №евЪ энтомо- 
лога Гохгута выпустить до 20 акцШ, въ цфнности по, 30 рублей 
каждую, съ тБмъ, чтобы акцщюонеры им$ли бы получить извфстное ко- 
личество встрфчающихся въ окрестностяхъ Нева насфкомыхъ изъ отря- 
довъ Со]еор{ега, Неши\ега, Нутепор(ега и Оциега. 

0. П. Кеппенъ прочель сл5дуюпий перечень сообщенй, касаю- 
щихся предмета дЪятельности Энтомологическаго Общества, которыя 
сдфланы были въ засфдашяхъ Отд5левшй зоологическаго и анатомши и 
физюлогш съЗзда естествоиспытателей: 

Для тЪхъ изъ гг. членовъ Общества, которые не участвовали въ 
зас$дашяхъ отдфленй зоологическаго и анатомш и физюлоги съЗзда 
русскихъ естествоиспытателей, я полагаю, не безъинтересно будетъ 
ознакомиться, въ самыхъ бЪглыхъ чертахъ, съ перечнемъь тБхъ сдБ- 
ланныхъ въ этихъ засфдашяхъ сообщенй, которыя касаются предмета 
заняий Общества, т. е. суставчатыхъ животныхъ. Я начну перечень съ 
сообщенля извЪстнаго нашего зоолога Мечникова: о развитш сЪмян- 
ныхъ тфлъ у нфкоторыхъ животныхъ, между прочимъ у Юс07р0 и у 
Ладета. Профессоръ Казанскаго университета Н. П. Вагнеръ, пр1- 
обрЪвший столь громкую знаменитость открытемъ новаго способа раз- 
иножен!я личинокъ двукрылыхъ, сообщилъ замфтку © развити одной 
изъ формь Нутепомета изъ сем. Реготайта, самки которой кла- 

дуть яички въ яйца Сруузотеа разиюза. 
Студенть Яржинск:й говорилъ объ органахъ обоняшя С’олйтатиз 
и АзеЙиз и объ орган слуха Мубз5. 

Н. П. Вагнеръ сообщилъ очеркъ организаци и б1юлоги Арйто- 
ррота и обратилъ особенное внимаше на органы, производящие пЪну. 

Въ экстренномъ засфдаши Зоологическаго ОтдЪленя, имфвшемъ 
иЪсто въ нашей зал, Ю. И. Симашко сообщилъ интересную замЪт- 
ку о томъ, что Сада тотота не залетаетъ лишь случайно въ окре- 
стности Петербурга, но живетъ тутъ постоянно, чему служатъ доказа- 
тельствомъ найденныя имъ въ Гатчинскомъ парк гнЪзда этого насф- 
комаго. 

Г. Эсауловъ, въ коротенькой замфткЪ, съ большою ‚ точностю 
опредфлилъ Холмскй уфздъ ИШсковской губ., какъ сЪверный предълъ 
распространешя въ Росси Хуосора здасеа. 

0. И. Радошковск!й, въ этомъ же засфдани, сообщилъ объ 


% 


‚ — ХХХИ — 


`^ акклиматизаци въ Европф Вошфух Уата-та1, объ опытахь, сдБлан- 
ныхъ въ этомъ отношеши въ Росси, и объ условяхъ, благопрятствую- 
щихъ или препятствующихъ разведеню этого шелкопряла. 

Профессоръ Харьковскаго университета Чернай сообщилъ о вред- 
ныхъ насфкомыхъ, которыя ему елучалось наблюдать въ Харьковской 
губернии. : 

По отд5лу паукообразныхъ было одно только сообщене профес- 
сора Вагнера: о таравтулахъ, водящихся въ Росои, о ихъ разно- 
видностяхъ, оплодотворени ий пр. 

Особенно богаты были сообщеня о ракообразныхъ; и препмуще- 
ственно встрчающихся въ Черномъ моръ. Въ этомъ отношеши зам$- 
чательны свЪдфшя, сообщенныя профессоромъ Новоросейскаго универ- 
ситета Маркузеномъ, въ особенности же богаты данныя, собранныя 
въ Черномъ морз и сообщенныя студентомъ Харьковскаго университета 
Чернявскимъ. Изъ представленнаго ими матерала явствуетъ, что 
Черное море далеко не такъ бЪдно ракообразными и другими низшиии 
животными, какъ это обыкновенно полагали, на основанш изслЪдовашй 
Ратке и другихъ. 

Профессоръ Кесслеръ сообщилъ свЪдЪНя о ракообразныхъ, 
найденныхъ имъ въ Онежскомъ озеръ. 

Н.П. Вагнеръ сдфлалъ сообщене о новой о изъ Дармиаа. 
водящейся въ Казани, а именно Нуоозота 4их и объяснилъ строеше 
этого животнаго. | 

О. И. Радошковский сообщилъ замфтку по. поводу изел$дова- 
нй Аидой1т и Сдабёгт-Мёпеу! Пе о болфзни Миазсаг@те, поражаю- 
щей шелковичныхъ червей. 

Въ оживленныхъ по этому предмету прешяхъ, К. Г. Гернетъ, 
между прочимъ, обратилъ внимаше на труды Либиха и Пастера, 
касаюпиеся этого предмета, а 0. П. Кеппенъ указалъ ва изсл$дова- 
ня Де-Бари, помфщенныя, въ извлечени, въ ноябрской книжкз жур- 
нала «Сельское Хозяйство и Лесоводство», въ статьф г. Карельщи- 
кова. 


5-го Февраля 1868 
Преде$дательствовалъ Ф. 9. Моравицъ. 


Доложено объ избравш СовЪтомъ, на основани ® 13 Устава, въ 
Члены-Корреспонденты Общества гг. Вас. 9ед. Ошанина, въ МосквЪ, 
и Вас. Евгр. Яковлева, въ Астрахани,—двухъ гемиптерологовъ. 

Э. Г. Гернетъ, сказавъ несколько словъ о предфлахъ распро- 


== ТЕ -— 


_странешя саранчи въ Россш, сообщилъ помфщенный въ Ревельскомъ 
календарЪ на текушой годъ весьма интересный документъ —записку Ли- 
вонскаго гермейстера, отъ 1545 года, въ которой говорится 0 саран- 
ч$, опустошавшей въ томъ году поля въ окрестностяхь Полоцка и 
Динабурга. - 

По поводу этой замЪтки, К. Г.ф. Гернетъ прочелъ, изъ статьи 
Гагена, помфщенной въ Штеттинской Энтомологической газет$ за 1861 
годъ, извъсте о томъ, что въ ХУ столфтш, саранча, въ БазелЪ, была 
предана суду и церковному проклят!ю. 

Въ виду интереса вышеозначеннаго Ревельскаго докууента, нЪко- 
торые члены выразили желане, чтобы онъ былъ перепечатанъ въ изда- 
мяхъ Общества. 

А. 90. Гюберъ сообщилъ свои результаты ловли медомъ чешуе- 
крылыхъ, въ течеше лЪта 1867 года; о замфчевномъ пиъ при этомъ 
продолженш полета нЪкоторыхъ видовъ, а также о н$®которыхъ инте- 
ресныхъ ‘и р®дкихъ видахъ и разновидностяхъ изъ Рерз4орета, кото- 
рые ему удалось поймать или вывести изъ гусеницъ въ прошломъ году. 

По поводу интереснаго сообщения г. Гюбера, Э Г. ф, Гернетъ 
заявилъ, что было бы весьма желательно и, безъ сомнфмя, для прак- 
тики полезно, если бы въ Трудахъ Общества былъ открытъ отдёлъ 
‘для Энтомологическаго календаря, въ которомъ бы помфщались св%- 
дъня о первомъ появлен насфкомыхъ изъ разныхъ отрядовъ и овре- 
мени, въ которое они въ послфдн1й разъ были найдены, и т. д. Къ 
этому г. Гернетъ присовокупилъ, что В. Й. Мочульск!й, въ своихъ 
Ебаез епото]0°1иез, сдЪлалъ опытъ подобнаго рода сообщена, от- 
носительно окрестностей С.-Пслербурга. 

К. Г. ф. Гернетъ сообщилъ, что онъ недавно, изъ Вольнаго Эко- 
номическаго Общества, получилъ для опредБлешя гусеницъ, которыя 
въ прошломъ году, въ Тамбовской губернш, первоначально появились 
на лебедЪ, а съ нея перешли на просо и на горохъ, посфвамъ кото- 
рыхъ онф причинили весьма значительный вредъ. Гусеницы эти, по 
опредзленю 0. В. Бремера, принадлежать къ весьма распространен- 
ному въ Россш виду Во#/5 $Исйсаз (*). 

При этомъ случа К. Г. ф. Гернетъ замфтиль, что онъ не можеть 
не обратить вниманшя Общества на скудность въ Обществ научныхъ 
средствъ, для опредълешя въ особенности личинковыхъ формъ насЪко- 
мыхъ, и указалъь на помфщенныя въ НатуралистЪ прошлаго года (на 


(*) По свфдБв1амъ, полученнымъ ©. П. Кеппеномъ, онЪ въ прошломъ году, 


въ Тамбовской же губерни, весьма повредили свекловичнымъ посфвамъ. 
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с. 273) свфдьшя о томъ, что проживающий въ Веймар г. Шрей- 
неръ приготовляетъ выдутыя гусеницы, которыя онъ продаетъ по от- 
носительно дешевой цЪиЪ$ (по 12 талеровъ за 100 препарированныхъ 
гусеницъ). Г. Гернетъ полагалъ, что такъ какъ сочиненя, содержа- 
шя въ себЪ рисунки гусеницъ, очень дороги, то не лучше-ли бы 
пр!обрЪсти отъ г. Шрейнера сотню гусеницъ, съ выборомъ, на пер- 
вый случай, главнйше тЪхъ видовъ, которые приносятъ хозяйству 
вредъ. 

ВиЪстЪ съ тфмъ К. Г. ф. Гернетъ сообщилъ свЪдБня о видфнномъ 
пмъ въ ВЪнЪ аппарать для выдувашя гусеницъ. | 

Общее Собраше положило: разсмотрЪть въ СовфтЪ вопросъ о 
пр!обрфтен1я препаратовъ г. Шрейнера, или же книгъ для опредфле- 
мя гусеницъ, и вообще объ обогащенш общественной библютеки сочи- 
непями о личинковыхъ состоямяхъ насфкомыхъ. 


` 


4-го марта 1868 г. 


Преде%дательствовалъ Ф. 9. Моравицъ. 


Прочтеняъ протоколъ Общаго Собрамя 5 февраля и предъявленъ 
Обществу образчикъ энтомологическаго календаря, о каковомъ упоми- 
нается въ означенномъ протоколф. 

Заявлено о поступившихъ, со времени февральскаго Общаго Со- 
браня, книгахъ и повременныхъ издамяхъ, въ томъ числ списокъ 
книгь принесенвыхъ въ даръ Обществу г. Неустроевымъ. 

Общее Собране поручило Сов$ту выразить жертвователю искрен- 
нюю благодарность Общества. 

Доложено сообщенное г. Мивистромъ Государственныхъ Иму- 
ществь ВысочаАЙшЕЕ повелфше о выдачЪ Энтомологическому Обществу, 
изъ суммъ ЛЪснаго Департамента Министерства Государственныхъ Иму- 
ществъ, 1,000 руб. на издаме Трудовъ Общества. 

Согласно предложеню СовЪфта, Общее Собрате постановило: изъ 
помянутыхъ 1,000 рублей прюбрЪсти пять пятипроцентныхъ облигащй 
С.-Петербургскаго Городскаго Кредитнаго Общества по сто рублей, 
или же одну таковую облигащю въ пятьсотъ рублей. что касспромъ 
будетъ найдено болфе выгоднымъ въ настоящее время. ВмЪфстЪ съ ТЪМЪ 
Общее Собраше, имфя въ виду сколь можно большую бережливость въ 
расходахъ Общества, положило: не отчуждать означенныхъ 5-ти обли- 
гащй безъ испрошеня на то разрьшеня Общаго Собраны. 


—— ЗИЖЮЖУ — 


Доложено отношеме ИмпЕРАТОРСКАГО Общества Любителей есте-. 
ствознашя о снаряжени экспедиции для изслЪдовашя Сыръ-Дарьинской 
и Семирзченской областей, съ просьбою о сообщены Русскимъ Энто- 
мологическимъ Обществомъ указанй на предметы, изслфдоване кото- 
рыхъ особенно желательно. Вслфдствие таковой просьбы гг. члены бы- 
ли приглашены доставить въ Совфтъ, въ течеше марта мЪсяца, свои 
замфтки и желаня относительно предпринимаемой экспедиции. 

Къ этому Секретарь, отъ имени Совфта, присовокупилъ, что въ 
случа$, если кто-либо изъ гг. членовъ желаетъ участвовать въ экспе- 
дицш, СовЪтъ готовъ принять на себя сношене съ Обществомъ Люби- 
телей естествознаня 0 томъ, нельзя ли исходатайствовать назначете 
извЪстной суммы для лица, желающаго заняться энтомологическими 
изслфдовамями въ означенномъ краф. 

Общее Собраше, отнесшись сочувственно къ предположеню сна- 
ряженя сказанной экспедиции, положило: сообщить ИмпЕРАТОРСКОМУ 
Обществу Любителей естествознаня тЪ свЪдЪня, которыя будутъ до- 
ставлены СовЪту гг. членами Общества. Независпио же отъ сего, въ 
виду интереса изсл$довавмя вновь пр1обрЪтенныхъ областей въ есте- 
ственно-псторическомъ, и спещально въ энтомологическомъ отношения, 
Собраше постановило: вступить въ сношене съ находящимися въ озна- 
ченномъ краЪ: 1) членомъ Общества Ап Ал. Кушакевичемъ и 
2) капитаномъ Генеральнаго Штаба Ник. Вас. Соболевымъ, о томъ, 
не найдутъ ли они возможнымъ сообщать Энтомологическому Обществу 
насЪкомыхъ, водящихся въ помянутыхъ областяхъ, и просить ихъ, въ 
случаЪ соглася, сообщить Обществу свои условя доставлемя желае- 
мыхъ насфкомыхъ. 

Доложено мне Совфта о необходимости обогащешя библотеки 
недостающими въ оной необходимыми сочиненмями и представленъ на 
разр шене Собрашя вопросъ о прюбр$тени отъ книгопродавца-анти- 
квара Фридлендера, въ БерлинЪ, извЪстнаго числа энтомологическихъ 
сочинешй по списку, который вмЪстЪ съ т$мъ быль доложень Обще- 
ству. 
| Къ этому было присовокуплено, что СовЪтъ нашелъ болЪе цфле- 
сообразнымъ прюбрЪсти книги съ описанемъ гусеницъ, вмфсто препа- 
ратовъ гусеницъ Шрейнера, о которыхъ упоминаль Ж. Г. фонъ- 
Гернетъ вь февральскомъ Общемъ Собранш, такъ какъ, по им$ю- 
щимся въ Сов$тЬ свЪдЪшямъ, препараты сообщаются безъ системати- 
ческихъ названй и къ тому ихъ нельзя назвать дешевыми. 

Общее Собраше утвердило представленный списокъ сочиненй, 
которыя Совфтъ полагалъ прюбрЪсти для Общества. 


——> ВЫМ. — ‚ 


Баллотированы и избраны въ дЬйствительные члены Общества: 
А. И. Петровъ, кандидатъ С.-Петербургскаго Университета, и ©. И. 
Беггровъ, художникъ. 

Заявлено объ издаши бар. Гарольдомъ и др. Геммингеромъ 
общаго каталога жесткокрылыхъ, подъ заглавемъ: Саба]осаз Соеор- 
{егогаш Пасизаае езстирботиш зузбешаеи$ её зупопупиеиз. 
| 9. П. Кеппенъ сообщилъь нфкоторыя свЪдЪвя, заключаюнщияся 
въ новъйшемь том Соттезроп4ета% 4ез 200]0°1зе1-пишега]оо1зсвев 
Уегеш$ т ВесепзЪиго, относительно церковнаго проклинашя саранчи 
и другахъ вредныхъ животныхъ и о вредЪ, принесенномъ въ 1867 г. 
хлЪбамъ, въ. предфлахъ Австрской имперши, столь ‘извЪетнымъ у 
насъ на югБ жукомъ .4450рИа аизичаса. Кром того онъ прочелъ 
изъ того же источника воззваше къ пожертвованию денегъь на устрой- 
слво въ Морави вамятника надъ гробомъ профессора Коленати, из- 
вЪстнаго, между прочамъ, своими энтомологическими изслЪдовашями на 
КавказЪ. 


8-го апрбля 1868 года, 


Предс$дательствовалъ Ф. 9. Моравицъ. 


По прочтеши поотокола Общаго Собраня 4-го марта, доложено о 
поступившихъ со времени посл5дняго Общаго Собрашя книгахъ и по- 
временныхъ издамяхъ, между прочимъ о сообщенномъ ИмпеРАТОРСКИМЪ 
Русскимъ Географическимъ Обществомъ сочинени Радде ‹Везеп по 
юй4еп уоп О03{-ЭШиеп», въ двухъ томахъ. 

Баллотированы и избраны въ дЪйствительные члены Общества: 
ДЬйствительный Статсюй СовЪтникъ Захарй Николаевичь Мухортовъ 
и Гвардаа Полковникъ Егоръ Егоровичь Яковлевъ. 


6-го мая 1868 Г. 


Предс%дательствовалъ Ф. ©. Моравицъ. 


Доложень отвфтъ Совфта Энтомологическаго Общества ИмпЕРАТОР- 
скому Обществу Любителей естествознаня, относительно снаряжаемой 
онымъ экспедицш въ Семир$ченскую и Сыръ-Дарьинскую области. 

Секретарь сообщилъ вкратцЪ слБдующее о содержанш энтомоло- 
гическихъ статей, помъщенныхъ въ ‹Мойзег» Общества рго Еаапа 
её Е№ога Ёешиса, съ самаго начала ихъ издан: 


— ХХХУП.— 


Въ семи выпускахъ’ Мойзег иг ЗАзКарез рго Каппа -её Еюта 
Теплиса ЮтпапаНпоаг находятся слЪдующйя статьи и замЪтки энтомо- 
логическаго содержания: 

у 1) Вб 1-мё выпускт: 

7. Му апает. МаиШ@9ае, БЗсоЧае её Барус19ае Вогеаез. 

«9. М. 9. ар Тепдз"дт, В!гас ИП Еш]алд$ Е)АгИ-ЕКампа. 

7. М№у{апаех. Айпоайопез ш ехрозйопет шопостарсал 
арит Ботеаат. 

Въ отдБлЪ Баба4а ЕТ ЫРЫ о Когпмса,: Аст Аат редезге, 
Аототуга аепеует1з, Та Газааба (Мизс.), Мебюорлаз (Тевпеил.). 


2) Во 2-мё вытускт: 
У. М№Муап4ет. Баррешетниат адпобайопит Ш ке 
арит Ботеа ат. 


4. Ве\зю ЗупорИса арша ТотеаЙит, сотрагайз зресериз 
Ейгорае ше41тае. 


3) Вё 3-м5 выпускь въ статьЪ: 


‚ А. Мобет9. ХабигаПзюотзка Пазащескишеаг Сот4а 1 Еш- 
]ап агеп 1750—1845, на с. 229—231, о появления весною разныхъ 
нас5комыхъ. 


4) Вз 4-мб выпускт: 


а) Въ отчет Сфу4етзиз п Китийуейт о путешестви по Ка- 
_ реми, на с. 108—118 говорится о дневныхъ бабочкахъ, о Нушепор- 
{ета и Отфега. 

6} +7. М. 4. а} Тепдз&т0т. беотейлЧае, Сгаш1Чае её Руга- 
Пдае Галпае Кепшсае (с. 145—154). 

в) Ею же: Замфчашя о финлявдской фаунБ Мисгоер14ор(ега, 
(с. 155—226). 

г) Въ отдБлЪ: 54а Ащескишейг говорится о Нушепор{ега 
и О\ега (с. 245—248). 

5) Вё 6-мё выпускь: 

а) Е. Нзз4тдет. ВАтасх ИП КаАппедотеп ош Ешапа №5е]- 
а ет. 

6) Въ отдЪлЪ: 5гба4а Ащескитейг, — о чешуекрылыхъ (Тенз- 
стрема; на с. 173 —176 и 178 — 179). 

Въ 5-мъ и 7-мъ выпускахъ нЪтъ ничего энтомологическаго. 

К. Г. фонъ-Гернетъ сообщилъ объ энтомологической экскурот, 
совершенной имъ вмфст$ съ И. С. Обертомъ, 6 мая, и о _вайденныхь 
пми насфкомыхъ, между прочимъ 1045 146045. 


>> ЕЮ. 


Сверхъ сего К. Г. фояъ-Гернетъ сообщилъ о заявлени журнала 
Газесво]осле аст1со]е о всемрной энтомологической выставкЪ, предпола- 
гаемой въ ПарижЬ въ августЪ сего года. 


2-го сентября 1868 г. 
Преде%дательствовалъ Ф. ©. Моравицуъ. 


По прочтенш протокола’ Общаго. Собрантя 6-го мая заявлено о 
пр!обр5тени у торговца Кялэгера, въ Берлинф, энтомологическихъ 
булавокъ, часть которыхъ, согласно постановленю СовЪта отъ 2 мая 
1867 года, п. 4, можетъ быть уступлена гг. членамъь Общества по 
цфнамъ, по которымъ онф куплевы. 

Секретарь заявилъ, что онъ привезь съ собою изъ Берлина, для 
желающихъ, нфсколько экземпляровъ только что отпечатаннаго ката- 
лога Штейна: Сафа]0о5из Со]еор{егогим Елгорае. | 

Заявлено о получени отъ бывшаго члена В. И. Папе, для кох- 
лекций Общества, двухъ небольшихъ ящиковъ съ жуками, собранны- 
ми покойнымъ докторомъ Безе въ Ситхф. 

Профессоръ К. 9. Кесслеръ представилъ для желающихъ, н$- 
сколько экземпляровъ списка бабочекъ, собранныхъ членомъ Общества 
А. К. Гюнтеромъ въ Олонецкой губернии. 

9. П. Кеппенъ сообщилъ нЪсколько словъ о весьма интерес- 
номъ новомъ род изъ группы пртонидовъ, найденномъ въ Туркестан- 
скомъ кра А. 09. Петерсомъ. 


7-го октября 1868 г. 
Преде%дательствовалъ О. И. Радошковекй. 


Доложены: а) Отношене Росайскаго Общества Садоводства о 
предполагаемой имъ международной выставкБ садоводства въ маЪ 
1869 г. При этомъ розданы присутствовавшимъ членамъ экземпляры 
присланной отъ Общества брошюры по этому предмету; 6) отношеше 
С.-Петербургскаго фармацевтическаго Общества о празднованш юбилея 
50-тилфтняго существовамя Общества 21 сентября 1868 г. При этомъ 
заявлено, что извфщене это получилось только 20 сентября, такъ что 
невозможно было ни извЪстить гг. членовъ, ни во время отвфчать по- 
здравительнымъ письмомъ. 


, — ХХХ — 


Доложено письмо Московскаго Публичнаго и Румянцовскаго му- 
зеевъ съ препровождемемъ первой книги вновь предпринимаемаго изда- 
ня подъ заглашемъ «Сборникъ антропологическихъ и этнографическихъ 
статей о Россшм и странахъ ей прилежащихъ>. 

Членъ-учредитель г. Моссинъ представилъ Собранию присланный 
ему г. Герке прекрасный экземпляръ Бр/Мих а ороз. Бабочка эта 
была поймана между 5 и 10 октябремъ 1866 г., уже посл ночныхъ 
морозовъ въ-2° и-3° Р., въ Воронежской губерни, Бобровскомъ уЪздЪ, 
въ ХрЪновской дачЪ. Она влетЪла въ комнату вечеромъ при св$чахъ. 

С. М. Сольск!й доложилъ извлечеше изъ письма, полученнаго 
имъ отъ г. Дашкова, Самарскаго помфщика, производящаго въ своихъ 
помфстьяхъ опыты разведемя шелкопряда Ботбух Уата-тал на от- 
крытомъ воздухЪ. Изъ извлечешя этого видно, что необыкновенно дож- 
дливое и св$жее лЪто, бывшее въ 1868 т. въ этихь странахъ, не 
осталось безъ вмявя на развите гусеницъ. Жизнь ихъ продолжалась 
долЪе, началась она, какъ и въ предшествовавшемъ году, въ половинз 
мая и продолжалась до половины августа, между тфмъ какъ въ прош- 
ломъ году вс коконы были завиты къ 25 юля. Выходъ бабочекъ 
начался напротивъ раньше, уже съ половины сентября, тогда какъ въ 
прошломъ году онъ начался въ октябрЪ, въ первыхъ числахъ. БолЪзнь 
проявлялась на гусеницахъ только одинъ разъ, отъ медвяной росы, но 
прекратилась при первомъ дождф, который смыль росу. Относительно 
вынесенныхъ на дубы червей получено коконовъ: въ 1866 г. 169, 
въ 1867 г. 40%, въ 1868 г. 31°/о, а именно ихъ получено нынЪ 
всего 141. Первые выходы бабочекъ изъ коконовъ дали очень невы- 
годные результаты, 7 самцовъ на три только самки. Средый вЪсъ ко- 
коновъ отъ 5 до 6 граммовъ (самцы отъ 4 до 5, а самки отъ 6 до 
7 граммовъ). 


4-го ноября 1868 г. 


Предс%дательствовалъ О. И. Ра ДОшШкКоОвсСЕЙ. 


Прочтено извлечеше изъ письма ДЪйствительнаго Члена 9. 9. фонъ- 
Гернета, въ которомъ сообщена замтка изъ газеты „Га Егапсе“ о 
_томъ, что постельный клопъ долженъ считаться полезнымъ животнымъ, 
такъ какъ онъ дЪйствуетъ благопраятно на здоровье челов$ка, пред- 
отвращая возможность апоплексш, вслЪдстве чего, по мнфню автора 
замЪтки, въ простомъ народЪ такъ р$дки случаи удара.. 
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Доложено, что СовЪтъ, находя полезнымъ печаташе каталога би- 
блютеки Общества, разрёшилъ приступить къ печатанио онаго, съ от- 
пускомъ потребной на то суммы изъ средствъ Общества. 

Президенть Общества заявилъ объ учреждени Италянскаго Энто- 
мологическаго Общества, а также о томъ, что извЪстный диптерологъ 
Лёвъ просилъ, чрезъ А. К. Мандерштерна, о доставлени ему ма- 
тераловь о русскихъ двукрылыхъ насБкомыхъ. | 

На основани $ 34 устава была избрана Ревизюнная Коммисейя 
изъ слЪдуюшихъ 5-хъ членовъ, получившихъ наибольшее чиело голо- 
совъ: К. Г. фонъ-Гернета, И. С. Оберта п А. И. Петрова. 

Кандидатомъ на должность члена Ревизюнной Коммиссеш избранъ 
Р. И. Моссинъ. 

К. Г. фонъ-Гернетъ сдфлалъ сообщене о ядовитости и парази- 
тизм$ между жесткокрылыми нас5комыми и спецально о жизни пара- 
зитвыхъ личинокъ изъ родовъ 16е10ё и 6а745. з 

О. И. Радошковск!й сообщиль слфдующую замЪтку объ Аса- 
у4ае и спешально о ОДегтапу5$и5 асиин. 

Естествоиспытатели, подъ назвашемъ акаридовб, соединяютъ зна- 
чительное число маленькихъ Наукообразвыхъ. шаровидныхъ, которыхъ 
туловище соединено съ головою безъ видимаго подраздфлемя. Изуче- 
не этого отдЪла Паукообразныхъ представляетъ много затруднений какъ 
по ихъ небольшой величинЪ, такъ и по нЬжности, затрудняющей хра- 
неше ихъ въ коллекщяхъ. ) 

Описан!я многихъ видовъ неполны, много рисунковъ неточныхъ, 
а между тфмъ число видовъ, приводимыхъ въ каталогахъ, значительно. 
Болышая ихъ часть суть паразиты. Мнопе живутъ на Соеорега п Ну- 
тепорега, ТГурега; друме же портять съБстные припасы, муку, сыръ, 
сухое мясо; коллекши каефкомыхъ, въ мфстахъ сырыхъ и холодныхъ, 
не избавлены отъ ихъ набЪговъ. Чрезм$рное развите н5которыхъ ви- 
довъ причиняетъ чесотку и друме виды накожныхъ болЪфзней у людей 
и домашнихъ животныхъ. Многе виды проживаютъ на растешяхъ, корз 
деревъ, въ землф, подъ камнями п т. д. Обыкновенно это семейство 
паукообразныхъь подраздЪляется на девять родовъ: Дегтюауззиз, @’а- 
тазиз, Отороаа, ен Атдаз, Нурориз, Багсорез, Отфайе, 
Асагиз. ы 

Не входя въ подробное разсмотр5юме всБхъ этихъ родовъ, я со- 
общу объ одномъ видф Дегтатуззиз Аст Шиеёз Апиа. 4ез 56. 
паб +. П. р. 2 р. 7, {. ТА 8, которой получень мною изъ Сибири, 
въ числ наразитовъ, собранныхъ на птицахъ г. Дыбовекимъ. 

НасЪкомое это. почти микроскопическое, шарообразное, о восьми 
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ножкахъ, каждая нога шестичленистая, каждая лапка оканчивается ван- 
тузомъ, прикрывающимьъ пару когтей. Ротъ, приспособленный для укола 
и сосаня, составленъ изъ острой губы и двухъ пластинообразныхъ 
челюстей; щупальца 5-членистыя. 

Этотъ видъ живетъ въ навозЪ и древесномъ сорЪ птичьихъ дво- 
ровъ; животныя эти очень проворны, днемъ остаются въ своихъ лого- 
вищахъ и выходятъ только ночью, нападаютъ на спящихъ птиць и 
сосутъ ихъ кровь. НерЪдко куры и цыплята гибнуть отъ истощения. 
ЦвЪтъ свЪжаго насфкомаго— красивый красный. 

Давно уже было замфчаемо, что Дегтатуз5и$ абйит охотно пе- 
реходитъ на челов5ка и другихъ млекопитающихъ. Между прочимъ 
можно привести слфдующ примфръ, описанный Симономъ. 

Одна женщина, въ БерлинЪ, была буквально покрыта маленькими 
насъкомыми, которыхъ докторъ, ее пользовавпий, принялъ за вшей. 
Несмотря на все усерше врача, число ихъ не уменьшалось. Тогда врачъ 
отправилъ н$сколько экземпляровъ къ известному энтомологу Ерих- 
сону, который призналъ ихъ за видъ Де’татуз$и$з абиит. ПослЪ 
этого причина болЪзни легко объяснилась. Эта женщина каждое утро 
приходила за провизей въ погребъ, надъ которымъ находился птич- 
нивъ. Испуганные при ее приходф птицы, хлопая крыльями, сбрасы- 
вали на нее тысячи паразитовъ, которыми были сами покрыты. 

БолЪзни, причиняемыя этимъ родомъ акаридовъ, получили назваше“ 
Асаа51з. 

`Въ 1849 году Андерсонъ описалъ особую болфзнь лошади 
рочИтау-10151е5$ причиняемую этимъ видомъ. МЪсто пораженное пред- 
ставлено въ видЪ кружковъ, лишенныхъ шерсти и сопровождается силь- 
ною чесоткою. | 

Старый кучеръ объяснилъ причину болфзни г. Андерсону, онъ 
ему показалъ мирады акарусовъ въ землЪ близлежащаго птичника. 
Мирады эти по ночамъ покрывали все окружающее м$сто такъ, что 
самъ кучеръ страдалъ по ночамъ сильною чесоткою. Въ 1557 г. дру- 
гой ветеринарный врачъ пыфлъ случай наблюдать туже причину че- 
сотки; онъ убфдился, что по ночамъ вс стойла и полъ конюшни 
покрыты были акаридами, которыхъ викто не примфчалъ днемъ и что 
только съ удалешемъ отъ конюшни птичника прекратилась совершенно 
болЪзнь. 

Въ 1850 году Гурльтъ, въ БерлинЪ, въ своемъ отчетБ 0 пара- 
зитахъ птицъ, говоритъ, между прочимъ, что Де’татуз5и; аблит мо- 
жетъ легко пристать ко всЪмъ млекопитающимъ, и у лошади произ- 
вести родъ чесотки, а потому куратники должны быть всегда удалены 


отъ конюшенъ. Сами же курятники должны быть содержимы постоянно 
въ чистоть и отъ времени до времени поливаемы керасиномъ, бензи- 
номъ или растворомъ 1/1000 фениловой кислоты. 

Довольно разительный примфръ печальнаго исхода пораженя Д)е’- 
7т1у35и$ представляетъ случай, описанный Вогу 4е 5. У1тсепё въ 
Апп. 4ез Эс. паё. 1 з6ме ХУП рф. 125 р. 1Е. 6. 

СорокалЪтняя дама обратилась къ оптику за лупою для наблюде- 
ня за маленькими насфкомыми, которыя, по ея словамъ, выходили изъ 
руки ея доброй знакомой. Удивленный этимъ оптикъ попросилъ даму 
доставить ему экземпляры живыхъ насфкомыхъ, причемъ дама созна- 
лась, что она сама поражена этой болЪзн!ю, но только изъ стыдливо- 
сти не хотфла въ начал о томъ заявить. Спрошенная г. Бори со- 
зналась, что она очень страдаеть въ продолжения 15 лЪть и что не 
смотря на всЪ средства, не получила ни малЪйшаго облегченя. ПослЪ 
этого она умерла черезъ 15 дней. Она чувствовала по всему тЪлу 
чесотку, подъ конецъ невыносимую, каждый разъ когда для облегченя 
дама чесала свое т$ло, выходили оттуда тысячи мелкихъ насЪкомыхъ, 
быстро бЪгающихъ по тфлу. Замфчено что по выходф изъ тфла, эти 
насъкомыя предпочитали убЪгать на бумажную ткань. Поэтому дама 
окутывалась въ бумажную ткань, которую нужно было до шести разъ 
мфнять ежедневно, такъ велико было количество выходящихъ изъ нея 
акариловъ. 

Эти стравныя животныя не приставали къ другимъ лицамъ, даже 
супругъ больной дамы, который до самой смерти жены не оставлялъ 
супружеской кровати, увфрялъ, что акариды перебЪжавши къ нему 
скоро умирали на его тфл5. Содержимыя г. Бори насЪкомыя въ сте- 
клянной банкЪ, на кускЪ ситцу, жили отъ 48 до 50 часовъ. Он$ едва 
видны были простымъ глазомъ. 

Въ Англш г. Бускъ имфлъ тоже случай наблюдать этотъ родъ 
акаридовъ на ножной ран одного негра. 


2-го декабря 1868 г. 


Предс$ дательствовалъ О. И. Радошковск{й. 


Доложено отношеше Совфта ИмпеРАТОРСКАГО С.-Петербургскаго 
Университета, отъ 28 ноября, за № 1412, о приняти нашимъ Обще- 
ствомъ участя въ праздновани 50-лЪтняго юбилея сего Университета. 

Доложены: 1) Мизше Ревизюнной Коммиссм за 1868 годъ и 
2) Объяснемя на это мнзне СовЪта. 


— ХШП — 


Ревизюонная Коммисс!я, между прочимъ, заявила, что С. М. Соль- 
ск! й лишь случайно не находится въ спискЪ членовъ-учредителей 
Общества, и что во внимаше къ заслугамъ его по Обществу, спра- 
ведливо было бы включить его въ означенный списокъ. Президентъ 
Общества, объяснивши, что подобное включеше не противно уставу и 
было уже разъ допущено относительно покойнаго г. Грея, предло- 
жиль этотъ вопросъ на баллотировку, результатомъ которой было 
единогласное признаше С. М. Сольскаго членомъ-учредителемъ. 

Доложенъ отчетъ по Обществу за время съ .1 декабря 1867 по 
1 декабря 1868 года. 

Президентъ заявилъ, что экстренное Собраше для выбора чле- 
новъ СовЪта назначено на 16-е декабря. 

Заявлено о томъ, что СовЪтъ разрЪшилъ предоставить залу Обще- 
ства, въ воскресенье, 8 декабря, для засфданмя Общества попечитель- 
ства гувернантокъ. | 


ОТЧЕТЬ 


РУССКАГО ЭНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 


ЗА ВРЕМЯ 


СЪ 1 ДЕКАБРЯ 1867 г. по | ДЕКАБРЯ 1868 ГОДА. 


На основани 8 35 ВысочлйшЕе утвержденнаго устава, 
Совфтъ Русскаго Энтомологическаго Общества имФетъ честь 
представить отчеть по Обществу за время съ 1-го декабря 
1867 по 1-е декабря текущаго года. 


Г. 


Личный составъ Общества, 


Перем$ны въ личномъ состав5 Общества заключаются 
въ слБдующемъ: 

Вновь избраны: 

1) Въ ДЪйствительные Члены (въ Росси). . 6 лицъ. 

2) Въ Члены-Корреспонденты . . . . . 2 лица. 

КромЪ того переименованы изъ ДЪйствительныхъ Членовъ 
въ Члены-Корреспонденты 8 лица. 

Смерть похитила двухъ членовь Общества: Н. В. Чер- 
няева, бывшаго Директора Сельскохозяйственнаго музея, и 
И. С. Маевскаго, проживавшаго въ Одессф. 

На основан1и 8$ 18 Устава выбыло изъ среды Общества, 
19 лицъ. 


ЗатЪмъ къ 1-му декабря 1868 г. числилось: 

Почетныхъ Членовъ въ Росаи . . . . . 19 
захграницеютто. мости 18 

ДЪйствительныхъ Членовъ въ Росми . . . 113 


за границею . . 35 
Членовъ-Корреслондентовъ . . . . . . 14 
Итого. ; 194 

Составь Совфта былъ тоть же какъ и въ предшествовав- 


шемъ году. 

На основан!и постановлевнля Общаго Собраня 4-го де- 
кабря 1867 г.., согласно предложеню Ревизюнной Ёоммис- 
сти за 1867 г., должность библлотекаря соединена съ дол- 
жностью секретаря Общества; вслЪфдетые сего обязанности _ 
библ1ютекаря исполнялъ 0. П. Кеппенъ. 

Согласно постановленю Общаго Собран1я 15 января 
1868 года, Отдфлев!е Прикладной Энтомолоти прекратило 
свою дЗательность въ виду того, что р5шеше могущихъ воз- 
никать вопросовъ по прикладной энтомологи можетъ быть 
поручаемо каждый разъ особымъ временвымъ Коммисаямъ 
изъ н5сколькихъ членовъ. 


- 


, П. 


Состоян1е денежныхъ средствъ. 


Энтомологическому Обществу, не пользующемуся ника- 
кимъ постояннымъ со стороны Правительства пособемъ, въ 
текущемъ году, благодаря просв5щенному вниман!ю къ дфя- 
тельности. Общества гг. Министровь Народнаго ПросвЪще- 
шя и Государственныхь Имуществъ, ассигнованы были: 1) со 
стороны Министерства Народнаго Просвфщешя 800 руб., 
2) со стороны Министерства Государственныхь Имуществъ, 
на основаши Высочдйшдго повел$н!я, послфдовавшаго по 
ходатайству нашего Почетнаго Президента, 1.000 руб. 


` 


— ХМ — 


Общество, принявъ эти суммы съ глубокою благодарно - 
ст1ю. въ Собранш 4-го марта постановило: изъ означенныхъ 
денегъ пр1обрЪсти одну 5°/о облигащю С.-Петербургскаго 
Городскаго Кредитнаго Общества въ 500 рублей, съ тЪмъ 
чтобы, въ видахъ сколь можно большей бережливости въ 
расходахъ Общества, означенная облигац1я присоединена бы- 
ла къ принадлежащимъ Обществу 4-мъ билетамъ внутреннихъ 
59/, съ выигрышами займовъ и не могла быть отчуждаема 
безь испрошен!я на то разрЪшеня Общаго Собрания. 

Въ общей сложности, съ 15-го ноября 1867 г. по 15-е 
ноября текущаго года, балансъ кассы Общества быль сл5- 
дуюший: 

Въ приход”. о о м И 
Въ расход сое м 


СлЪдовательно, къ 15-му ноября 
1868 г. состояло въ касс$ Общества 
Нах ЛИН ок оч. ос# вр Ув 


Болфе подробный отчетъ о состоянш кассы Общества за 
означенное время, представленный Кассиромъ, при семъ 
прилагается. | 

Въ числ показаннаго остатка 1,798 р. 4 к. заключа- 
ются 4 билета 1-го и 2-го 5% -ныхъ съ выигрышами займовъ, 
по 2 каждаго, по покупной цфн$ въ 438 р. 7Ав.. и 1 
облигащя Городскаго Кредитнаго Общества въ 500 р., по 
покупной цфнЪ въ 394 р. 20 к. 


ть &. ы 
Библ1отека. 


Совфть Общества съ удовольстйемъ можетъ сообщить, 
что бибмотека Общества приведена въ настоящее время. въ 
окончательный порядокъ. Согласно мнЪн:ю Ревиз1юнной Ком- 
мисс1и за 1867 г., Совфтъ назначилъь на это 30 рублей и 
поручилъ Секретарю распорядиться о нанесени на карточки 
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заглав!й всфхъ книгъ, находящихся въ бибмотекЪ, а также 
о составлени систематическаго каталога, каковая работа 
была окончена къ 1-му мая. НынЪ каталогъ библлотеки, по 
распоряжению Соз$та, печатается и СовЪтъ надфется въ са- 
момъ непродолжительномъ времени сообщить гг. чтенамъ 
Общества печатный каталогъ, который, конечно. облегчить 
пользованше библ1отекою. 


Благодаря удовлетворительному положеню денежныхъь 
дЪалъ Общества, Совфть. считая необходимымъ пр1обрЪсти 
для библ1отеки нЪкоторыя недостающия въ оной важныя энто- 
мологическ1я сочинен1я, представиль Общему Собран!ю 4-го 
марта списокъ таковымъ сочинен1ямъ и ходатайствовалъь о 
разрфшени ему пр1обрЪети оныя отъ книгопродавца-антикга- 
ра Фридлендера въ БерлинЪ, на сумму слишкомъ 100 та- 
леровъ. Общее Собране, раздЪляя вполнф мнЪн1е СовЪта 
относительно пользы прюбр5тен1я помянутыхъ квигъ, упол- 
номочило Совфтъ израсходовать необходиму на оное сумму. 
НынЪ книги эти получены Обществомъ. 


Г. Неустроевъ, подаривпий Обществу въ прошломъ 
году довольно значительное количество книгъ зоологическаго 
и ботаническаго содержаня, и въ нынфшнемъ году пожер- 
твовалъ для библ1отеки Общества нфсколько недостававшихъ 
въ оной сочиненйй. 


ДуЪйствительный Членъ К. Г. фонъ-Гернетъ, въ одномъ 
изъ Общихъ Собран!й, обралилъ внимаве на скудность въ 
ОбществЪ научныхъ средствъ для опредфления въ особенно- 
сти личинковыхъ формъ насфкомыхъ и указалъ на препара- 
ты гусеницъ, приготовляемые въ ВеймарЪ г. Шнейдеромъ, 
СовЪтъ, при разсмотр$н!и этого вопроса, нашелъ болфе цф- 
лесообразнымъ, вмЪето означенныхъь сраввительно дорогихъ 
препаратовъ, пр!обрЪети для библ1ютеки Общества сочивеня, 
въ которыхъ описаны личинковыя состояня нас$комыхъ, и 
въ этихъ видахъ нын$ прюбр$тены: 
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1) СвВари1$ её Сап4ё2е, Саба]осие 4ез ]атуез 4е Со16- 
орёёгев. | 

2) \УИае, Бузетайзсйе ВезсеВгеипс 4ег Вапреп Оепёзсй- 
]ал10$. 

3) В!апсвага, МёалмогрИозез, тоеитз её ш3Иисёз @е5. 
Гозесфев. | | 
Относительно пр1обрфтеня для библютеки Бев10афе, 
Мабагы$вот5К ТИ@зктН, журнала особенно богатаго по опи- 
самаямъ личинковаго состоян1я насЪфкомыхъ, СовЪтъ обратил- 
ся къ автору означеннаго издан1я съ просьбою объ обмЪнЪ 
онаго на наши «Ногае». 

И въ нын$шнемъ году, велБдетве сообщеня изданй па- 
шего Общества все большему и большему числу какъ руе- 
скихъ такъ и заграничныхь ученыхь обществь и учрежде- 
ый, наша библ1отека постепенно обогащалась новыми спе- 
ц!альными повремеными‘ изданями; списокъ т$мЪъ изъ нихъ, 
которые впервые получены въ 1868 г., помБщенъ ниже, въ 
глав5 объ ученыхь отношен1яхъ Обшества. 


ТУ. 
Коллекщи. . 


Коллекщи насфкомыхъ въ нынфшнемъ году незначитель- 
но увеличились. Бывийй членъ Общества В. И. Папе обо- 
гатилъь наши собраня двумя ящиками жесткокрылыхъ, со- 
бранныхъ покойнымъ докторомъ Безе въ Ситхф. ДЪйсетви- 
тельный членъ Р. И. Моссинъ подарилъ Обществу пре- 
красный экземпляръ Брбшх абгороз, пойманный въ Воро- 
нежской губерни, въ октябрф 1866 г., уже послЪ ночныхъ 
морозовъ въ-—2°и въ-—3°Р. Оть дЪйствительнаго члена Э. 9. 
Балл1она получены, част1ю въ обмфнъ, разныя чешуекры- 
лыя и жесткокрылыя; точно также отъ дЪйствительнаго чле- 
на Ершова получено нЪсколько Дер4о мега. 

Приведене въ порядокъ и постановка имфющихся въ 
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Обществ» коллекщй насфкомыхь шли успфшно. Коллекщя 
жесткокрылыхъ. начиная съ семейства Е/аетаае, поставлена 
до семейства Сигсийотаае; разборъ послФдняго огромнаго 
семейства уже начатъ. Что касается общей коллекщи че- 
шуекрылыхъ, то она нынЪ готова до семейства С’еотей“аае. 

Согласно замфчавю Ревиз1юнной Коммиссши за прошлый 
годъ, вс ящики коллекщи тщательно пересмотр$ны и ис- 
правлены, гдф это оказалось необходимымъ. 


У. 
Издан1я. 


Въ текущемъ году изданы въ свфтъ: Ногае Т. У, №№ 3 
ЕТ. Ч Ти Труды Г. М, № 3. 


УТ. 


Ученыя занят1я и сношен1я Общества. 


Въ Общихъ Собран1яхъ., въ течене времени съ 1 де- 
кабря 1867 г. по 1 декабря текущаго года, сдфланы были 
сл$дующ!я сообщевя: 

1) Э. 9. Балмонъ сообщиль зам$тку о распознаванйи 
отечества шерстей по насфкомымъ, въ нихъ находимымъ, по 
поводу коллекци таковыхъ насфкомыхъ, представленной г. 
Моккери (Мосдаегуз) на Парижскую всемрную выставку. 

Объ этомъ предмет уже было сообщено въ Общемъ 
Собрани 4-го сентября 1867 г. 0. И. Радошковскимъ, 
а также напечатано въ издаваемыхъ нашимъ Обществомъ 
Ногае, Т. У № 1, въ статьБ: «Ещошоюс15еВез уоп 4ег Ра- 
тег АпззеПипо», но г. Балл!онъ разобралъ критически 
перечень найденныхъ въ шерстяхь насфкомыхь, преимуще- 
ственно жесткокрылыхъ, и выдфлилъ изъ этого списка тЪхъ 
жуковъ, которые распространены на весьма значигельныя 
пространства и нахождене которыхъ, поэтому, не можетъ 
съ достовфрносттю указать на мЪето происхожденя шерстей, 
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сюда, по списку сообщенному въ Ногае Т. У, № 1, можно 
напр. причислить: Роесйиз рипеафиз, Атата вгилайз, Наи- 
реиз сопризиз, всЪ 6 видовъ Н5@ег, Айцадепиз осфаеуТет, 
почти всефхъ Оп орладиз, ОтисеЙиз Палбрез, вебхъ Арйоиз, 
Еурсотей; итеПа, Рети Гетотайз, Орагит забщозит и н- 
которыхъ другихъ; ве$ эти виды не могуть быть названы 
характеристическими для извЪстной м$стности; напротивъ 
того н%фкоторые виды, найденные въ южнорусекихъ шер- 
стяхъ можно назвать характеристическими для нашихъ юж- 
ныхъ губернй; сюда, между прочими, можно отнести: Оз 
Датоеа;, Отиз Атутаз, Тешута Залилса, Старт зриита- 
пиз, Бар сопНиепз, Рефтиз Фаитасиз и др. 

2) Въ январьскомъ засЗдан1и О. И. Радошковский со- 
общилъ замЪтку по поводу изелЪдоваюй Ап4ой1т и биёгт 
МёпеуШЩе о бол$зни Мизсагате. поражающей шелковичныхъ 
червей. Въ вызванныхъ этимъ сообщенемъ оживленныхъ 
превяхъ. между прочимъ было обращено вниман1е на труды. 
по этому предмету Либиха, Пастёра, Де-Бари и пр. 

3) А. 0. Гюберъ сообщилъ результаты ловли медомъ 
чешуекрылыхъ, добытые имъ въ течен1е лБта 1867 года; къ 
этому онъ присовокупилъь о замфченномъ имъ продолженйи 
полета нфкоторыхъ видовъ, а также о нЪфкоторыхъ интерес- 
ныхъ видахь и разновидностяхъь изъ Геромета, которые 
ему удалось поймать или же вывести изъ гусеницъ въ 1867 г. 
Сообщен!е это впосл$дствли напечатано въ нашихъ Нотае. 

По поводу этого сообщенля, дЪйствительный членъ Э. Г. 
фонъ-Гернетъ заявилъ, что было бы весьма желательно и, 
для практики, полезно, еслибы въ Трудахъ нашего Общества 
былъ открытъ отдфлъ для энтомологическаго календаря, въ 
которомъ бы помфщались свфд$я о первомъ появленш на- 
сфкомыхъ изъ разныхъ отрядовъ, а также о времени, въ ко- 
торое они въ послдейй разъ были найдены, ит. д. В. И. 
Мочульск1й, въ своихъ Ефбез епото]ос1иез, сдВлалъ 
опытъ подобнаго рода сообщенй, относительно окрестностей 
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С.-Петербурга. При подобныхъ наблюден1яхъь слфдовало бы 
руководствоваться указашями Фритша (Ет16зсЪ), ` находящи- 
мися въ разныхъ статьяхъ, помбщенныхъ имъ въ издашяхъ 
Вфнской Академи Наукъ. 

4) К. Г. фонъ-Гернетъ, предполагая приступить къ про- 
должен!ю издамя статей объ энтомическихъ продуктахъ, 
часть которыхъ помфщена въ Натуралист$, въ апрЪльскомъ 
засфдан1и сообщилъ первую статью по этому предмету. кяа- 
савшуюся отношен!й насфкомыхъ вообще къ природ и въ 
особенности къ человЪку. 

5) К. Г. фонъ-Гернетъ сд$лаль сообщеше о ядовитости 
и паразитизмЪ между жесткокрылыми насЪфкомыми и спец!- 
ально о весьма интересномъ образ жизни паразитныхъ ли- 
чинокъ изъ родовъ Меюё и ©9795. 

6) 0. И. Радошковский сообщилъ замфтку объ образЪ 
жизни Аса4ае и спешально о Оегтапуззиз аит. 

Кром этихъ сообщенй, въ Общихъь Собрашяхъ, въ те- 
кущемъ году, были представлены н$®которыя краткя замЗтки, 
относяцияся до разныхъ энтомологическихъ предметовъ. Сю- 
да, между прочимъ, слФдуеть отнести: 

1) Зам$тку 9. П. Кеппена о крайне интересномъ но- 
вомъ родф изъ группы пртюнидовъ, найденномъ въ Турке- 
станскомъ краЪ А. 9. Петерсомъ. Этотъ родъ, замЪчатель- 
ный въ особенности необыкновеннымъ устройствомъ сяжковъ, 
приближается н5еколько къ роду Роуа’ топ, попадающемуся 
въ Африк$ (въ Берлинскомъ музеф находятся 3 вида Рой- 
а’@топ, 2— изъ Египта и 1 изъ Сенегала). Насфкомое это. 
вскор$ имфетъ быть описано въ Трудахъ нашего Общества. 

2) К. Г. фонъ-Гернетъ сообщилъь о вред, причинен- 
номъ въ 1867 г.. гусеницами Боуз зйсйса, въ Тамбов- 
ской губерыи, просу и гороху; гусеницы эти первоначально 
появились на лебедЪ. По свфдЪюямъ, полученнымъ Обще- 
ствомъ, гусеницы эти, вь прошломъ году, въ Тамбовской же 


губерни. сильно повредили свекловичнымъ посфвамъ. Вообще 
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гусеницы этого мотылька, далеко распространеннаго по Рос- 
си, въ прошломъ году во многихъ м$фетахъ нанесли значи- 
тельный вредъ хозяйству; такъ наприм$ръ въ Тульской гу- 
берн!и (см. статью г. Линдемана, въ Земледфльч. газетЪ 
1868 г., № 44). 


3) Э. Г. фонъ-Гернетъ сообщилъь помфщенный въ Ре- 
вельскомт календарЪз на текуший годъ весьма интересный до- 
кументъ, а именно записку Ливонскаго гермейстера., отъ 
1545 года, въ которой говорится о саранчЪ, опустошавтей 
въ томъ году поля въ окрестностяхь Полоцка и Динабурга. 


Столь сфверное распространенйе саранчи, въ цЪлыхъ на- 
летахъ (около 56° с. ш.) до сихъ поръ не было извфстно 
изъ предфловь Росёи; покрайней мЪрЪ, въ напечатанномъ 
въ ПШ томЪ нашихъ Ногае труд$ г. Кеппена о саранч$, 
самымъ сЪвернымъ пунктомъ налетовъ оной значится городъ 
Сувалки (подъ 54° с. ш.); но въ Швещи налеты саранчи, 
въ 1844 г.. доходили даже до 58° с. ш. (въ Озег-СоШала): 


4) 9. П. Кеппенъ сообщилъь о вредЪ, принесенномъ 
въ 1867 г. хлЪбамъ, въ пред$лахъь АвстрЙской империи, 
столь извёстнымъ у насъ на югф жукомъ Азорйа аизичаса. 
Не смотря на свое видовое назван1е, опустошеня Этого жу- 
ка до сихъ поръ были извфстны почти только въ нашихъ 
южпыхъ губерняхъ, гдф онъ, послф саранчи, составляетъ 
самое опасное для сельскаго хозяйства насЪкомое. 


Въ изданныхъь ВЪнскимъ Зоологико-Ботаническимъ Обще- 
ствомъ ‹Уеграл@ аиееп» за 1867 г. подробно описаны на- 
блюден1я надъ этимъ жукомъ, образъ жизни котораго до 
сихъ поръ еще мало изслЪдованъ. 


5) Въ майскомъ Собрани ДЪйствительные Члены К. Г. 
фонъ-Гернетъ и И. С. Обертъ сообщили объ энтомоло- 
гической экскурс1и, произведенной ими совокупно, въ пер- 
выхъ числахъ мая, въ окрестности деревни Коломяги, мЪст- 
ность, извфстную еще со временьъ Коленати изобил1емъ 
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весьма рЪФдкаго въ Евроиф Оу; [4е51; нЪФеколько экзем- 
пляровъ этого жука были пойманы подъ слегшею травою. 

ИмпеЕРАТОРСКОЕ Общество любителей естествознан1я. со- 
стоящее при Московскомъ увиверситет$, въ февралЪ теку- 
щаго года, увФфдомило Энтомологическое Общество о снаря- 
жени имъ экспедищи для изслфдованмя Сыръ-Дарьинской и 
Семир$ченской областей въ естественно-историческомъ отно- 
шени. ВмЪстЪ съ тфмъ Общество любителей естествознаня 
обратилось къ нашему Обществу съ просьбою указать ему 
на тЪ вопросы въ области энтомолог. которые въ означен- 
номъ краф необходимо подвергнуть ближайшему изученю. 

ВслЪдстые этого Энтомологическое Общество, сочувствуя 
подобной. экспедици, сообщило Обществу любителей есте- 
ствознан1я нЪфкоторыя указан1я о предметахъ, изслЪдоване 
которыхъ особенно желательно, и изъявило вмфст$ съ тЪмъ 
свою полную готовность содфйствоваль сему Обществу при 
разработк$ энтомологическаго матер!ала, который будетъ со- 
бранъ снаряжаемою имъ экспедищею. 

Незавимо же отъ сего, въ виду интереса изслЗдован1я 
вновь пр1обрЪфтенныхъ областей въ естественно-историческомъ, 
и спещально въ энтомологическомъ отношенш, Общее Со- 
бран1е 4-го марта постановило: вступить въ сношенше съ на- 
ходящимися въ ТуркестанЪ: 1) ДЪйствительнымъ членомъ 
Общества гвардм полковникомъ Ап. Ал. Кушакевичемъ 
и 2) капитаномъ Генеральнаго Штаба Ник. Вас. Собо- 
левымъ, о томъ, не найдутъ ли они возможнымъ сообщать 
Обществу насфкомыхъ, водящихся въ означенныхъ областяхъ. 
Исполнивъ это, СовЪть Общества надЪется, что ожидаемый 
отъ помянутыхъь лицъ энтомологическй матер1алъ обогатить 
не только науку, но и коллекщи нашего Общества новыми 
видами насЪфкомыхъ. 

_ Энтомологическое Общество принимало дфятельное участие 
въ первомъ създ$ русскихъ естествоиспытателей и пригла- 
сило членовъ Отдфлен!я зоологи въ совокупное засЪдан1с 
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съ членами Общества, которое происходило вечеромъ 2-го 
января, въ залЪ Энтомологическаго Общества. Протоколъ 
этого засфдан1я вапечатанъ со стороны съЪзда естествоиспы- 
тателей. Въ этомъ засЪдани были сд$ланы слФдующия 4 со- 
обще: 

т О. И. Радошковск!Й: о ходЪ разрЪшев1я вопроса 
объ акклиматизащи въ Еврон%, дубоваго шелкопряда (Ботфух 
Уата-та), объ опытахъ, сдфланвыхь въ этомъь отношени 
Росси, и объ услевяхъ благопрлятетвующихъ или препят- 
ствующихъ разведен1ю этого шелкопряда. 

2) В. Д. Есауловъ опредЪлилъ Холмемй уЪфздъ Чеков- 
ской губернш, какъ самый северный предЪль распростране- 
ня въ Европейской Росаи Хуюсора асеа. 

3) Ю. И. Симашко сообщилъ замЪтку о томъ, что 
Оса Ча тотшапа не залетаеть лишь случайно въ окрестноети 
Петербурга, но живетъ туть постоянно, чему служатъ дока- 
зательствомъ вайденныя имъ въ Гатчинскомъь парк гнЪзда 
этого насЪкомаго. 

4) Студентъ Харьковскаго университета Чернявек!й 
сообщилъ богатыя данныя, собранныя имъ въ Черномъ морЪ 
относительно раеспространенмя въ ономъ ракообразныхъь и 
другихъ безпозвоночныхъ морскихъ животныхъ. Изъ пред- 
ставлевнаго имъ матертала явствуетъ, что Черное море да- 
леко не такъ бЪФдно ракообразными и другими нисшими жи- 
вотными, какъ это обыкновенно полагали, на основашя из- 
слфдованй Ратке и др. 

Перечень вефхъ сдфлавныхъ на СЪФздЪ сообщений, каса- 
ющихся предмета занят1й Энтомологическаго Общества, былъ 
доложенъ Обществу, въ январскомъ Общемъ Собрании. 

Что касается сношен1й съ другими учеными обществами 
и учрежденлями, то слфдуеть заявить, что въ 1868 году 
впервые получены сл$дуюния повременныя издан1я, въ обмЪнъ 
на Ногае и Труды нашего Общества: 

1) №Я5ег иг БАзКаре рго Каппа её Еюга Ёепшеа, Ебг- 


м 


— М — 


ВапаНисаг. (Перечень статей и замфтокъ энтомологическаго 
содержаня, заключающихся въ первыхъ 7-ми выпускахт, это- 
го`изданя, былъ доложенъ Общему Собраню 6 мая). 

2) ЭИгипозренеще 4ег К. Асаепме 4ег У5зепзсвайеп 
ш У1еп. 

3) Берет аег К. рпузсаНзсв-оекопопизсвеп СезеЙзевай 
а Коешезфеге, Тайгеале 1—7. | 

4) Апайез 4е\ Мизво РиБШео 4е Виепоз-А!гез. 

5) Протоколы засЪданий Совфта Харьковскаго универси- 
тета. 

6) Кевсвмя Университетская ИзвЪстя, начиная съ 1866 г. 


Прилож. къ Отчету 
Р. 9. 0. а 0 Ь 


ОТЧЕТЪ 
о состоянти КАССЫ 
РУССКАГО ЗНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 


съ 15 НОЯБРЯ 1867 по 15 ноявря 1868 г. 


Къ 15 ноября 1867 г. было въ остаткЪ. 


БОБ: 2 ото обе ВИЙ 
Къ тому поступило: 
ТГодичныхъ членскихъ взносовъ и за дипломы. 204 › — »› 


Отъ щедротъ Ея ИмпеРАТОРСКАГО ВысочеЕ- 
ствА Августьйшей Покровительницы Общества, 


на жалованье Секретарю и Консервалору. . 960» — › 
Отъ Министерства Государственныхъ Иму- 

ществъ, въ пособ1е на издане ‹Трудовъ›. . 1,000 › — › 
Отъ Министерства Народнаго Просвфщен!я 

на тоть же предмет... -... о. И 

0/о на резервный капиталь .. . . . . 13 › 18 › 


Всего было въ приход. 3,975 р. 83 к. 


Расход5. 


На жалованье Секретарю и 


Консерватору. . . . .-_ 2960р. —е. 
На уплату по счетамъ расхо- 


— МУП — 


довъ по печатаню ‹Трудовъ» п 


НИ  . `. . . . ьх. бО5р. 46к. 
На устройство библотеки . 134 › 15 › 
На усилене библотеки . . 95 › 96 › 
За сохранеше суммъ Обще- 

ства въ банкЪ на текущемъ счету. — › 50 › 
Мелочныху расходовъ, канце- | 

лярскихъ и др. ... . . . 481,72 »› 


2,177 р. 79 к. 


Засимъ кь 15 ноября 1868 г. оставалось 1.793р. 4к. 
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ИЗСЛЗДОВАНТЛЯ. | 
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0 САРАНЧЪ 


ДРУГИХЪ ВРЕЦНЫХУ НРЯМОБРЫЛЫЬХУ, 


ИЗЪ СЕМЕЙСТВА АСВЛОТОРЕА, 


ПРЕИМУЩЕСТВЕННО ПО ОТНОШЕНГЮ КЪ РОССИ. 


4 ; 

Нкож, ФАИ СААДОЕТИ ЗЕМАЙ ПЕД ЛИЦЕМЗ 

ЕГФ, и ВЖЕ СОЗАДИ ЕГФ ПОЛЕ ПАГБЫ, 
(Пророкъ Пюилъ, Ц, 3). 


СОЧИНЕНЕ 
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ПРЕДИСЛОВИЕ. 


Въ 1866 году я напечатал, на нфмецкомъ языкЪ, статью о 
саранч$ въ южной Росеш; она появилась въ третьемъ томЪ 
Ногае Босеайз Епфото]ос1сае Воззсае. Благопр!ятный премт, 
оказанный этой статьЪ въ Германи, служилъ мнЪ поотрен1емъ 
къ дальнфйшимъ занятямъ этимъ предметомъ и возбудилъ же- 
лан!е ближе прослЪдить н$которые недостаточно выясненные | 
вопросы, какъ-то: о вляни метеорологическихъ и климатическихъ 
условй на появлен1е саранчи въ массахъ и на геограхическое 
ея распространене, и т. п. При этомъ наблюденя и изы- 
сканйя, сдфланныя надъ саранчою въ южной Росси, оказались 
недостаточными; свфдЪн1я, собранныя въ другихъ странахъ, 
дали возможность расширить взглядъ на услов1я жизни этого 
насЪкомаго, на его значене для хозяйства и на м5ры для 
отвращеня или, по крайней м5рЪ, уменьшения вреда, имъ прино- 
симаго. Я принялся за переработку помянутой статьи и, окончивъ 
главную часть этого труда, представляю нынЪ болЪе полное опи- 
санте перелетной саранчи ( Расфу/ из идужотиз),въ естественно- 
историческомъ и сельскохозяйственномъ отношен1яхъ, при чемъ 
мною обращено особенное вниман!е на южную Росею, для ко- 
торой вопросъ о саранчВ имЪфетъ весьма важное значен!е. Что 
же касается прочихъ видовъ изъ семейства Асуийойеа, принося- 
щихь вредъ хозяйству, какъ-то: прусиковъ (Са оептиз ва/сиз) 
Алжирской саранчи (Асуит регедуйиит) и пр. то описане 
ихъ составить вторую книгу настоящаго труда, матерлалы для 
которой уже вполн$ собраны. 

Сообщаемыя ниже изсл$дован1я основываются главнымъ обра- 
зомъ на наблюден1яхъ, произведенныхъ мною надъ образомъ жи- 
зни саранчи въ 1861 году, въ Екатеринославской и Таврической 


УТ 


губершяхь; я имфлъ случай прослЪдить жизнь ея отъ вылуплен!я 
изъ яичка до окрылен1я, а также сложен1е ею осенью яичекъ. 
Результаты моихъ наблюденй я напечаталь вкратцЪ въ 1юньской 
книжкз Журнала Министерства Государственныхь Имуществъ 
1863 года ').—Такъ какъ вопросъ о саранчЪ особенно важенъ 
для наяпихь хозяевъ, я, при разсмотр$н1и естественной истори 
саранчи, преимущественно обращаю внимане на вопросы, р5- 
шенте которыхъ имфетъ практическое значенте. 

ВмЪняю себЪф въ праятную обязанность выразить живЪйшую 
благодарность веБмъ т5мъ лицамъ, которыя принимали участе 
въ настоящемъ трудЪ и содЪйствовали мн совЪтами и указа- 
виями, а именно гг. академикамь Кунику, Шифхнеру и Науку, 
профессору Герстеккеру въ БерлинЪ, г. Бруннеру въ Вфн$, 
г. Денгинку въ КишиневЪ, гг. К. Г. хонъ Гернету, С. М. 
Сольскому, Н. А. Туру, К. В. Шнейдеру, И. Д. Деллю и брату 
моему В. Кеппену. Наконецъ, долгомъ считаю принести глубо- 
кую благодарность Тайному Совфтнику Неелову, открывшему 
мнЪ, съ разр5шен1я г. Министра Государственныхъ Имуществь, 
полный доступъ къ дЪламъ Департамента Землед$ ия ‘и Сельской 
Промышленности и къархиву Министерства, —а также начальству 
Хозяйственнаго Департамента Министерства Внутренних ДФль, 
не отказавшему мнЪ въ сообщении тЪхь св5дЪ5н!й, которыя им$- 
ются въ его д$лахъ. 

Если сообщаемыя ниже наблюден!я о саранч $ и м5ры къ от- 
вращен!ю б$детая, ею причиняемаго, принесутъ пользу нашимъ 
южнорусскимъ хозяевамъ и поощрять нзкоторыхъ изъ нихъ къ 
дальнЪйшимъ по этому предмету изслБдованямъ, то это будетъ 
для меня лучшимъ вознагражденемъ за многолЪтн1е труды, посвя- 
щенные мною вопросу о саранч$. 


9. Кеппентъ. 


1) Въ статьЪ: «О полеводствЪ въ Таврической губернши и @в вредныхъ на 
него влян1яхъ». 
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ВСТУПЛЕНТЕ. 


Появлен!е саранчи огромными массами и опустошен1я, ею 
производимыя, съ давнихъ временъ обращали ва себя внимане 
и заставлали, съ одной стороны, смотр$ть на нее какъ на кару 
Божню, съ другой же стороны, изучать ея образъ жизни. Чело- 
ВЪкъ, стояпий на низкой степени развит!я, всегда склоненъ при- 
знавать за изллян!е Божескаго гнфва чрезвычайныя явлен1я при-. 
роды, въ особенности такя, которыя въ сильной степени нару- 
шаютъ его благосостояне. Такъ смотрЪли и на саранчу. ИзвЪст- 
но, что она исчисляется Моисеемъ между бЪдетв1ями, ниепо- 
сланными Богомъ на Египетъ. Плин1й также упоминаетъ о по- 
добномъ воззр5нш, говоря: «Оеогит 1тае рез еа пет». 
Взглядъ этотъ на появлене саранчи долго продержался и, въ н$- 
которой степени, существуетъ еще въ настоящее время. При по- 
явлен!и саранчи въ Германи, въ 1698 и1748 годахъ, она по- 
чти повсем$стно признавалась за бичъ Божй, посланный въ на- 
казан!е за грЪхи человЪка. Явились разные толкователи, тру- 
дивштеся объяснить Божескую волю изъ рисунковъ, находящихся 
на крыльяхъ саранчи; изъ этихъ рисунковь составлялись отдЪль- 
ныя буквы и ц$лыя слова, какъ напр. ата Ое1» ит. п.; нельзя безъ 
улыбки читать о догадкахъ, въ которыхъ терялись «ученые при 
подобныхъ объясненхъ. 

Страхъ, внушаемый нашествями саранчи, и избавлеше отъ 
этого бЪдетвя, а также нЪкоторыя свойства саранчи, нер%дко да- 
вали поводъ къ различнымъ изображенямъ этого насфкомаго, къ 
восифван1ю ‘его въ стихахъ, а также къ прославленю избавите- 
лей отъ онаго. Изображен!е саранчи встрЪчается на разныхъ 
древнихъ монетахъ, какъ-то на чекакенныхъ, примфрно въ Ш-мъ 
стол. до Р. Х., въ древне-греческой колови МетапонтЪ, въ юж- 


ной Италии, на которыхъ она представлена вмЪстЪ съ хлфбнымъ 
Саранча. 1 
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колосомъ '). На монетф @ракЁйскаго острова Фасоса находится 
голова индйскаго Вакха и возлЪ нея помфшена са *). 

пр. Въ новфйшее время, въ память ма а а 
и 1748 годовъ, въ Германи было чеканено н%еколько медалей 
съ ея изображешемъ °). На художественныхъь произведен!яхъ 
древности мы находимъ нер$дко изображен!я саранчи *); въ кол- 
лекщяхь Императорскаго Эрмитажа имфются весьма интерес- 
ные, сюда относящиеся образчики изъ Керченскихъ и Таман- 
скихъ раскопокъ; на одномъ изъ рфзныхъ камней, а именно на 
гранат, оправленномъ въ золотое кольцо, находится изображе- 
не саранчи, изъ семейства Асу’Иойеа; другой образчикъ пред- 
ставляетъ коникъ (изъ сем. ГосизНта, судя по буравцу для клад- 
ки яичекъ), вырЪзанный на золотомъ перстнЪ °); оба они были 
найдены въ курганахт около Керчи. Третй образчикъ, изъ рас- 
копокъ на Таманскомъ полуостров, особенно интересенъ т%мъ, 
что на немъ изображенъ журавль, стоящй съ поднятою ногою, 
подъ которою находится саранча, имъ преслФдуемая °). Рат- 
лефъ ') разсказываетъ, что въ 1725 году, въ окрестностях 
Вирцбурга, были выкопаны камни, на которыхъ находились 
рельехныя Фигуры саранчи. Точно также саранча изобража- 


:) Н5сколько такихъ Метапонтскихъь монеть изображено у Егапс. Са- 
гейи. Митогим ЦаНае уефег!$ ФаБШае ССП. (ШМрэае. 1850. ст. 4); ваЪ. 147, 
ве. 10, 4аЬ. 149, Г. 40, фаЪ. 150, Г. 52, 14а. 151, Г. 64, 4аЬ. 155, `Й. 116, 118, 
119; фа. 157, Г. 149.—Уже у Алдровандуса (0е апипаНБиз пзесйз, 1638, 
р. 437) находится рисунокъ такой Метапонтской монеты. Въ коллекц!яхъ 
Императорскаго Эрмитажа имЪется экземпляръ оной. 

2) См. Мюппеё. Оезсг. 4е тедаШез апйдиез, Т. Г, р. 434, № 28. 

3) Рисунки нфкоторыхъ такихъ медалей находятся напр. въ: КгИП! 47. 
Оесопопизеве Епсу1орафе, ТЬ. 23, на 11-й таблиц$. 

*) См. напр. А. Г. бот. детт. Миз. ЕШюг., Т. П, ТаЪ. 96. На фигурахъ 
6-й и 8-й саранча изображена съ лирою; на фиг. 7-й она сидитъ на цвфточ- 
номъ стебелькЪ, а на’ фиг. 9-й—на колос$. 

5) Образчикь этотъ описанъ въ отчетф Императорской Археологической 
Коммисс1и за 1860 г., на с. 86. 

8) См. тамъ же, за 1865 г., на с. 95 и слЬд., и атласъ, табх. ПШ, фиг. 
40.—Находка эта была сдфлана въ 1864 г.; работа относится къ 4-му сто- 
яът1ю до Р. Хр. и исполнена х!осскимъ художникомъ Дексаменомъ, имя ко- 
тораго вырфзано около означеннаго изображеня. 

") АКг1Чоео1озе, Т, Уогьег1с1, р. 29.—Спрашивается; однако же, не были 
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лась въ разное время на ст$нныхъ живописяхъ. Въ раскопкахъ 
геркуланскихъ и помпейскихь находятся таме примЪры. Одно 
изъ подобныхъ изображен! ') весьма любопытно: наверху пред- 
ставлена саранча, сидящая на цвЪточномъ стебельк». и обра- 
щенный къ ней соколъ, а внизу улитка и какая-то неясно обозна- 
ченная птица; повидимому, здЪсь изображены вредныя въ хозяй- 
ств животныя и ихъ преслЗдователи. Что касается воспфван!я 
саранчи, то напр. у Алдровандуса (1. с.) собраны отрывки изъ 
греческихъ и латинскихъ стихотворений, до нея относяптеся. 
Древнте Греки сооружали статуи божествамъ, избавлявшимъ поля 
ихъ отъ саранчи. Такъ напр., по свидЪтельству Павзан1я (1, 
24, 8), около Аеинъ находилась статуя Аполлона, съ прозваемъ 
парус!» (отъ слова таоуоф == саранча). Страбонъ повф- 
ствуетъ о подобной же статуЪ, воздвигнутой Геркулесу, съ про- 
звашемъ хооуотоу (отъ слова хбоуо— паруоф). Наконецъ, кро- 
м божествъ, почитались въ прежнее время и до нынз почи- 
таются различныя птицы за истреблеше ими саранчи; такъ напр. 
розовые скворцы (Р450т гозеиз), о чемъ будетъ говорено подроб- 
но въ главф о врагахъ саранчи. 

Уже въ древн!я времена изучали образъ жизни саранчи; Ари- 
стотель, а за пимъ Плин!й, высказали о немъ довольно в5рныя 
понят!я. Послдн!й говоритъ, м. пр. °), что саранча ‘осенью кла- 
детъ въ землю яички, которыя остаются тамъ въ течени зимы, 
и что весною выходятъ изъ них маленькя, черноватыя личин- 
ки; яички погибаютъ оть весеннихъ водъ; въ сухую же весну ро- 
дится большее количество саранчи. Онъ прибавляетъ, что, по 
утвержден1ю другихъ, саранча производить въ течен1и года два 
покол$н1я: первое кладетъ яички около восхода плеядъ (семи- 
звфздя), т. е. вь первой половинЪ мая, и умираетъь при восхох- 


% !) См. Ка!5ег (Коих). Негсшапит ип Рошре]1. Т. П, р. 152—153, Та[. 
117. 


?) РИпи. Н15ё. паф. ТАБ. ХГ; С. 29: «Нае (т. е. 1осазйае) рапап, 1 {ег- 
гаш епз$0 зршае саше, оуа соп4епза ашиши! 4етроге. Еа Фигайё Меше 
зиЪ фегга... Нафие уеги!$ афиз и\егеит оуа, $1есоцие уеге та]ог ргоуепйиз. 
АШ дорНсеш еагит Гоебфиш, сети ехйат 4гафип; УегоШагит ехог4и раге- 
те, Чет4е ай Сап!з огни оЪге её аШаз гепазс!. Оша Агешг оссази ге- 


па$с!». 
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деши сирия (песьей звфзды), т.е. въ пол6; въ то же время вылуп- 
ляется изъ яичекъ новое покол5н1е. Около захожденйя арктура 
вылупляется другое покол5н!е. Это показаше Плин1й, вЪроятно, 
заимствовалъ изъ сЪверной Ахрики, гдЪ дЪйствительно произво- 
дятся въ году два поколЪн1я саранчи, какъ объ этомъ свидЪтель- 
ствуетъ напр. Шау '). Конечно, нЪкоторыя подробности, какъ 
напр. о произведен!и звука, несогласны съ новЪйшими изелЪдо- 
ван!ями, но вообще нельзя не удивляться высказанному здесь 
вЪрному понят!ю о жизни саранчи, а также о противодЪфйстви 
гибельнымь ея нашествьямъ,—въ особенности, если сравнить 
это съ т5ми небылицами, которыя пропов$дывались въ гораздо 
позднЪйпия времена. Я считаю не безъинтереснымъ привести 
^ здесь нфсколько примфровъ нелфпыхъ показанй, сообщенныхть 
объ образЪ жизни саранчи. Кирхеръ 8). напр., утверждалъ, что 
существуютъ однЪ только самки саранчи, которыя оплодотворя- 
ются посредствомъ своего собственнаго помета. Въ другомъ м$- 
стБ онъ высказываетъ мнфне, что саранча происходитъ изъ сво- 
его помета, оставленнаго на поляхъ, или же изъ другихь гнНо- 

щихъ животныхь веществъ. Ганнеманнъ °) полагалъ, что наша | 
саранча образуется изъ сгнившихъ труповъ мадагаскарской са- 
_ ранчи. По показанямъ Ниремберга “), жившаго въ первой по- 
ловин$ ХУП-го столЪтя, и Порты °), саранча рождается изъ 
_сгнившихъ труповъ муловъ! Фаберъ ') полагаль, что она проис- 
ходитъ изъ какого-то «всеобщаго смени», носящагося въ воз- 
духЪ. Наконецъ, одинъ англйсый епископъ высказаль предпо- 
ложене, что саранча прилетаетъ къ намъ съ луны '); мнзн!е 


1) См. Твошт. ЗВау. Тгауе]з ог оъзегуают$ геаН по $0 зеуега! ратёв ог 
ВагЬагу ап@ \№е Теуапе. (0х[ог4. 1738. #01.) Здесь сказано, что саранча 
впервые вылупляется изъ яичекъ въ концЪ марта; въ апрфлЪ она окрыляется 
и въ конц мая кладетъ яички; черезъ мфсяцъ выходять изъ нихъ новыя 
ЛИЧИНКИ. 

2) Кигепегив, А {ПВапаз., ш Мипао зи “еггапео. ТдЪ. ХИ. 

3) О. 45. Г. Наппешапи, ш Ерпешена. Маше. сигю$. Оесиг. П, Апп. 
П (1683), ОБзегу. ПУ, р. 92. 

1) М1егеш его! из, ]ов. Ецз. Н154ома пабигае ефе. Сар. Х, р. 97. 

5) Рогфа, Зов. Варе. Масла пафига!. ТАЛЬ. П, Сар. П, р. 95 (1589). 

°) Еарег. ЛоН. Спупа итуегза!5. ТБ. ПТ, Зес4. М, Сар. ИП, р. 304—805. . 

7) Сл. Ваз ШеГ. АКгаоеоо<е. Т. П. р. 162—163. 
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это, вЪроятно, въ то время было очень распространено, такъ 
какъ оно дало поводъ къ издан!ю особой статьи, въ которой опро- 
вергается означенное воззрфше '). 

Подобныя баснословныя свздЪн!я объясняются, до нфкоторой 
степени, недостаточнымъ знакомствомъ съ жизненными отправ- 
ленями насЪфкомыхъ и животныхь вообще. Этому же самому 
обстоятельству сл$дуетъ приписать сообщеше въ нашихъ рус- 
скихъ журналахъ, даже въ нов5йшее время, разныхъ небылицъ 
о саранчЪ, въ которыя вфруютъ весьма мног!с. Такъ напр. въ 
Таврич. губ. вЪдом. 1861 г., № 29 (неофиц. ч., с. 170), сказано: 
«Прусики °), какъ извЪстно, чрезъ два года превратятся въ са- 
ранчу». Въ южной Росси мн$ пришлось слышать, что прусики 
суть ничто иное, какъ ‹переродившаяся саранча *)». Въ ЛитвЪ и. 
въ Малороссели господствуетъ даже мн5н!е, будто саранча проис- 
ходитъ изъ гусеницъ бабочекъ *%). 

Со временъ Аристотеля, до второй половины ХУП-го стол$- 
я, лучше дфятели по зоологи, при разсмотрфнм насфкомыхъ, 
въ томъ числЪ и саранчи, повторяли главнымъ образомъ слова 
этого знаменитаго греческаго Философа. Это замфтно еще въ 
извЪстномъ сочинени Мухета °) (въ 16-й главЪ котораго гово- 
рится и о саранч$), а также у Алдровандуса, въ ГУ-йЙ книг% 
его сочинен1я о насфкомыхъ °). Удивительный успфхъ въ раз- 
‚ работкЪ б1ологическихъ наукъ, который мы замфчаемъ во второй 
половин$ ХУП-го стол$т1я, отразился и на изелЪдован1и образа, 
жизни саранчи. Одинъ изъ главныхъ двигателей по естественной 


т) См. З1ехезБесК. «ВеаНоп уоп 4ег уегтеш\ИеВеп Апкипй 4ег Неч- 
зевгесКеп ац$ ает Мопд», въ Вгез1. Хаёиг-ип@ Кипз&севсь. 1728. 

?) Сшормепиз Иайсиз Г. 

3) Этому дивиться нельзя, если припомнить, какъ распространено между 
хозяевами еще въ настоящее время мн$н1е о томъ, что напр. овесъ можетъ 
перерождаться въ рожь. 

+) См. въ стать С. Б. Горскаго: «Краткое извЪст1е о гусеницахъ, по- 
Здавшихъ въ ЛитвЪ озимые всходы въ 1836 и 1837 годахъ»; Журн. Мин. 
вн. дфль, 1837 г., ч. 26, с. 52—81. 

5) Моц!еф ТВошаз. шзесбогит уе Мтипогат АпираНит ТВеагит. 
1634. 

5) А]1агоуапаиз, 01уззез. Пе апипаНЬи$ тзесз Шт зерфет. 1602. ТАЪ. 
ГУ. Пе 10си$й$.—Второе издан!е, которымъ я пользовался, вышло въ БолоньФ, 
въ 1638 г., ш 19]. 
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истор!и тогдашняго времени, Сваммердамъ, въ своемъ знаме- 
нитомъ сочинени «В Па пафагае», говорить и о бюлоги саран- 
чи, которая обратила на себя всеобщее внимаше, въ особенности 
въ Германи, своимъ необыкновеннымъ нашествемъ въ 1693 
году, давшимъ поводъ къ ближайшему изслфдованю ея обра- 
за жизни. По случаю этого нашеств1я появилось болфе 20-ти 
журнальныхъ статей и отдЗльныхь сочинений о саранчЪ; лучшее 
изъ нихъ было написано Трейнеромъ '). То же самое повтори- 
лось и по случаю нашеств1я саранчи въ 1748—1749 годахъ. 
Благодаря спещяльнымъ изслфдоватямъ саранчи, а также разви- 
т1ю науки о природ$ вообще, наши познан!я объ образЪ жизни 
этого насфкомаго мало по малу расширялись и дали возможность 
_ разумно бороться съ этимъ зломъ. 


Значен1е избраннаго мною предмета явствуетъ уже изъ бо- 
гатства литературы о вемъ. Я считаю не лишнимъ сообщить ни- 
же возможно полный списокъ заглав!й статей и сочинен!й, ка- 
сающихся саранчи. Предъ заглав1ями тЪхъ сочинен!й, съ кото- 
рыми я самъ успЪлъ ознакомиться, поставлена звЪздочка; предъ 
ТЪми сочинен1ями, которыя не находятся въ энтомологической 
библютекЪ Гагена, °) выставлена буква н. (нЪтъ,) °). Составлеше 
этого списка требовало не мало труда. Кром% сочиненя Гаге- 
на, я, для болЪе старыхъ сочиненйй, пользовался преимуществен- 
но спискомъ заглавй, сообщеннымъ къ концу статьи «Неп- 
зевтесКе», въ экономической энциклопеди Криница“), а также по- 
казанйями, разбросанными въ сочинени Ратлеха °). Что касает- 
ся статей на русскомъ языкЪ, то я ихь собраль прямо изъ. на- 
шихъ естественно-историческихъ и сельско-хозайственныхъ жур- 
наловъ. Я счелъ нужнымъ сгруппировать систематически литера- 


1) Тгеипег. РВаепошепа Е.осиз{агии ргаестрие пиреггипагим. Тепа. 1693. 

2) Н. Назеп. В Поеса еп{опзло]о са. 

3) Само собою разум$ется, что предъ заглавями сочинен!й, появившихся 
послЪ издан!я помянутаго труда Гагена, т. е. послЪ 1862 года, не поставле- 
на мною означенная буква; точно также я ее не выставилъ предъ сочиненйя- 
ми, печатанными на русскомъ языкЪ, который незнакомъ Гагену. 

$) Кгип1{7. Оесопопизеве Епсус1ораае. ТЪ. 23, р. 498—503. 

°) Ваз ы1е[, Е. Г. АКгоео]оге. 2 Уч]., 1748—1750. 


ой 


туру о саранчЪ, ч5мъ облегчается отыскан!е требующихся ста- 
тей; въ каждомъ отдфлВ заглав!я статей помфщены по алфавиту 
именъ авторовъ, а въ конц поставлены статьи, сочинители ко- 
торыхъ неизвЪстны. 
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Вагоп. Веспегсвез зиг ]е$ залйегеПез еф зиг 1ез шоуепз 4е ]ез 
д6тиге. Топги. де Рвуз1още. 1786; Т. 29. р. 821—330. 

н. * Веке, базам. О з2атайсту 1 зрозорасВ 16} мусимеша 
Лу{от6ги. 1860, мал. 8°. стр. 31; и Рглур15!: Едмагаа-Матала 
Саи. стр. 10. 
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ВИВег». (Зо№.) ПуззебаНо: Госиае. 'ОрзаПае. 1690. 8° т. 20. 

Вгапе!! (СаЪге]). Пе Тосизагит Апафоше. 1 р). Сошиет. 
Вопошепз. 1791. Т. УП фр. 24: 0. р.198—205. 

н. 1121$. О Бгатайсту, 16] родофпусВ омадасВ 1 о зрозобаев 
1еВ му ала. В7ес2 му] а 2 рт@екеут. Рапиефийка 1еерпо]о- 
э1е2тут «Р1аз6» \УУатзгама. 1829. Т. ТУ. $4. 20 —36. 

Гете. (Зов. Со4.). Ветегкиисеп @Ъег В!епеп, Непзейтескеп, 
Вапреп, \УУезреп, Магуйгтег. Мед1елп. Аппа]еп уоп ЕтИхе. ер- 
22. 1180. 8°. Ва. 1.р. 51; р. 10—72; р. 76; р. 265—269; р. 
355 — 358. 

Са; см. ВеКе. 

_ н.* Сада КЬ 20хеЁ. Зхагайста, орзапа 82с1е2'010\0 1 # МУЮ- 
2ещешт зрозофб\у п15#схета 16}. \УУатзхама. 1861. 8°. стр. 93. 
Съ предисловемъ Ант. Ваги. Въ конц% припечатана: ‹ шяфгаксуа 
Втаи сифегиаштего Тле]$есо а мзуспыадасусВ з2атайе2е»; 
стр. ХУШ. 2 табл. рис. саранчи и 4 табл. рис. орудй для истребл. 

Стие (А. У.). В1оотарШееп аз 4ег Мабагкип4е ш \Уазфев- 
зепег Еогш пи4 геН21бзет Зшипе. Мепе ВеШе. Уи еалтф. 1853. 
8°. р. 106—116. Гле НепзевгескКе. 


ие 


н. 0е 1а Госизе оц БащегеПе. бепВотте с уздеиг, гад. де 
Гал2]. 4е Мг. На; Т. Х, Рамз, 1763, 8°. р. 35. 

Напо\у (М. СЪ.). АптегКипееп уоп Непзевтескеп. ТИлаз $е]- 
ТеппеЦеп. 17583. Т. 1. р. 327—384; 

* Уагоск1ео (Е. Р.). О Зхатайслу 1 ппусВ }6у ройопусВ Оза- 
дасв 41 о2убКи Созродагту УЙеузюсв. м У’агзлажме. 1827. 8°. 
ре. 44. (съ таблицею рисунковъ). 

н. * ЛИ 7, Х. В. 5. узземасуа о зхатапсту 1 зрозоасв уеу 
мусимеша. (м \УПше). Воки 1801.8°. 44 стр. (безъ пагинаци). 

н. „97, Эа ]ам. О Буагайсту. Во2ргама. м АКое пго- 
стузбут офуагела Ошуетзубефа СезатзЮесо \УУПепзМего. 1808. 
УП по. 8. 


* КеГетг5 (ет. А. Оефег 91е зе Ва@Исвеп НеизевтесКеп. фе. Епф. 
До. 1543. Т.4. р. 167—191; р. 218—224; р.232—241. 

* Кельрейтеръ. Докторъ. Разсуждене о баранч съ показа- 
н1емъ надежнЪйшихъ способовъ къ искоренен1ю оной. ЕжемЪ- 
сячн. сочиненя и переводы, къ пользЪ и увеселеню служащие 
(издав. Мюллеромъ) 1758 г., с. 150 — 182, съ рис. 

Переводъ на нЪм. яз. помфщенъ въ Нашф. Мага2. Ва. 24. 
5$. 2. 1760. р. 186—216. (П.), подъ загланемъ: 


АЪВат@ те уоп 4еп БалевВензевтесКеп, пез ешег Апхеее 
дет 2ауег] 312 феп Ме], @лезе еп 7 ует еп; йфегзе{24 аз 4ег 
г035. Мопафззе вт, ме]еТе 215$. Реегзиг2 ищег ег Ап51е В+ 4е5 
Нгп. Рго!. Маег Вегамз Кбттиф. 


Кигспшатег. ТЬ. П1ззегфайо 4е Тосизй. Везт. @. Н. Отгзшав. 
У ШЦетегс. 4° (16803) ро. 16. 


* Ког(е. (Ех.) Пе Быте1-, Ип2-одег УУапдег-Неизергеске, те 
Везсвте ип, Уегреегии> шефисеп пп4 Ёгавегп ЙеЦеп, ип @1е 
Ме] 2а Штег Уег ют пе. ВетПи, 18285. 8°. ро. 48. 12. 


* Кое (Ег.) Пе Бей, 7ле- одег УУапдег-НепзевгесКе уот 
Еле ап БеофасМе{ ппа Безсптереп. Веги, 1829. 8°. р». 53. а. 1. 


Сочинен!е это состоитъ изъ двухъ отдфловъ. Первый составленъ самимъ 
Керте (с. 1—52); второй заключаетъ въ себЪ отчетъ г. Сидова (с. 58 — 
103), подъ слфдующимъ заглавемъ: ОЙлеПег Вегевф 4ез Неггп Зу4от’, 
Ё0п!5]. Ргеизз. Гапага $ 4ез Б\егирегозсВеп Кге!зез, 41е \/апаегьеизсвгеске 
регеЙ ела. 


ок, Иа 


н. * (Игйи(2). НепзеВтеске. 

Кгйп1и, 3. ©. ОесопопизеВе Епсусорае, ТВ. 23. (Вега. 
1781. 8°), р. 377 — 503. (На с. 498 — 503, литература). 

н. ШризК, Пг. М1 Ко]а). Зргамо7даше о Зхатапсту. м Воярга- 
масв ба су]$К1есо Томатлузв\уа Сгозрод. Т. УП. 1850. 

* ибо! (Зориз). Арреп@х зесипда а4 Н5юпат Аеор- 
са сопйпетз ПО1ззегфаопет 4е ГосизЯ$ аппо ргаеетКо питеп- 
за сора ш Сегшалиа у1518, ст П/айа, даа зещепйа алфот18 
пота 4е Зе]ахтз, э1уе 10сиз@$, со ]згаёШатит ш 4езего, де{еп- 
биг ес. ЕтапсотИ аа М. 1694. №1. ро. 88, съ таблицею рис. 


* То же самое, подъ заглав1емъ: 101 Г0901411. П1ззефа/ лю 
фе Госп$Из ее. 


141. (У.) Пе 1осиз@з. НаП. УосвепЪ]. 1731. | 

Ма]ог (7.) Пуззега о 4е МуггВа её Т,0сзйз. Везр. 7. Е. Мо]- 
]ег. КШае, 1668. 4°. р. 40. 

* Ма|по\зКу. Вейтасе хаг Мабигоезо се ег УУапдегВеи- 
зептесКе (Асп@ит пиотафотиии Т..). Уетрала]. 4. 200]. Бофап. 
(тез. ш У1еп. 1865, Т. ХУ, р. 67—76. 

* Мое ег. (С.Е.) Ге НепзсВтескеп а15 ет Гали" ефгасй- 
{еф. ОеКоп. Масйт. Т. 7. р, 48 — 18; 19 — 129; 488 — 452; 
458 — 479. 

* МочульекЙ. (В.) О саранчЪ и средствахъ къ ея истребле- 
ню. Тр. В. Эк. Общ. 1858 г., янв., с. 1—29, и евр., с. 45 —95. 
Отд. Отт. Спб. 1853. 8°. Впослф дети вошло въ сочинене: «О 
вредныхъ и полезныхъь нас$комыхъ». Спб. 1856. 8°. 

* Переводъ главы: «Средства истреблен1я» на англ йсый языкъ, 
подъ заглавемъ: Оп Фе шеалз о? 4езгоуте Фе бтаззВоррег. Ву 
У. МобзевшзКу. Тгап]айе@ гот Фе Влзяап Бу Ргофеззог Ут. 
У. Тигпег. Зи зотшал Веротф {ог фе уеаг 1858; р.214—228. 

н. * Кнег1е1 Маузеае В]Лапс1сатр!ал1 Ер1зеор! Улеппеь, 4е Тю- 
спзЯз 11. ппиз. У1еппае рег 20. Зтетешй. (1544). мал. 4°. (32 
стран., безъь пагинац!и; годъ выставленъ на третьей страницз: 
МПОХХХХИП). 


Экземпляръ этого сочинен1я, не показаннато до сихъ поръ ни въ одной 
изъ библлограф, находится въ бибмотекЪ И. Академи Наукъ. 


Варрой( (С. Н). Е сепегаЙ сошешр]айопе етотепт® ии е сгеа- 
1015 похИ$ сар1епа1 зибоафа дпаез о; ап дашиит рег Госизаз 


г Ук 


82т15 Шафи еатапдет Тепейсло оопоида роз$1. ВегоПил. 
1730. 4°. 

* ВаШег (Е. Г.) Ако тео]оеле, ойег В1зфог1зеве ива {Вео]о- 
о1зспе Ветас Вип» йфег бе Непзевтеккеп, Ъе1 бе@езетве 4ег 
}ефлееп НеизевтекКеп 1п 51ефепйгоеп, Опсеги, Реп, Зе езет 
цпа ЕпоеПалд. №3 етег Маф таззиих,, 4а35 @1е Зе]ауеп, месВе 
ле Узгае еп мета] 11 4еп УУй$еп оеоеззеп, медег УУае ею 
посев Неизевтеккеп, зопаеги Фе Убе] 4ег Зеепсл4ей хеуезеп. 
Наплпотег. 1748—1750. 8°. 2 0]. ре. 283 е% ре. 340. 

Ваусег (С.) Пе 1осизЫз уо]апй из. Ервешт. Аса4. №. Сит1о$. 
1694. Пес. 3. Апп. П. 0Ъ5. 22. р. 29—81. 

Вешро]@ (7. 7.) Н:зогзеВ ци рвузкаИзевег Тгаейай уоп 
Непзейгескеп ойег Кигие Везевте ип: уоп дегеп Вепеппиих, Атфеп, 
Есепзева еп, Уегтевтгип», У“е4егткий, ©тоззеп Тап@-Зева- 
деп, Уогрофеп посй отбззегеп ОпоТйскз, уетзевледепеп АпзеШажеп. 
Уоте]еп амер ш ищетзе ед]. Ргоулафжлеп апоемал еп Ми- 
феш зеПлое 2а уейтеел п. убШе аазиагоЙет, Илиев аие 2аг 
Эрейзе, п. ергале} га А гфиепееи-Клапз$ пезф ап4егег сигеизег 
Аптетк. Бегайи(ег Мабли-Кип3{- п. УУеЦег{аВтепег Эегрещеп. 
Веги п. Герих. (1730) 8°. ро. 64. 49. 1. 

н. * ИЩег. К. [ле Непзевтескепр]аее 4ег ТГапаег 4ег аМеп 
УТе, пасв тег сеостарзевеп Уеггеиих. Въ УШ том его 
«Етакийде», с. 189—815 


Важная статья эта, не помфщенная у Гагена, кажется, вышла и отдфль- 
нымъ оттискомъ, судя по тому, что она цитируется ЗН: Кеферштейномъ) 
съ другою пагинащею. 


\ваНеег (71. Саез.) Ое Тоспзйв. а ехетеЦаопит, 
192. р. 625. (15573). 

Чена ег (бо т.) Зена Вал > уоп деп Уазесфеп, фезоп4ег8 
уоп деп Непзевтескеп. Кошезфег»о. 1750. 4°. 

Чегезвеск (2. 9.) Веафоп уоп ег уегшеш Иевеп Апкии 
ег Непзертескеп аз Чет Моп4. Вгез]. Майх- ива Кип ее- 
земее, 1723. Уегз. 23. р. 291—292. 

* Стойковичъ, (Де.) О сараняЪ и способахъ истребленя ея. 
Иждивенемъ Имп. Вольнаго Эконом. Общ. Спб. 1825. 4°. 50 
стр. 


А. < 


н. биг, Гогепя (Сагизализ). Ое Тюсизз, ш Сотшешща- 


г1о ргеут Вегаш т Отре зезатит. 
СГ. ВаШеГ, Ако. Т, 49 —51, её ВхаступзК1, Н!$. па. Кезпй Роотае. 


Тени]. Оъег НеизеВтесКеп алз Гл 014. Мова. Фщегге4. 1691. 
р. 527; 1693. р. 838. 

Тгециег (5. РВ.) П1ззе{айо Р\ваепотепа Тосизатит ргаее- 
рае пиреггипатит. фепа. 1698. 4°. р. 32. 148%. 1. 


УШа (Ап$.) М№обле шфогпо а2 И шзе 4аппозт. Ге Госазе о 
СауеМе. МПало. 1845. 8°. НЪмецюй переводъ А. \епопег, въ 
Наштетзсви. АПоет. Оезетг. Хе ие Ёаг Гапаж. 18417. Т. 1. 
р. 17—19. 

УШа (Апё.) Те СаумеНе о Госифе. МЙапо. (Ноги. Кофоста. 
1856. Апп. 4. № 3. ро. 4. 481. 1. 

УШа (Ап+.) Валуа апаеа еПе оЪуезотй ра сафе 4 Я12- 
пот! Вазз1 е ВеЙалт зе шетоме пфотпо © тазе сагитотт е 
1е 1оси${е. МПало. 1846. 8°. ро. 25. 

У Шей (5.) Г1аостз 4е Тоспз Из. Атоешитай. 1544. 8°. 

* Уегзш (Д.) Мое заг 1е Гасфу/мз тидгаотив. 

Вю. илуегв. 4е Сепёуе. Ате№Муез 4. зе. рвуз. е падаг. 
1858. Т. ПТ р. 267 — 286. 

н. [айпи (3о.) Сьгошеоп шешогаЪ лини доатипдат саЙали аби 
раб саги аф шзесй$ уатИз (ргаестрие ГосазИз еф Егие1$) оЪог- 
Чат, розф паба Сота Захалотети. 


Гави. эресщае рвуз. тафВ. №15фот1сае. Т.П. МогпиЪ. 1696, 10]. 


р. 454—456. 
СГ. Кгопих, р. 503. 


н. 3). Р. №. Да Шое Седапкеп йрег 41е ЙпоПецзеВтгескеп. 


37 У\осве 4ег Ъегп. уубереп Я. Ве]. дег шегк\йга. Баеею 
а1$ дет Вееве ег Мафг ес., у. 4. 1752, р. 609—612. 

СГ. Кгопих, р. 499. 

н. Апмегкип> уоп еп Непзсвтескепт. Рвуз Ка]. ип бкопот. 
Рафтто{. ТИ. 2. НалиЪ. 1757. 4°. 29 5$., р. 212: 

СТ. Ктапих, р. 499. 


н. Уоп Непзевгескеп. Вгез1. Залати!. 9 Уегз. Ла. 1791. р. 120. 
СГ. Кгапих, р. 498. 


н. Елиез мо иеупепден ст! . Мас фатз ит паПеве Везевге1- 


лек 


ие ег Ваиреп, Мадепт, КАРет, Непзертескеп пп4 апдегеп Оп- 
2етле{етз. 1731. 8°. 2 Ва. 

СЕ. Кгйоих, р. 498. 

н. Уоп (еп Непзертескеп. М№епе Аптегк. йрег а]е Твейе ег 


Мабитерте, 8 ТЬ. Корепв. ч. Ё. 1756. 8°, р. 555 —557. 

СГ. Кгаоца, р. 499. 

Аптегкапсеп уоп Непзевтескеп и Вапреп!газз. шк. 1е1р71е. 
ати]. Т. Т. р. 879. 

Масс еп уоп еп ]апдуетдет о еВеп НепзевтесКеп. Кгапк- 
Тагф а. М. 1750. 8. 

Мастер ф уоп депеп Непзевтескеп ип \1е зеПухе апзатоеп. 
ЭбиЫ. зе]есф. Рвуз. Оесоп. 1751. Т. 1. 54. 4. р. 811—828. 

* СезсыеМе 4ег Непзсвтескеп, атпеп ипфег апдеги 2е72е12$ 
утга, ме шап Фезе еп мо п1сВф 2]е1сВ ип@ гат ует еп, досв 
оат ра] зо 4йппе тасвеп Кап, 423$ Ште Апиа] дет Гаде иле 
шевг з0 етрйпаПеВ зеуп та. Магтег». 1758. 8°. ро. 71. 

Вейтасе лаг Сезсысве 4ег Непзсвгескеп. УМаззегегх. Залил]. 
ЕСТ. № 18. | 

Зирр16тепф аих т@Йех1опз зиг ]е 46зазфге 4е Тлзфоппе ахес ип 
]оигпа] 4ез рВёпотёпез ес. еп 1755 еф 4ез гетатаиез заг 1& 
р]1але 4ез залцетеПез. 1757. 8°. 

Те Ла Всиге 4ез залцегеПез. Еггеигз роршалгез. Т. П. 1. У. 
О. 121. 

Зоте обзегуаЯотз оЁ Бмагшз оЁ зтапее Глзес{з апа Фве М1з- 
све? 4опе Бу ет. РЬ]0$. Тгалзасё. Гог 1665 апа 1666. Т. 1. 
№ 8. р. 137—138. 

Паразиты и бол$зни. 


[и1вей. (9. Г.) Оъзегуайо 4е Тли1е18 ш Госаяя. МазееП. 
Вего]. 1734. Т. 4. р. 398—396. 

Руегисе! (Р.) 1: шп’ шИиепиа 41 сауа]еЙе Гаппо 1786. А 
деПа зос. есоп. 41 Етепле. Т. 2, р. 265. | 

* бевадЦой поа Вотзенком. (См. Расф. пмдгаютиз въ Рос- 
си). 

Уеспагае. (ТЬ.Т\.) Вешегкиле уот ОгаВ{- обег Каеп\игт 
4ег Непзсвтескеп. №еле Мапи121. Фартгг. 4. Веги, 1777. эт. 8°. 
р. 52—56. 


с И — 
р у 
О саранч$, упоминаемой въ Священномъ писан1и. 


Рарег. (7. С.) Пуззет. 4е Тосазй$ Без ее. Шафи 4е 
ауПиз еф диайгаре $ ех Шеуй. ХТ. у. 20—22. УЦешфегсае 
1710 и 1711, 4. Рае. П. 

н. Назае (Тас.). Пе тш4алсае феггае дерорШайоп из рег ба- 
али, Атфе, З@ек еф Сваз!, а4 уайеши Тоейз Т, 4. П, 25. Ша®- 
тайопет, отаесаедие А]ехап@гтотат 1егргебит ует51011$ райтго- 
сшиии @ззеаяо. Во. №1$0г. рВ0105. {Вео]о>. СЛазз. УП. 
Казе. У, Втешае. 1724. 8°. р. 173—824. 

КоГо@ (В. Р.) Ош Нбезктаеккег 1 А]пит4ей=Вей Ъетгаече4е; 
1заег 4егез Оеде]аесое]зет; ох ЯШее ош 4е у12Ясзе Втре] едет, 
Воог Нбезктаеккег от{фа]ез. К]бфепвахп. 1802. 8°. р. 159. 125. 1. 

н. Возепщтаег. Направ 4ег И зсВеп АКегитзКипде. . 
(Тетрис. 1831. 8°.); Т. ТУ, АЪ\. 2, р.389 —416. 

Ттецеги (0. Пле Неизевгескеп, ме зе ш 4ег ВеШгеп бери 
ш Штег Уегшертипе ип@ Уегй] еп; тп 1тег пафат]. Еоепзевай, 
ш Н$%{отеп пп@ Бургаесвубетги фетгасВ{еф мег4еп, ЪезсЬтерет. 
Егапскйиф а. 0. 1681. 4”. ре. 48. 


Пропов$ди. 


н. Етасе: \Уаз редещеп @1е Непзевтескеп? Есео: ЗевтбеКеи! 4. 1. 
Мотайзеве Клтевмеув-Ргед1о, е1пхегле в аи{ дегтав Из сеЁАвтИеве 
У! е]+-ппа 7е{5-Отз иде; уот Рафег Вогп. А\от{. 1750. 4°. 


С{. КгапиА. р. 392. 
н. М№еитапи (К.) Непзевтескеп, еп Неег 4ез Негги 4ег Неет- 


зеВатеп, ш етег Визргей 12$ йфег Че Брг. Ба., 30, У.27. (16983). 


№ептапиз безатте{е ЕтаеЩе. р. 53. 1. 
СГ. Ва ШеГ, АКгаоЪ. 1, р. 78. 


Толкован!я. 


7е{теп (Р.) Сопуесфатае 4е от110918 106958, Чиае аезфайе 81- 
рег1оге ЗПез1ат дерорщафае зип вс. 1713. е4ни. 4°. ре. 8. 

Казеп (М.) Пе ргаезас Из Госизфатити шсет41з еф #а]э15. Перис. 
1712, 4°. (О1зрщайоп севаМеп ищег Тов. СЪг. Ог@оЪ). 

С{. ВааШег, АКг14о1®. Т, 60. Статья эта у Гагена приписана Ортлобу. 


А: а 


* Мизене] (5. 7.) Эе эа Тосизфае Мет ПВеЪгалез @есотайа. 
ЕрВешег. Мафиг. Спг105. 1690. Оес. 2. Апи. 9. Оузегу. СХХ. 
р. 204—911. йе. 


Г. САРАНЧА ПЕРЕЛЕТНАЯ (РАСТИ МЕВАТОВИЬ Г.) 


Т. Въ Австыми и Германии. 


* Вое (Ет.) ОЪег даз Уоткоттеп уоп @туПиаз пуетафогиав (т 
ЗсВезм1=). Хей. Епё. 245. 1848. Т. 9. р. 90. 

* (огне! и$ (С.) Уоткоттеп уоп @туПаз пистабогия. 8еИ. 
Епф. 742. 1848. Т. 9. р. 91. 


* Нареганае (Ет.) Пле У’алаегвеизсВтескеп па Напзае. — 
Уеграпа]. Ует. {. МайтК. га Ргеззриго. 1858. Т. 8. р. 5—9. 


н. Назепез{ (Зов. Сеот=). Н1зфота шоршадае ]осизбатит тша- 
310113, оег Вегмеф уоп ешеш ппуегияееп Е /аП Гешает 
Непзевтескей т В1езее (Апзраевег) Гап4де (пеЪзф АЪЬа. етез 
Неизейтескеп-Еует-№5е$, у1е аасв 4ег Газе пи@ безфа 4ет 
Куег). Назепез$, Мед1ет. Влеег. ОпофасВ. 1759. 4°. Саз. 19. 
р. 200—251. 

СГ. Кгапцх, р. 500. 

Норр (Зоась1т). Фе едас1 Госизбатит регшее. Пвзетф. Везр. 
($. Матйит. Е4. П. Тепа. 1682. 4°. р. 40. 

УасКе! (Апдг. Доп.) Оъег @1е Уапдег-, Йие- одег Зёлев-Неп- 
зевтеске. (Ое@р. плот.) ш Вауеги. Сотгезропа 1. 2001. Мтега]- 
Уегет. В23>. 1859. Т. 18. р. 160—171. Мась асе Ча: 
* 1) 1. 1861.Т.15.р. 158—171; *2) 1. 1869.Т.21.р.88—98. 

* КоПаг (У.) Вейтасе ог Кепийизз 4ез НапзВа\{ез ипа 4ег 
оеостарвзсвеп Уегргейиие еписег ш бкопот!зевег ип фесви- 
зсвег Нтя1ейф уеВЯсеп Гоазесфеп. (Возблераз, Оедтрода т1етадо- 
г1са, Суптрз саПе15). Эблиезрет. АКа4. \155. УУтеп. 1849. Т. 3,9. 
р. 817—325. 

* ОИозеШахег (Е. У.) Мм мяонзсве МазсеПеп. @туПиз тш- 
этафогиаз, ее. УегВал9]. пафагь. Уег. Ргепзз. Ве. 1845. Т. 2. 
р. 64. 


ЧАТ: В 


* Роезей| (асоЪ). Мойтеп аЪег @1е \УУапдегВеизсВтеске. На1- 
Чтоег ВегеМе. 1848. Т. 5. р. 486—438. 

ВозкозеншК (Хо№.) Масьт1е В хоп деп пас ВошиЧа т 81е- 
Бетйтееп секоттепеп Йао-Непзевтескеп, тет АщепаНе, 
Апзто ато ефс., пезф епиееп 41е МабигоезсаеВе етзе еп Ъе- 
{теЙепдеп Ветегкипсел. РгеззЪиге. 1782. 8°. т. 14. 4аъ. 1. — 
Опсаг. Маг. 1782. Т. 2. р. 389—399. 

Виузенее (Апфоп). УГавтВа се еле ш ЭсШезеп, хезсве- 
Веп 1542, уоп ппегАбепи Непзейтескеп, йе у1е] 4ег се\уезеп 
ип маз зе Эевайеп ге{Вап ВаЪеп. 1542. 4°. 

№1047 (Н.) Оъег @туПиз пистаботиз ш Эс Шезеп. — АтВ. 
зсШез. (тез. {. уафет1. КиИлг. 1846. р. 100. | 

@е-\@]уз-Гопоспатр$ (Ватоп М1све] Едтопа). биг 1а зале- 
геПе уоуасеизе оЪзегубе еп Ве]51дте. Ви е1. Аса4. ВгахеПез. 1849. 
Т. 16.Р. 2. р. 626—628. 

* Тагк (Вла.) Оъег @е ш ОзфеггелсВ иифег ег Епз из фей 
а оеГапдепеп От орфегеп. Уеп. Ещото]. Мопабзевг, 1858, 
Т. 2, р. 360—381. (Оъег Расфув/ из тийдтаютиз шт Опоати, 
1858; р. 377. [.. 


Нашествзе 1698 3%. 


(ге! (Г. Сьг.) П1ззег фа о 4е ГосизЯз поп зше рго@е71о парег 
т Сегтала сопзресйз. Везр. 7. К. Налрёуо2е1. Гаряае, 1698. 
4°. р. 26. 

ЕБегИи (С. У.) Огайо 4е рго 21030 1осизбатит астише диод 
ш @ег81 Раппошае еф бегташае 4гас из офи гам! з0]ет 
фетгаздие орреги\, ап, 1693. АПогЕ, 1693. 4°. р. 16. 

н. Резкеп (Со г. Е.) боМез редепкИспез Неизевгескеп-Неет, 
ме]сВез э1ев Вт ип упейег пепйевег 7 ш ипсембриайевег 


Мепсе зефеп ]аззел. [е1р2дх. 1698. 4°. 
СГ. ВазШе!, АКгидой8. Т, 53. 


Номе]регоег (Ме ззала). Ней! Зе}тескеп! Уоп НеизевтесКеп 
80 @1е5ез аппо 1693 Зайг па Апеазюо, егз св пи Ест1зереп 
Стеузз ег Сгоп Вбршеп, дапп амсв апдеги Огев \УУоПкепме1е 
‚етхе{аЛеп. 5+. Аппаегс. 4%. 16 В]. 

Пезепзтей (5. Р.) Пе ТосизИз Пишепзо аслише аегеш п084- 


авг”. 


гит преп из, еф ли ротфеп4еге рифеших. 1ззет!, Вер. Ртгапое. 
Тепа. 26. Ато. 1693. 4°. р. 65. 

Можеть быть, что Пранге авторъ этой брошюры. 

Ноерпег уоп УеЦегз га] (№с.) Ауваз ше аЪег @е Эатт- 
ут4е ипа Неизертескеи. (тега. 1694. Вегйи. Зала. Т. 2.р.515, 
Аптетк. 

Киейтатег (0. С.) Пе Госиз@з шзоНЫ$, фегоеш!то ехалшше 
еф ротфепфозо патето е ТЬтаса Пасадаяе ш Раппошаш шет1о- 
гет регдае Айпз@1алм ш Сеттатае теглоп из рогез зезе шЁш- 
деп из, еф раффа, дао ФгапзИмз Тетераф деразсет аз а@ упала 
Пг. СВ. Ег. Ра. П15зетф. ер1збоПса. У Мешег». 1693. 4°. 
р. 16. 

н. Кез] (АЪгаЪал). Вечер уоп Чет 1693 и: 


Пигевиаое 4ег Непзсвтескеп. 1698. 4°. 
СГ. Ва ег, АКг!до\®, Т, 53. 


Тоефег (С. Н.) МИ бон! Ежеп юВе ВезсвтеЙлапе 4ез епфзефи- 
ЦеВ стоззев Непзсвтескеи-Неегз, \ме]сВез пп Ап 4.1693 ре 
ци пижей Тепа; ес. егзсШепеп. Тепа. 1693. 4°. р. 47. 


ТоеЪег (С. Н.) Везс№теЙих 4ез Неизсвтескепеегез. Ота- 
шйпде. 1694. 

* овег (Зал.) Ертз]а (4е 1осизЯз). Ервеш. Аса@. Маф. Су- 
1108. 1715. Се. ТП. е ТУ. Аррепа. р. 137—146. (Съ табл. ри- 
сунковъ,). 

аЧой! (7. Н1оЪ.) См. статьи обиия. 

н. МНепае $ (Сеого). Сопсотдаих, ТА. 2, р. 89. (Уоп 4еп Неп- 
зсптескей пп Уо12Чапае, 1695). 

СГ. ВАШеЁ, Акго\ т. П, 79. 

Мештаюи (Сазраг). Поппегуе ег ив Неизсвтескеп, Ъе4е ип 
Тавг Св15 1693 ха Вгез]ал хезевеп. Вгезаи. 1694. 40. р. 26.—53. 
(Виззрте@12\). 

н. РаШИИ (С18. Егапт.) (Оъег Нецзевтескей пи 9. 1693). 
ЛДекагиеп4е еградере Глзф, ТВ. 2. 0Ъз. 12. р. 126, ива 0Ъз. 
104. р. 559. 

СЕ. Вале. Ако. И. 78—79. 

Ргансе, см. Нерепзге!й. 


УоНепваире (6. Апдг.) Пузземайо Госизйваз её рогфепозат 


—-ф -.. А 
зе 


О 


вата парез ес. Раз писемовийере Неизсвгескеп Неег. Ет#ит{. 
1693. 4'. ре. 24. 

н. Масрге Ш уоп НеизейгесКеп, \уе@еЪе ре! Лепа мееш Кте2ез- 
Веег апсекоттен. (М АБЬПа.) Мопай. ТСлнеггед. Ос{. 1693. р. 
538. 1. 

СГ. Кгопих. р. 498. 

Неег/ли> ег Неизсйтескеп. 1125. 1693. 4°. Во. 

Еше Неизевгеск\ере Эсвтгескга йе 30 ха Р]ацеп па У 012 апде 
аш 15. ии4 Г№ю]сеи4еп Тазей Аней Фезез ]аа{епаеп Уафгез 1693 
ей шегкИей Ьбекеп ое]аззеп, ес. Огез4еп. 1693. 4°. ре. 4. 

Прим ч. См. еще Р. идгаютииз въ Англии. 


Нашестве 1727—1752 1. 


Вой! (Е.) НеизсвгесКепхих па Лайт 1733, ее. Атсшу Уег. Ег. 
4. Машг2. Меепит®. 1557. Ней 11. р. 151—152. 

Васйиег (Той. Чет.) Эе гагогИиз даПиздат апива из ш 
\ о апФа Чаоп4ат пай$, ас Чесетйри$ (Тосизба пиетафота). 
Аба Мат. Сигтоз. 1737. Т. 4. р. 261—271. 

ЭНтаг (Тиз. СЬт156.) Вайов уой Нецзейтескев, у@еве зе 
еИеве Тайге ]епзе1ф 4ег Офег ш 4еп №еитатюзереп, Ротзевев 
ира Зе еззевеп Гап еп ащ{оера еп, е{е., зат еее АптегКиисен 
уоп Зо] све Опгелейег. Осопот. Каза. 51. 2. 1730.8". р. 57—38. 

н. Сефацег (Егозё Еега.) ХасвсВф уоп 4еп ш Чет Ега ше 
и14 Зоттег 4ез 1729. Давгез ш УЗеШеяей афегта] зейг ВАийх 
уегзрай {еп НеизейтгесКет. 

А. Е. ВисВоег’з МвсеПат. рВуз. тей. тает. А. 1729. Егйие. 
1738. 4°. р. 441—445. | 

СГ. КгипИх. р. 500. 

н. Нени!и» (ой. Емедг.) Егастеша, уоп 4еп Неизсвгескеи 4е8 
1730-5еп Тайтгез, з0 ацсй №15 пасй Вафзят ш 4ег ОЪег-Глалл81 
епайев сефевет. 

А. Е. Висртег”з МазсеПал. рпуз. шед. тает. А. 1730. Егйим. 
1734. 4°. р. 1515—1519. 

_ СГ. Кгапи&. р. 501. 

н. Мпари$ (ПОал.) Ке]айоп уоп депеп пп Мопаёв Лш. 1727, 
ш ЭсШезен, зопдегИсв ит Тльди Веги, уегзрав еп зевёд Неве 
Неизевтгескеп. | 


Саранча. 2 


= 


А. Е. Васвпегз М1зсеЙап. рруз. шей. шабфеш. А. 1727. Её. 
1731. 4°. р. 367. 34. 

СГ, Кгипих. р. 502. 

н. Мпарии$ (Оал.) Ве]а топ уоп деп уле]еп НеизсвгесКеп, из ейтег 
резопфеги Атё зсраЙевег Вапреп, у@ере пп Мол. Лия 1728, 
_зопаегИев ш Зс<Шезеп, ии Уотзевеш оекотштеп. 

А. Е. Васппег?з МзсеЙап. рвуз. шед. ша. А. 1728. ЕгЕ 1732. 
4°. р. 1130—1132. 

н. Его-же. Ве]аоп уоп ег стоззеп Мепзе Непзевтескеи, $0 1 
Мот. ай 1728 ш УеШеяен аппоеВ уегзравгеф зуогаеп. №. рах. 
1206—1211. | 

н. Его-же. Везсв] из; ег ХаспеЩеп уои ег Неизейтескеп- 
Мепее, уеейе 1728 4еп сапхей Зошштег Итт4итен ш ЗеШезеп 
ии ш ТЬагшее ев зепеп ]аззеп. 15. р. 1329—1333. 

СГ. КгапИ2. р. 502. 

* Уеег (Тов. Емейг.) Маггайо де Егасагии еф Госизбатил, 
Чдае а2т0з УЦешЪегеае уе1оз а14аоф абше аз уазфагаи®, 
шегиа. РЬоз. Тгапзасй. 1784. Т. 38. №. 439. р. 294—296. 

Е91сф мегеи Уег 20 4ег Непзевгескей одег Зргепезе]: за 
’ Чао Вег!т. 18 Аргй, 24 Ост. 1781. Сотраз союзы. МатеЫс. 
1740. 101. Т. У. ТЬ. Ш. р. 381—386. №. 41 па 42. 


Нашесзивзе 1747 — 1752 4. 


н. (]е45ев (9. 6.) Рез ЗамегеЙез ФОпепь аш уоуагеп еп 
гопрез, еф 41 опф {а1ф 4ез гауасез 4апз 1а Матере 4е Вгапде- 
роцге еп 1750. (МИ 4 КарЕ. ТаГ.). Мет. 4е 1-Аса4. 4е Веги. 
1752. Т. 8. Веш. 1754. 4'. р. 83 —101. — Н»мецай переводъ: 
Уоп 4еп шогоешалзсвеп Неизевгескеп ес. Муйаз рвузКа]. Ве- 
14512. 56. 26. Веги. 1155.8°. р. 1192—1217. 

СГ. КгапИ2. р. 500 и Насеп. Г. р. 286. 

н. @ефизей (Тов. Со.) АЪвап@ ос уоп деп Илепеизсвгескеп, 
\е]све зе 1750 а\есвзеша ш Фе МатЕ Вгапдепиге ешее]а]- 
1ей зш4, пи уоп деп еже сет Наш Йеш ха тег Уег-. 
2015, @е зе ацЁ мериее ЕгЁагипееп од еше Мафиг - хешёззе 
Егкери 153 стилаен. Уегш. рвуз. оф. беопот. Ааа]. ТЬ. 3.. 
НаПе,) 1767. от. 85. р. 228—811. . 


а: 


`бгип@® (Сьг. бо.) Зати\ше ип Апхе15е уоп аЙег]еу Мас1- 
еп уоп шзеК{еп, зоп4егИеВ 4ег дата\!ееп НепзсВгескКеп. 

(тип. Мепе Уегзисве пй{2]. Затииоеей ес. УсВпееЪег®. 
1749. 8°. 


(У Гагена нфеколько другое заглаве и цитируется: Хабиг- цр@ Кипзё-Н1860- 
не уоп ОЪегзасвзеп. 1750. Т. 1. р. 545). 


* Копамани (3. С№г.) Апшегскипоеп @рег Фе Нецзевгескев 
ш беШезеп уоп 4ет Фавте 1748. Втез]аи. 4. ре. 39. (МИ ешег 
Та{е] АЪЬШа... 

* ВайМеГ (Е. |.) Ако ео]оле ес. См. статьи обиия. 

* Башш] те тегск\уйт@еег МасвусЖел уоп деп Гапд-уег4ег}- 
слеп НепзевтесКкеп, \уе]све 1747. пп 1748. апз 4ег Тагекеу т 
ерепйг&еп, Опзаги пп РоШен ешеейгипоеп, ип. уоп баг 1749. 
Фагси Озетгеев, Вауеги, и@ Егапскеп 15$ ш аз РазсвоНЪаш ’ 
Уйти иго апзсергеЦеф, пп4 ей 4азе]5$ ше4егое]аззеп. Етапск- 
1% а[М. 1750. К1. 8°; Уогренс в рэ. 6, ре. 110. №36 ешег Тай] 
АЪЬЛа. 

_ Пе Нецзевтескей ш Шгеш Неегхасе а]; еш \мабтег Бевгеск- 
2а5ф ш Вегас ие гехогеп. 1212. 1748. 4°. 

* Везсйте ито 4ег Непзсьтгескеп, \езопдегз 4ег Непихеп 
1748. Огез4еп ип Териле. 8°. ро. 70. (МК АИ 4ип®). 

* Ап Ассоций о{ {Ве Т.ослз{з, ушей 914 уаз Патасе ш Уа1а- 
сШа, Мо]4ау1а ап ТгапзПуаша, ш Фе Уеагз 1747 ап@ 1748, 
ап о{ зоте Э\атшз оЁ Фет, умей ш Фе Мот $ о Лу ап4 
Ацо19$ 1748. саше шфо Нипеагу ап@ Роапа; Ъу а бет етап 
\Во 1уез ш ТгапзИуаша. РЬ]оз. Тгапзасф. 1749. Т. 46, {ог е 
уеагз 1749 & 1750. №. 491. р. 30—37.— Наше. Магал. 
1751. Т.7. р. 546—554. 

КазегИеВез Мапда% месеп 4ег Неизсвгескев, уе аась Везевге]- 
их Чег 1747 ц. 1748 ш Опеати ешеедгоисепею Нейзевгескеп. 
Хаиг- ипё Кииз@изоте уоп ОфегзасВзеи. Т. 2. р. 208. 


2. Во Франщи, Итал!и и Швейцар!и. 


н. * Бог (Н.) (Мое ге]ауещел$ & пие аррагоп еп Зи1ззе 4ез 
_ Аспфит тадтаотит). Апи. Зое. Ешош. Ег. 1858. Вий. р. 
224—225. 


ж 


* бешиа её Вощеап. Мое зиг 1ез защегеез (и ош рати ртёз 
4е’ Запи-Рлегге ТАТету. Сотрф. теп@. 1850. Т. ХХХЕ р. 
452—455. 

* пипой. (1.) Пе \УалаегьецзсВгеске ш Вазе]. Вече йЪег 
\Уеграпа). ег паиг{. Сез. т Вазе]. 1851. Т. 9. р. 64. 

1е Л01$ (Ац».) Хое зиг Гоеройе уоуаеецзе ой защегеЙе 4е 
раззасе, фгопубе а СпегЬопго. 1851. См. УегВап]е. У еп. 7001. 
ВоЕ Тег. Т. 6. р. 20. 

|ерег{ (Негш.) Пе УУ/ап4етеизевгеске пп Сашюоп \УаШ$ 
1858. — 38. ЛайтезренеМ 4. зе Шез. цез. Гиг уафеата. Си аг 
р; 95. 

* Во (05. А1рЬ.) Веайон 4ез гауасез сапз6з рат 1ез залфе- 
ге]]ез еп Уа]а13 еп 1837, 1838 е$ 1839. — Ас. Бос. Веу. 4. Ъе. 
пафиг., геаше & Гацзаппе; 1843. р. 118 —131. 

Угацей (\.) №магИеве Сощетеувите 4ез эеуа]Яееп Еее 
Непзейтескеп, ме]сНег селееп \уот4еп 1% ил МаЙала. 1556. 
Хигшет». 

* Уеги (А1ех.) Мое зиг 1е5 462445 ргойиИз раг 1ез забеге ез 
дапз 1а уаёе Фа В} бте, реп4ащ 1ез апибез 1858—1859. Ви. 
$0с. Уап0015е зе. паф. 1360. Т. 6. р. 244—254. 


3. Въ Ангми. 


Вгоми (ЕЧ\т). А Зресттеп оЁ Тлосп$фа илетафома сарфагед а 
Ме еотет, пеаг Петру. Апп. ап@ Мас. Маф. Н15ф. 1842. Т. 10. 
р. 157—158. 

Соцей (Топаал). Хойсе оЁ 4Ве оссигепсе о? Фе Тюсизё (бг. 
штотафотиаз) 1 СогиуаП. Вер. Воу. Газ. СогилуаП. 1846. 

* 1оу@ (Е4\.) РатЕ оГа ГеНег 2луше ап ассоцоф о# 1060818 
1а4е]у оЪзегуе т \УУа]ез. РаПозорй. Ттапзас1. 1694.Т. 18. №. 208. 
р. 45—47. 

\уен (С@.) ЕхбгасЕ оЁ М5 М3ютгу оЁ Ремтокезмге. (Тоеия | 
ш \УУез). — РЬ1]0$. Ттапзае{. 1694. Т. 18. №. 208. р. 48. 

* \ренее. (УУППат.) Еписе Егасеп. Ме. Е п. ей. 1847. 
Т. 8. р. 376. (О нахожденши саранчи въ Англи и Германи). 

А тие гергесеаЙон оЁ Фе 1.06185 Фра № шт Ев2]а@ Ве 
4. Ацх. 1748.1. р. 


ыы И 
4. Въ Швеции. 


* Вопетал (С.Н.) Чтазпорр с 1 Озегао ана. ОГуегв. К. Уе- 
+е13к. АКа4. Еогва]. Т. Т. 1844. р. 195 —106. 
* Войетал (С.Н.) Эта котазПоррог. Ь.Т.[У.1547.р.250—252. 
* Уаеге (Р. Е.) УтасК-стазпоррог. №. Т. Ш. 1846. р. 
214-—215. 
5. Въ Росаи. 


н. * ВеКе (С из.) Зиг ГОедрюда пидтаюна еп РойоПе, еп 1859. 
Ви]. 4е Мозсоч. 1859. №. 4. р. 581—588. 

(Въ письмБ кь г. Ренару). 

(Чагке (Е. 1.) ТВе Тлосиз. 700]. Масах. ог Фоцгп. о{ Маф. Н1$. 
Тюп4оп. 1833. 8'. р. 139. 

н. Дето|е. (..) 50] её сИшад Че 1а Визяе ше опае. — Зап. | 
Общ. Сельск. Хоз. южн. Росаи, 1841 г., в. 100. 

Касающееся саранчи извлечено въ переводЪ въ: * Жур. Мин. Гос. 
Им. 1841 г., ч. Ш, библюгр., с. 225—228. 

* ретойе (Теап). Те5 залегеПез Чапз ]а Влкяе тб юпае. 
Во. ишуегх. Че @елёуе. Атсй. 4ез зе. рруз. еф паЁё 1856, 
Т. 31.р. 218—229. | 

* Кратк. извлеч. въ перев., въ Жур. Мин. Нар. Просв. 1857 г., 
'Марть, новости и смесь, с. 151—134. 

* РоепошеКк (41.) Пе \УУапаетвецзейгесКе (@гуПиз пизт. №.) 
ии4 ге Уегеегилхеп пп Лайге 1860. 

Ви]. 4е Мозсоц. 1560. Т. 55. Р. 2. р. 531—542. 

* Берата{. МозКаи. 1861. 8°. ре. 12. 

(То же въ русскомъ перевод): 

* Денгинкъ (А.) Саранча и опустошения, произведенныя ею въ 
1860 году. 

Земл. Газ. 1861 т. № 21. с. 418—431. 

н. * РоепешеК. (А.) Оъег НепзсвгесКеп п Веззага еп. 

(Въ письм къ г. Ренар\). Вий. 4е Мозсоц. 1861. №. 2. р. 
630—632. 

бак. Озегуайон; зиг 1е5 защегеез фи! опё гауасв ]а Ро- 


— 


°` ]ю2те е 1а Тя але еп 1659. 


00ъ этой статьЪ упоминается въ *Мёш. Аса4. 5е. Ратз. Т. П.р.88. 


А ав 


* Сегпей (Е. у.) Ете Масвмеф йЪег Неизсйгескеп амз Чет 
16-{еп ТайтВииает{е. 
Ногае 5ое. Еф. Во5$. Т. У. р. 157—160. 


(Саранча въ 1545 г. около Динабурга и Полоцка. Документъ первоначально 
напечатанъ въ Кеуа]зсВег Ка]еп4ег Гаг 1868, подъ затлавемъ: „Оез Нетгп- 
те15фег$ Маззгесет м1Чег @1е Нецзсргескеп»). 


* Наши (\.) Заз све УМерреп по За е. Мас ееепег 
Апзспапиие сезсь ет. Егат КЕ. а/М. 1862. 8°. рх. 349. —М ев 
Ш деп НепзейтесКеи. р. 179—196. 

То же первоначально въ: * батешалюе, Таппат 1859. 

* Коеррен (Р.) [!е Непзейгескеп ш 4ег Кгут м Файте 1859. 
_ (Апзиае аз етет Вме{е ап деп Ег%{еп Зесгейг, Ог. Вепвата). 
Ви]. 4е Мозсот. 1859. Т. 32. Р. 2. р. 296—300. 

* берагаф. МозКал. 1859. 8°. ре. 5. 

* Коерреп. (Е. ТЬ.) Оъег @е Непзертескев ш Заагазала, 
пе55ф етет Апрапее йЪег еписе ап4еге 4азе 5$ уоткотшепае 
зерА@Пейе ТтзеК{еп. Ногае Бос. Еп+. Во58. Т. Ш. р. 81—294, 

* Берата+. 5+. Рефегз№». 1866. ст. 8°. ро. 214. 


* Кой|. (7. $.) Оъег Непзейтескеп т За4гизз]апд. — Ве1зеп 
т мы (2-е Аий.) ТЪ. ПП. 1847. р. 151—171. 

Перелечатано въ: * СогиеНи$. (С.) Те ле- паа УУапдег его. 
1865. 8°. р. 291—309. 

н. * ([юо$0п. Ебуаз пБег Фе зей етихеп Тайгеп ш 4ег 
ОКгаше па Юештгепззейи мйепеп Ялотейзертескеп ипа @1е 
УПИ е] #п Штег Уег] 25. 

Оесопот. Веретф. Г. Тле 4. 1809. Ва. 4. 5. 708—718. 

* Втастунз КТ (СаЪте]). Н1зюга пабшга]з сиг1оза Вест Ро- 
1отае, Мастит Фисайи ТАбиатае, аппехатита; ргоумеатии т 
Тгасафиз ХХ Ча. Запфошичае. Аппо 1721. 4°. Тгас%, 1Х, $е64. 
2.58.1. 258—261. Ре 10сазз. 

* УспаШой (2.) пла Вогзенко\у (7.). МИейцосел абег @е_ 
У/ап4егил сем ег @туПи$ пистафотиа8 ал ег ТапезеЛеп Нате] 
пп ТаВте 1859 по4 @Ъег аз Уотконииеп етег Зрес1ез уоп Сог- 
Фасееп ш 4еп Вале во Шеп 4егзе]ет. 

Ви]. 4е Мозеом. 1860. Т. 33. Р. 1. р. 294—297. 

* Уши"иоуе (Топ). А сотшишеаНов оп Ве Госиз (бт. иыет. 
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Г.) уВ1еВ 1айе]у вуазайей Ве Огипеа ап {Пе зопВеги Ргоуйп- 

сев ог Виза. Тгапзасф. лил. $06. юпа. 1827.Т. 15.р. 507 —509. 
$маШасй (Фап Сеот=). РагйсшахгИ 68 гоматапа ез 4ез залие- 

ге]ез (и! 501% уепиез еп Влззе. Рал1е. 1690. 4°. ре. 5. фар. 2. 

_ * Маса. Зиг @тегзез писта@он8 4е Залиеге ея еп Ро]оспе, еп 

1860. Апи. $06. Еф. Ег. 1860. Вий. р. 90—92. 

* Оъег Чаз Фезавмзе Етзевешев ип@ @е Уег вп авг 
ас т еп Ко]отеи. (Ля Тлефешва]ег Вежтке). Ощет- 
Ва] 2:5Ъ]. {. ЧелёзсВе Апче ет ип $141. Влзз]ал 9. 1851. № 8. 
р. 62, и АЪЬЧа. (Оефег фе Вес во ’зеве Зе Шейе). 

н. * Ге \ег{отте ег Непзевтескеп ип Ктазпоатзевеп` Ко]о- 
11$фепежлтке 4ез Соцуегиетеи$ Залмага. Ощегва ше]. ат 
демзс йе Апзе ег пи 504]. Вл5$ала. 1851. № 10. 

* Архипов (А.). Зам чан!я о саранчЪ. Въ Землед. Газ. 1846 г. , 
№№ 42—46; стр. 343 —348, 351—355, Аи: 367— 
371, 375—377. 

* Ганъ (Евг.). Саранча. Земл. Газ. 1344 г., № 47; с. 369— 
374. 

* Гантъ (Евг.). О порядк$ и послфдстыяхь АУ саранчи 
въ Бессарабскихь Болгарскихъ колошяхъ, въ 1847 г. Журн. 
Мин. Гос. Им. 184$; ч. 27, с. 175 —185. — Земл. Газ. 1848 г. 
№21. с. 160 —165.— Вал. Общ. С. Хоз. южной Росеи. 1848 г. 
с. 56— 64. “ Отд. оттискт, изъ Зап. Оби. С. Х. юх. Р. Одесса. 
1848. 8°. стр. 11. 

(Въ нЪм. перевод5): Е. у. Найи, ОеЪег Фе Апот4пию; пи9 еп | 
Ето] Чег УегИ] сие 4ег Непзсртескеп ш 4еп Ба] хал1зспен Ап- 
зе ппоеп 11 Везбагамет, пп 7. 1847. Оетваии$Ъ]. #. дет. 
зспе Апзе ег ип 314]. Влзз]. 1848. № 5. 

+ Демоль. Объ истреблени саранчи. Землед. Газ. 1846 г. 
№ 49. с. 399 — 401. (Из, Одесск. ВЪстника 1846 г. № 3). Зап. 
Общ. С. Х. южной Росси, 1846 г., с. 68. (Съ примфчанемъ отъ 
переводчика Соколова). Журн. Мил. Гос. Им. 1346 г, ч. 20, 
землед. хроника, с. 22—25. 

* Денисовъ (Илья). ИзвЪст!е объ урожаяхъ зъ ЗемлЪ Войска 
Донскаго, и вопрос о насфкомомъ кузнецу. 3. Г. 1850 т. № 19. 
с. 630—631. 


№ Домбровскй (Фр.). Саранча въ Крыму. 3. Г. 1859 г. № 74, 
с. 586—588. (Изъ Од. ВЪетника). 

* Д—скй (Фр.). СвфдЪны о саранч$ въ Крыму. Од. В%стн. 
1860 г.—-3. Г. 1860 г. № 15. с. 220. (Въ хоз. извфет.). 

* Егуновъ (Ал.). НЪсколько ‘словъ о саранч%. Зап. Общ. С. Х. 
южной Росси, 186] г. мартъ, с. 196—199. Тавр. Губ. ВЗд. 
1861г. ВБетникъь естеств. наукъ 1861г. №№48 и 44, с.1345— 
1347. 

Енигъ, О саранчЪ. Листки издав. Общ. С. Х. южной Роса. 

+ 3. Г. 1888 г. № 29, с. 228—229. 

* Каламара (Конст.). О... саранч5 въ КрымЪ. 3. Г. 1851 г. 

- №21. е. 165 —166. 
* Кеппенть (0... Саранча. Въ статьЪ: О полеводств® въ Таври- 
ческой губерши`и о вредныхъ на него вмяняхъ. Журн. Мин. 
Гос. Им. 1863 г., ч. 83, 1юнь, е. 166—174. 
* Кеппен (6.). Главные результаты статьи: «Оерег е Нет- 
зе Пгескеп 1т/ Уйги ап. (О саранчЪ въ южной Росс1и). Труды 
Р. Энт. Общ. Т. ТУ. ДЪйстия Общества. с. 20—21. 
* Конытовекй (В.). Саранча въ Астраханскомъ уЪздЪ. (Изъ 
Астрах. Гу5. ВЗд.). 5. Г. 1552 г. № 59 с. 461— 468. 
* Копытовеки! (В.) Саранча въ Астраханскомъ уфздЪ. Въ га- 
зетЪ «Волга. ВЪетникь промышл., торг. и обществ. жизни при-- 
волжекато и прикастиискаго краевъ.» 1963 г., № 8. 
* Изелфдован!я саранчи. (По предварительному отчету г. Ку- 
накевича . 3. Г. 1563 г. № 16. с. 241—243. 
* Кушакевичъ (Ан. Ал.), О саранчЪ на юг Росси. (Извлече- 
н1е изъ записки, иредетавленной въ Минист. Госуд. Им... 3. Г. 
1865 г. №№ 30 и 3], с. 469 —474 и 487—489. 
_  * Оельсвое Хозайетво и ЛЪсоводетво, Журн. Мин. Госуд. Им. 
1865 г., Августъ, с. 565—350. 

* Кушакевичь (Аи.). Сообщен!е о саранчЪ. Труды. Р. Энт. 
бщ. Т. ПТ. ДЪйетвя Общ. с. 19—20. 

* Кушакевичъ (Ал.) О полетахъ и истреблени саранчи. Тру- 
ды Р. Энт. Общ. Т. ТУ, ДЪйстья Общ. с. 28—95. 

* Олевницкй, Н. О сусликахъ и са ранчЪ въ Подоми.” 3. Г. 
1858 г. № 44. с. 350—351. 


<. 


+ РадошковскИй. (0.) Сообщене о саранчЪ въ южной Росси. 
Труды Р. Энт. Общ, Т. 1. Протоколы зас Ъдашй, с. ХЫУ—ХЬУИ. 

* Розенъ. (Ф., Баронъ). Саранча и суслики. 3. Г. 1842 г, № 
71. с. 561—562. 

* Скаржинекй (В.) Сказан!е о саранч$. Зап. Общ. С. Х. юж- 
ной Росси. 1853 г. кн. 3-я, с. 131—146. 

* Подробн. извлеч., въ Тр. В. Эк. Общ. 1855 г., май, бибмогр. 
с. 81—92. 

ы: Скаржинскй (В.). Наблюдешя надъ саранчею. {Извлечене 
изъ статьи: «Сказан1е о саранчЪ»). 3. Г. 1853 г. №№ 53 и 54, 
с. 419 —421 и 426—425. 

* Струковъ (Д.) О появлени саранчи. (Изъ письма къ дирек- 
тору Д-та С. Х.). 5. Г. 1858 г. № 39, с. 810—811. 

* Сушковъ. О саранч$ вь Полтавской губерни. Полтаз, 
ВБд. —3. Г. 1863 г. № 11. (въ хоз. лВтон.), с. 172—174. 

* Черневек!й. Саранча. Посредник 1842 г.. №№ 2 и 3, с. 
9—15 и 17—51. 

* И. Ч. (Николай Черняевъ). Саранча и способы ея истреб- 
ленля. Земл. Газ. 1856 г. №№ 9 —15;е.353—834%; 37—38;4] — 
42; 45—47; 49—51. * Отд. оттискъ. 8°. 48 стр. 

* Движене саранчи въ Кавказской Области. Журн. Мин. Вн. 

_ДЪль, 1543 г. ч. 4. с. 456. 
_ * Появлеше саравчи (2) въ Калужской губерни. Газ. ЛЬсовод. 
и Охоты, 1856 г. № 15. с. 99 и № 14. се. 105. Журн. Мин. Гос. 
Им. 1856 г.,ч. 59, землед. хроника; с. 57 —59. (Первое объ этомъ 
извЪете въ прибавл. къ Моск. ВЪд. 1855 г. № 93). 

* О саранчБ и способахъ иетребленя оной. Эемлед. Журн., 
. изд. Моск. Обш. С. Х. 1825 г., № 13, с. 107—109. 

* Несколько словъ о саранчЪ и ея истреблен!и. [-ая статья: 
д. Струкова. П-я статья: Чижевича. Земл. Газ. 1360 г. №395. с. 
551—553. (Изъ Од. ВЪстн.). 

* О послфдетыяхь мФръ къ истреблено саранчи въ южномъ 
краЪ Росси въ 1859—1860 годахъ. Жур. Мин. Г. Им. 1861 г. 
Ч. 78. с. 175 —194. (Изъ отчета Новоросс. Генералъ-Губерна- 
тора). 


> 


* Саранча и способы ея истреблении. 3. Г. 1860 г. № 35. с. 
554. 

* ОвЪдЪн!я о вред, прич 1ненномъ въ Новороссайекихь ко- 
лоняхъ въ 1859 г. саранчею, сусликами и пр. 3. Г. 1860 г. № 
23. с. 366—367. (Въ хоз. извЪфет.) 

* Ирр— въ. Саранча, бывшая прошлымь лЬтомъ на Нижне- 
Уральской лини. (Изъ Оренб. Губ. вЪд.) 3. Г. 1856 г. № 36. с. 
141—142 (въ хельетонЪ). 

* У, И. ЗамЪтки изъ Крыма. (Изъь Од. В. 3. Г. 1851 г. № 53. 
с. 420—421. (О саранчЪ и другихъ вредныху, насЪкомыхъ). 

* Извфеля о саранчЪ и другихъ вредныхъ для земледьмя на- 
сфкомыхъ. (Изъ Журн. Мин. вн. д.). эемл. Г. 1848 г. № 88. с. 
701—702; № 96. с. 766 и№ 98. ес. 782. 

* 0 саранчЪ за Кавказомъ. (Изъ газеты: «Кавказъ»). 3. Г. 1847 
г, `№ 39. с. 309. * Тоже. 3. Г. 1847 т. № 49. с. 390. 

* Замбчанм объ истребленйи саранчи за Казказомъ. (Изъ до- 
несен!я г. Шемта). 3. Г. 1847 г. № 49. с. 389—390. (Изъ 
газеты: «Кавказъ»). 

_* Осторожноеть отъ саранчи. Посредникь 1847 г. № 40. с. 
157—158. 

_Мысль о введени застрахованйя полей оть саранчи въ южной 
Росси. Од. В%етн. 1860 г. № 71. * Земл. Газ. 1860 г. № 38: 
с. 524. (въ хоз. л$топ... 


П. ПРУСИКИ (САТОРТЕМО$ [ТАШСО5). 


1. Вообще. 


ОЪег Фе Иа 1етизеве Неизевгеске ( Асг14. Палелт). Апаге. оесоп. 
Мешех. п. УетВа]. 1826. Т. 2. р. 598—595. 


* Авапий (Сот4е (+) Оззетуаяот вТотпаН зорга 1е бахаПейе 
соп па Плззеа лоте т йпе п\огпо аЙе тедез!те. р. 1—33; и 
ПАззег{а”опе ЧеПе (СатаПеНе. р. 35 —55. (3 таблииь риеун- 
ковЪ'. — (Статья эта номфщена, въ вид приложеня, къ сочинению: 
Илтапта: еЙе ГСоуа е 4 п 4ег! Осе]й. Уепега. 1737. 4°.) 


г. И — 
2. Въ Испании. 


Ве 4550 у 4е1 Вю (Топ Тетасю). Т)15спгзо зоЪге ]а Тапа 
у шей10$ де ех{егитат1а. $. 1. 1735. 8°. р. 32. 

Апатит уоп деп Неизсвтескеп пп тер УегеиезтН- 
фе. Апз дет Зратл1зейеп йЪегзе{ 24 пп м етет АпВапсе уоп 
деп У зсвеп Неизевтескеп Ъе]е2ф уоп О]аГ Сегр. Тусй$еп. Во- 
ЗфосК. 1787. 8'. ро. 104. 425. 1. | 

Ех. Лепа. АЛ>. ГлИег. 7е\. 1788. Т. 2. р. 168-165. 

Во\]ез (Роп баЙейто,. Нота пафига] 4е 1а Гапео$а 4е 
Еврапа, рог Г. 6. В. Майна. 1781. 12. ре. 40. 

Во\]е$. иго исслоп а 1а Могла паблга] уа]а сеостайа Иса 
де Езрапа. Майа. 1775. 4. ре. 529. 

Франц. переводъ: Питодиейоп ефес., }тадиИе раг 1е У1сопйе Че 
Рамоту. Раг1з. 1776. 8°. (На с. 249 и слёл. о @'уУПиз ИНаНепз)._ 

Рафоп (В. Х.) П5согзо 4е 1а Гапсозфа, фае еп е] Метро рге- 
ветфе аЙше, у рата е] уетего атепата. Пефса4о а оп уал 
СоеЛо 4е Сопгегаз ес. Аппо 1619. 44°. ч. |. 

_ фе Оштопе$ (71а). Тга{а4о 4е 1аз Гапеозаз тиу и у ие- 
сеззатто, еп фие зе Чтабап созаз 4е ргоуесВо у сли1о$14а4 рага 19- 
403 105 дие рго{еззап ]ефгаз Ф@утаз у Витапаз, у аз тауогез с1еп- 
с1аз. Мага. 1620. 4°. 

Н1$фог1а пафига] у Чезсгтрстюш 4е 1а Гапсоз{а у тодоз 4е 4ез- 
{го ]а. Мадга. 8°. 


3. Въ Италли. 


А1е$51 (Стизерре). $ шефодо 41 @1тиссега ]есауа]еНе. Аи. 
Асад. Слобта. 1835. Т.1Х. р. 329 —353. | 

Виопауейии! (Тошлиазо). Ве]алопе 4еЙе Аеуолот1 е@ ореге 
Ф Рае све $1 поп 1аМе пе] аппо 1716 рег оНепеге 4а ПО 1а 
Стала, @1 длзсаселате ]е СахаЛейе спе п!езбауаро 1е Матетше 
4 Р\за, 4 Мепа е @ УоЦегга. Ейепхе. 1717. 4", ре. 55. 
_ (гезейвом: (В1а210). Оззегуажотя заПа уНа аеПе СатаПейе е 
$1 16771 рег 41=тиесеге. — Са]афаслтопе, Моща№. 1833. 8°. 
ре. 64. Ча. 1. | | 

Эот1а, (Глис1). Опеше, ргорахаопе е дапит 4еПе Тлосиз{е. Оре- 
талотй рга@саде рег Ла 1ого езЯтражопе пе] А2то Вотапо её т 
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уаг] ат фегг! от]. Мафига, е ргормефа @1 фай пзейл. Тед, есл- 
5101 е 41у1910пе 4еПе зрезе. Воша. 1816. 4°. 

С1оуене (С. М.) РеПе СауаПеНе Риз\Пея. Мен. бое. НаЙапа. 
1813. Т. ХУ. 2. р. 188—211. 

фе Гасгей$ (Сае{.) БиПе 1осийе, ЧеМе уо]каттеше Вгие М. 
АМ 46] В. 1511. Госоггах. аЙе 5е. па. Марой. 1811. Т. 1. р. 
233—269. 

* Меаха (лист), е Ко (Зераз.) Оззегуалой! пафигаЙ п\огпо 
аПе сауаПеМе посхе ЧеЙа Сатраста Вотала. Вота. 1825. 4". 
рЕ. 52. (Съ таблицею раскрали. рисунковъ). 

Че! Рора (С1и<.) Ке]ажопе ЧеПе ИПсепхе иза{е соп ГеШее зис- 
сезз0 пе’ аппо 1716 рег 1$гиесеге ]е СауаПеНе, Пе диаЙ ауе- 
уало УЧтапалиете тоотгафо пла стай рае ее шагемиае @1 
Р1за, 41 Тепа, (И УоНегга е ие ]е Салираете @ РюшЪ то, 5са-- 
Ппо е БоууегеЙо. Е/тепхе. 1716. 4". 

(Имя автора не обозначено). 


Аецговт (Егапс.) Оззегуажот! пфогло аПе СахаПЛейе. Воша. 
1718. 4°. ро. 24.— Лат. переводъ: Орзегуа юотез слгса 1осиз{аз. 
Еурпети. Аса4. Ха. Сиг1оз.1722. Сепф. Хе Х. Арр. р. 485 —508. 

\енит (Р.) КассоНа И оззегуажон зиПа ргоразажопе 4еПе Т- 
спзфе, тели рег ппре@ите 10 зУПарро е 5% а ый езИтгралопе. 
Кота. 1811. 8". ре. 35. 

4. Во Франщи. 


Вагой (А.) ВеаЙоп 4е$ тауазез фие ]е5 защегеЙез оп аи 
Чапз ие]иез сатопт$ 4е Гапеедос её 4е Ргоуепсе. опти. 4е 
Гапрпедос. 1787. №. 1. | 

Вапт (/.) Тгале#е Чех апипах атап а1зез, чи пизет раг 
1ептз р!ценгез оп тотзигех, ауее 1ез тешёФех: опНте раз ипе 
р15фоте 4е чие!аиез топерез оп раропз поп уШеатгез, аррегси 
Гап 1590, Чтоп а езНтеёез Готф уепимецзез. Мопейат4. 1595. 
ре{. 8. ро. 90. Въ немъ на с. 59— 86: ОъзегиаН от её @зсогз де 
ргод1елецзе афоп4апсе 4ез защегеПез оп 1апооп{ез еп Ате$, еп 
Ргоченсе, 1ездлеПез сазфоует ]ез Ме; е{ юще Петре уег4оуате; 
раг Лет тотупге еф угизаге. Г’ай аргёз Та гедетр®Яоп Фи топде. 
1553. ришз 4е$ ехсееПещез оЪзегиа0т$ 4е М. Ёгапсол$ УаПем- 
о]а её м1; помуеПетет{ еп Ёгапсо15. 


их ЗЫ 


Вегзана!ег (Апботе). Рузсоигз зиг 1е 46а дие 1ез защегеПез 
Втепф еп Ргоуепсе 1613—1614. Рамь. 1614. 12. 

ГИотге$-Е аз. Мойсе зиг 1е5 защетеПез 4’Атез. Тойги. 
де РВуз. 1820. Т. 90. р. 210—212. 

* |515. 1820. р. 918—914. 

* а $еП (Н.) Ап ЕхгасЁ оРа Теег угИЙен {гот Аташоп® а 
Гапеедос пеаг Ауетоп, слуше ап ассоцф оЁ ап ехтаотатату 
змагт оГ бтаззпоррег$ ш озе рагёз. РЬЙоз. Ттапзаей. 1686. 
Т. 16. №. 182. р. 147—149. 

Воз(ап (Сазиитг). Ехгай Фи гаррогё а & Гасадёиие 4е Маг- 
зе е зиг 1е5 защегее; фи еп Гай ХИ ош гауаеё Фуегз даат- 
егз Фи феггИотге Че сеЙе уе е{ зиг 1ез шоуепз ешр]оуёз роцг 
Че титге сез шзесфез. Мёт. Асад. Матзее. 1804. Т. 2. Апиаез 
де `Аетас. Штапе. 1807. Т. 29. р. 398—424. 

уаНено]а (Етапс.) (Объ опустошеняхь саранчи около Атез, 
въ 1555 г.). УаЙего]а. Согай оп пб еса]ез. Глуг. П. ОЪз. 1. 

№ ие зиг ]е; защегеПез ‹ри зе зо ргоразбез деги@гетен{ далз 
1е фегг Коте ГАтез её зиг 1е5 шоуеиз етр]оуёз рошг ег Чезгис- 
Яоп. Апи. 4е ГАете. {тапе. з6г. 2. 1819. Т. 8. р. 357—363. 


5. Въ Алжирф. 


н. * биуон. оуазюп 4е Ст14 це её 4’Оеродея еп А]еёте ев 
1845. См. Асмёиит регериииит. 

н. * биуон. Ес]озюп ргбёсосе 4ез ви; 4ёрозбз еп 1845 раг 1ез 
Ое1тродез 41 опф гахасв се фалиез ратЧез 4е ГА]еёме. Сошри. 
геп4. 1846. Т. 22. р. 681. 

* биуоп. Зиг пе поуеЙе шуаз1оп 4е защеге!]ез еп А]886- 
пе. чи теп4. 1849. Т. 28. р. 787—789. 1 Ца еиз 
и Аст. ретезт.). 


6. Въ Венгрии. 


* КбпзИег (6. А.) Оъег Са]орепиз Найсиз ш Опеахги. (п ег 
Глабалитетз {ет Чег ВемсШМе йЪег Глап4- пп Коти зева $- 
зевает). Уеграл]. 4. 200]. Бофап. Сез. ш У еп. 1867. В4. ХУП. 
р. 930—932, 


о Сы 
7. Въ Росси. 


-* Оъег НеизевгесКеп-ЗсВафеп ш Чег Ктум. 
Егопер. №41. 1824. Т. 3. р.292. Могееп а\. 1824. Мг. 224. 
* Домбровский (Фъ.) Вторичное отрождене саранчи въ Крым. 
(Изъ Од. ВЪетн.) 3: Г. 1850 г. № 14. в. 592. 
* Кеппенъ (6.) ЗамЪткя при пофздеЪ по Таврическойгуберния, 
лътомъ 1864 года. Сельское Х03. и Лесов. (№. М. Г.И.) 1865 г. 
Янв. с. 23—51. (Объ эпидеми прусиковъ). 
НЫ (Ан.) О саранчЪ на югЪ Роса... 2) О валлии- 
тамусЪ итальянекомъ. Земл. Газ. 1865 г., № 31, с. 487—489. 
* Наблюдене надъ с$менами прузиковъ. 
Журн. Мин. Гое. Им. 1843 т. Ч. 9. сиЪвь, с. 49. 
* РаПаз (Р. $.) (Оъег СтуПаз НаНецз ш бег Кг); въ: 
ВешегКиисеп аи! ешег Ве1зе ш Фе заа1. УбайваКегзе Ва еп 
4ез Влзз. Ве1еВз. (№е1рие. 1803. 83°). П.р. 376—382.— * Тоже: 
Гере. 1801. 45. р. 429—485. 


Ш. АСВОШОМ РЕВЕСВТХОМ 01. *). 


* ле сг1 ие реги. (Асти регестиш). Еба4ез а] 6 1еппез. 
А]оег. 1866. 8°.— Содержитъ въ себЪ: 

1) Ажи@у. Ге Сг1диеф реа, зе8 шуаз1008 нА еп 
1816—1845—1866. ре. 26. 

2) СВ. 1аЙетам. Веуце спице её оъзегуа@опз зиг ]а Ътго- 
спиге 4е М. 1е Пг. Ашёаёе Мадеш: Гахазюи 4ез залжегеПез, В1$- 
То1те, апафопие, шатеВе, ес. р. 21; ауес 1 р] 

3, А. дагги. Еба4е зиг 1е5 залйегеПез ам ро 4е упе азт1ео]е, 
зите 4ез тоуепз 4е аезгас оп & ешроует. р. 20. 

* ЕхфгаИз 4е 1е тез 4е М. Соше, ге]аИуез апх гауахез ехегс6з 
еп А]её|е раг ГАсм4и регестшиш. Апл. Зое. Ел. Ег. 1867. 
Ви. р. 10—13. 


°) ЕромБ приводимыхъ статей, существують еще нЪфкоторыя другя, заглавя 
которыхъ мнЪ неизвфетны; авторы ихъ напр. ВоигНег и О{уег, на п 
ссылается Аойеу, въ означенной стать, на с. 2. 


ое ИН 


* биуоп. Арраг@оп 4е защегее; вп А]56те. пони ны. 
1845. Т. 20. р. 1499—1500. 
н. * Сиуоп. Тоуаз10п Че Ст1диеф; её ФОед1родез еп А]вбте, еп 
1345. Сошре. геп4. 1845. Т. 21. р. 1107—1110. 
* Сиуоп. биг це попуеЙе шуаз оп 4е залйегеПез еп и 
В. геп4. 1849. Т. 28. р. 787—189. 
* КеГегз (ет. Епиое Ветегкипееп Бег шзеК{епхаое. йей- 
_ зеВгИ . 4. хез. Магу. 1863. №. Х и. ХГ. р. 249—215. 
(Оъег Неизевгескеп т А]=етев, ей.) 
* | аПетан(. Мойсе зиг Гауазюп 4ез защегеПез еп А]еёме. 
Апп. 806. Еф. 4е Веюлате. 1Х. р. 37 —44. 
* Зе|уз 4е 1юпхспатр$. Ветагацез а ргороз 4е 1 пойее ргб- 
сёдеще. Пует, р. 45—46. 
* |еуаШаш( (2.). Зиг иие шуазов 4е Сг1дие уоуасеигз. 
Сошрф. гепа. 1845. Т. 20. р. 1041. 
* |меаз (Н.) №4е5 зиг ГАспАциа регестшиаш еп А]е61е. Апиа. 
Зое. Ели. Ег. 56г. 2. 1845. Т. 8. Ви. 5. 31—33; р. 39; р. 50—51. 
* рисаз (Н.) Мое заг 1е5 п14з 4е ГАсгтпиа регестшит ОЙт. 
Апп. Зое. Ел. Ег. з6г. 2. 1849. Т. 7. Вий. р. 94. 
Маиги (Ашёае). шуазюп 4ез залёегеез. Назфоге, апафоше, 
щатеве ес. — См. ГаЙешат. Веуце стИлдие ее. 
* Аи@пе-ЗегуШе. Хе зиг ГАсг ит регестиим. Апп. 806. 
Ей. Ег. зёг. 2. 1845. Т. 8. Ви. р. 115—116. 
ЭПалму ‹ТВошаз). Тгауе]5 ог орзегуайот$ г@айио 10 вета] 
рат! о Ваграгу ап Фе [еуапф. ОхГога. 1738. 191. 
* Зицие(. (Пез залёегеЙез 4апз 1ез рашез 4е Веугоц В, 4е 
Ба14а её 4е Зайа). Апи. Хосе. Еф. де Ег. 1865. ВИП. р. 32—38. 
* (Оп 1061548 ш А] ета). 
Ргосеед. ЕЮшош. Зое. оР Тюпдоп. 1866. р. 23—24. 


ТУ. РАЗНЫЕ ВИЛЫ САРАНЧИ И КУЗНЕЧИКОВУЪ. 
1. Въ Европ$. 


н. * 6105ег (С. №. 1.) Рег Нецзевгескеп!газз пи ЗсШоеваиег 
Кге1зе, зеше Отзасвеп пп@ Ме] хиг АъБае. ВеПасе 2. Ргецзз. 
Гапалуле В зев. Гофе1ее02-В]а. №.27. (уош 4. Фан 1860). 


ЗЕ, зы 


бан ег (С. А.) Веотасшеен пЪег ениые Неизевтескеи. Ма- 
иГогзсвег. 1775. У еК 5. р. 19—22. 

бгилеге. НеизертесКепзей\уагте. Кот ере В]АЧет, 5. Ней. 
р. 238 Й. 

СГ. Сегз15сКег, Вемейй Г. 1862. р. 23—29. 

* КоПаг. Вейтао иле еземеЩе зе а@Невег Неизертескеи. Ует- 
Напа]. 200]. Вот. Чезе ера ш \У1еп. 1858. Т. 8. р. 321 — 3324. 

* Каин“ ег. Оъег Неизсгескопй газ. УегВаюа]. 4. х00]. Бобав. 
Сез. т Уеп. 1864. Т. 14. р. 169—176. (Регодейх арта). 

\Миек (Тов. Неше.) Веаоп уоп 4еп Неизейтескей ии 4еген 
у1@ег]еу АЧеп. 16. Уегз. ег Вгез]. Запити]. Ма) 1721, 0]. 4. Атё. 
9. р. 534 —549. фаЪ. 2. 

СГ. КгапИх. р. 501. Эдфеь авторъ, не сообщивиий своего имени, названь 
_ ЛищКеий. 

н. ем!» (7. Р. у.). Апшегкиих ег Фе Неизевгескеп ива 
Ургеп=5е], ип4 4егеп Уст. — НаП. Ави. 1731, № 52. 

СЕ. Кгашии. р. 501. 

Мага о (Тов. 4е). ОЪзету. 4е 1осифа упл@ тадоге (Неизго йе) 
4 уп та]оге айа. Ерпешег. Ава. №4. Сиг. Вее. И. Ава. 
П. (1654). О. 16. её Оъх. 17. р. 40—42. | 

* В!оп (703. А1рВ.) Веабон 4ез гауасез сацзёз раг ]ез залийе- 
ге]]ез еп Уа]ал5 еп 1837, 18255 в 1839. Аеф. ос. Веу. 4. Эс. 
пафиг., гешие а Гапзаппе, 1843. р. 118—151. 

Коптег @е 1арегхеме (7. В., Вагоп). Вауасез сашзёз рат 1ез 
забеге ез Фатх им сатоп Чи бра Фетелф 4и Фата. Апоа]ез 4е 
Раст1с. Ёгапе. 56г. 1. Ап. УГ. Т. 1. р. 322—526. 

\ейгоеег" (.. 5.) Уоп Чей Непзергескеп, 1тег МафагаеземеЩе 
ип 4еп бабитсен, уес1е зле т 'ТВагиеей апаМепв. Зегоефег. 
АВат9]. 1776. Т. 1. р. 258-—8316. ВегИп. Затий. 17712. Т. 4. 
р. 496—541. 

* ЗоШег (Апф. 70$. 1.) № зиг 4е5 арраг ол @Огоргез 
Чалб ]е5 епутопз 4е МагзеШе. Апп. Ъое. Ей. Ег. 1883. Т. 2. 
р. 486—489. её Ви]. р. 49. Егтомер №8. 1884. Т. 39. р. 

* Мага (9.) Мое зи 1е5 шзесфез шизИез 4е 1а Рооете. 
(Регдеш редези“з). Ап. Зое. Ешф. Кг. 1851, Ви. р.128 —129. 


* Саранча въ Росёи въ 1847 году и м5ры въ ея истреблен!ю. 
(З{апгопо$и$ сгие1афиз и уазфайот; Саорепиз На еиз). Журн. Мин. 
внутр. дЪлъ 1848 г., ч. 23. с. 59 —69.— Земл. Газ. 1848 т. №58. 
с. 457—461. 


2. Въ Аз1и и Австрали. 


Возтоск (7. А.) Оп ап ехфтаоттагу ЕП о Тосизз, оБзет- 
уе@ реф\ееп Салупроте ап Аста. Ргое. лип. Бос. [л0140п. 1844. 
р. 184. 

Соемгоок (Н. ТВ.) Оп е Т,осцзз ш Фа. Ерш юопе Ас- 
еоциф о? Саш. 1815. р. 496. 


* ГргаменГе14 (С. ВАЧег у.) Неизевтескеп ш МапЙа. Въ: Пег 
Аше а ам? МапПа уаБгепа 4ег УУеМтезе 4ег К. К. Егесае 
Моуата. Уетрала]. 4. 200]. рофап. Сез. ш УУеп. 1861. Ва. ХГ. р. 
212; 215—216. 

Наззе1 чи! (Ег.) От стазВоррегз пуЙа &1 {04а, Воз АгаЪегпе, 
ЮуепзКк. Аса4. Напа]. 1752. Т. 13. р. 76—19. 


* НЪм. переводъ: ПОег Неизевтескеп Сергалев г Ма|- 
гипо 61 деп Атареги. АЪЪа]. К. ЭеВжед. АКа4. 1755. Ва. 14. р. 
81—84. 

Затзоп (Е. \\.) 5уатитз оЁ Тоси88 т Сыта. Тгалз. Епф. 506. 
Топ4оп. зег. 2. 1858. Т. 4. Ргос. р. 87. 

* Момег (3.). Зесоп@ уоуаее еп Регзе, еп Агшёше © 4апз 
ГАяе штейге, {а 4е 1810 & 1816. Т. Т. (Рам. 1818. 8°). р. 
212 — 219. 

* Мошгоц2лег (Р.) Гете епото]0о°14ие 4е ГИе Тала (СВа- 
го), МопуеПе-Са]64оше. Апп. Бос. Епё. Ег. 1859. Т. 7. Ви. 
р. 145 — 149. 


_ н.* Мерийг (Сатзеп). Везсвге цих уоп Атамеп. Корепва- 
сеп. 1772. 4°. (с. 168—174, о саранчЪ; с. 174 — 176, о самар- 
мог$, т. е. розовомъ скворцф). 

РауГай' (6.) Оп 1е арреагапсе оЁ лоси ш Фе ПоаЪ. Тгапз. 
_`Ме4. ап4. РЬуз. бое. СасиНа. Т. 1. р. 806. Еготер. Мойи. 1828. 
Т. 20. р. 167—168. 


Саранча. 3 


с О мы 


н. * Тешасейей (Р. 4е). Азе пипепге. Пегиёге рах@е. Сиа- 
фо]орле е ХооТозле. (Ралз. 1856. эт. 8°).р. 176 — 184: ЗащегеЙе. 

н. * Уошеу (С. Е.). Уоуаее еп уме её еп Езуре, репдап 1ез 
аптёез 1753, 34 е 85. 3 ван. Т. Т. а Рам, ап УП. р. 805— 
306: Пез залетеЙев. 


/лг Кипае Ггепаег `Уб]Кег по Тапд4ег; аз Ггапибязевей М15- 
опзретеН еп. Тле1триле. 1781. 8°. Т. [.р. 19—22. (Непзейтескеп- 
зеймуагте ацз 4ег Везе ешез Мазз1опалгз уоп Сота торе] пасВ 
На]еЪ). Киезз]у пепез Магал. Т. Г. р. 185 —187. 


3. Въ Африк$. 


* (Ваггом). Ге Неизевтеккепийсе пп п асПерел АЁЙКка. 
Апзийсе аз Ваттомз Ве1зе ш деп Ко]отееп ацЁ дет Уотое г ое 
Чег эщен Ной. Поет Масах. [. тзеепкииае: Ва. ГУ. (1805). 
р. 220—225. ° 

СГ. Насеп, 1. р. 29. 

* фрьизей (6.) (ОЪег Неизевгескей ш За4-Ай“Ка). Въ: Ваз ш- 
зе фешереп 54-АЁКа’з. ВегПь. Ещото]. Хезер, 1867; р. 
261—266. (СтуЦиз сазююот 18%.) 

“ ]м6а$ (Н.). Фие9иез тетагачез ©востармаиез зиг 1е8 
Аст Кез ди ВафНешф 1е3 роззеззютз Ёапсалзез 4и пога 4е 
ГАЙЧце. Апи. Зое. Еп. 4е Ег. 1851. Т. 9. р. 349 —888. 

Ге; Залцегеез аи Эёпёга]. Веу. е& Махаз. 4е 200105. 2. зёг. 
ХУПИ. р. 516 34. (Изъ: Еее о се е 4и УЭёпёеа|. 29 М ут. 
1564). 


(Г. СегтячаскКег?» Велеве лг 1865 и. 1866. 


4. Въ Америк. 


Ап@ге\у. Тгате] 511 Фе Мпип® П/з о{ Зо -Ашемеа. Отеюда: 

Уоп Неизевгескет-ЗеВ\уйгтеп тм $84-Атетеа. Егомер. Моби, 
1828. Т. ХХ. р. 134—135. | 

* Тау!ог (А1ех. 5.) Ап ассопий оё Фе @таззворрегз ап То- 


ЕВ, 55 


15$ 0# Атегеа. — Апиа. Керотё. Эш зон. 1$. ог 1858. р. 
200—213. | 

Непзевгескеп ш Уа4датемеа. Егомер. №41. 1526. Т. 15. р. 
171—180. 

* №йсе оЁ Те о1еалйе Тост о1гориеа] Атегеа. (Съ двумя 
рисунками). Тгапзае@отз о{ Фе №. У. 54е Ахен га! Зосебу. 
Ус]. ХУ. 1356. (АПапу. 1856. р. 487 — 490). Тоже у: * Аза 
ЕИев. Тыга Вероге ой Фе похюцз, Бепейеа] ап оффег [1$ее13 
о Фе Уфе оГ №ем-УотК; р. 169—172. 

* Въ русскомъ переводЪ: Объ исполинскомт кузнечикЪ тропи- 
ческой Америки. (Съ изобр.). Земл. Газ. 15359 г., № 28, е. 219 — 
23$. 


Истреблен1е саранчи. 


* Антоний (1.).Новое средство истреблять саранзу. 3. Г. 1846 
г. № 34. с. 679—630. (Волокъ, которымъ ловать мелкую рыбу). 

* Дмоховскй (И.). Снарядь Штафеля для истребления саран- 
чи. (Съ изобрахж.). Земл. Газ. 1864 г. № 11 е. 169—170. (Изъ 
польской газеты). 


ы Канищевъь (Мих.). Простой и легый способъ истреблять са- 
ранчу ири самомъ ея появлен1и. Журн. Мин. Гос. Им. 1842 г. 
Ч. 6, смЪсь, с. 37—38. (Постилка соломы и сожигане ея). 

* Канищевъ | Мих.). Зам чаши объ истреблени саранчи. 3. 
Газ. 1846 г. № 33. в. 210.272. 

* Кудрявцевъ (Рост.). Мысль къ уничтожению саранчи. 3. Г. 
1855 г. № 104. с. 413. 

* Замфчани г. Кушакевича о способахъ истребления саранчи. 
3. Г.1866 г. № 49. (внутр. обозр.), с. 780. 

* Мартосъ (Ив.) Способъ истреблять саранчу. Труды В. Экон. 
Общ. ч. 68. (1816). с. 133—166; съ рис. 

* Целино. Объ истреблеши саранчи вт, Мелитопольскомь ок- 
_ руг% въ 1359 г. (Съизображешемт волокупи Веделя). 3. Г. 1859 
г. № 98. с. 780—759. | 


* 


УГ. ТЕР 


* Потье (генерал). Способъ для истребления саранчи въ юж- 
ныхЪ частяхъ Росси. (Рамы). Журн. Мин. Гос. Им.1846.т. ч. 18. 
с. 250—251.—* Прибавл. къ № 13 Земл. Газ. 1846 г.с. 105— 
108. (Съ изобр. терновой волокуши). 

* Скачковъ (К.) Истреблеше саранчи въ КитаЪ. Труды Р. 
Энтомол. Общ. Т. ПТ с. 17—26. 

_* Тиммермантъ. Борона для истребленйя саранчи. (Съ риеун. 
вомь)..3. Г. 1842г. № 30.с. 231—958 

* АХмельниикии. (С.). Объ истреблени саранчи. 3. Г. 1844 г. 
№ 11. с. 82—54. 

* Хрешатицкй. (П. С.) О способЪ, употребляемомъ для ис- 
треблен1я саранчи въ Новочеркасскомъ округ5. Землед. Жури. изд, 
Моск. Общ. С: Х. 1825 г. № 13. е; 102—106. 

“И. М. О рЬпительномъ истреблен1и саранчи. 3. Г. 1847 г. 
№ 75. с. 511—519. (Изъ Од. ВЪетн.). 

” Руководство для истребленя саранчи, составленное особымъ 
Комитетомъ, учрежденнымъ въ 1859 году въ г. ОдессЪ, по распо- 
ряжешю Его Сятельства Г. Новороселйскаго и Бессарабскаго Ге- 
нералъ-Губернатора, Генералъ-Адъютанта Графа Строгонова.— 
мал. 4°.20 стр., съ таблицею рисунковъ оруд, употребляемыхъ 
для истреблентя саранчи въ южныхъ иностранныхъ поселеняхъ. 

* То же, 8°. 19 стр., безъ таблицы. 

* Извлечеше изъ этого руководства, подъ заглавемъ: «Краткое 
описаше жизни и свойствъ саранчи»; въ р Обл. ВЪлом. 
1861 г., №№ 25 и 26. 

е Обь ВИЙ саранчи. 3. Г. 1857 г. № 87.е. 69% —695.. 
(Изъ: Ощегва из а/% Гог еще Не Апзле ег пи $04]. неаи 
1857. № 8). 

* () средствахъ къ истребленю саранчи. Зап. Об. С.Х. южн. Р. 
1814, г.. №1,с. 29—31.— Журн. Мин. Гос. Им. 184.4 г. ч. 12, с. 
153—167. (Вопросы для р5шенля). 

* МЪры къ истреблено саранчи. Земл. Газ. 1856 г. № 90. 

* () снособЪ истреблешя саранчи въ Бессарабш. (Изъ Од.. 
В%етн.). 3. Раз. 1851 г, № 24. с. 190—191. 
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* О средствахъ,; которыми удобнЪе и вфрнЪе достигнуть мох- 
но совершеннаго истребленя сарапчи. Од. Вфетн. 1837 г. 
№№ 14 и 15.— Земл. Газ. 1357 г. №№ 45 и 46, с. 353—358 
и 361—364. 

* () способахъ истребления сарапчи. Зат. Общ. С. Х. южной 
Росси. 1855 г. с. 398. и сл. 

* (Въ фм. перевод®): \оп 4еп Ме] иг Уст ии 4ег Неп- | 
зейтескеп. ОщеграМлиоз Маф Г. Ч4ещсве АпяеФег пп 504]. 
Влззап4. 1855. № 12. 

* Сиособъ истребления саранчи и прусиковъ. — Еще два способа 
истреблен1я саранчи. Земл. Газ. 1864 г. № 31. с.492 —493 (въ 
хоз. лЪтоп.). (Изъ Од. ВЪетн.). 

* Способы истребленя сусликовъь и саранчи, предложенпые 
вь послфднее время.—Земл. Газ. 1866 г., № 29, с, 452 —454. 

* Еще способъ истреблешя саранчи. (Изъ газеты Кавказъ). 3. 
Г. 1866 г. № 31, се. 493. (внутр. обозр.). 

* Спарядъ для истребленя саранчи. (Веделя). 3. Г. 1856 г. 
№ 45, с. 112. (Съ рис.). 

* Средетво для истребления сЪмянь саранчи. (Выбиране за 
плату). (Изъ Тавр. губ. вЪд.). 3. Г. 1$50 г. № 653, с. 502—503. 

* Объ истреблеши насбкомыхъ называемыхъ прузиками. (Изъ 
Полт. губ. в$д.). 3. Г. 1351 г. № 90. с. 718—719. 

* Ме У\едеГзеВе Мазевте ми Уег]е1пе 4ег НепзсвтгесКеип. 
Ощетра ии Ы. #. дещзейе Апчеет пи 1. Вл]. 1856. № 2 
и 3. 


* Палимиеестовъ. НовоизобрЪтенный снарядъ -для истребле- 
ня саранчи Веделя. Зап. Общ. С. Х. южной Росаи. 1856 г., пер- 
вая треть, с. 99—102; съ рис. (Первоначально въ Од В. 1856 
г., № 57). Перепечат. вь Журн. Мин. вн. д. 1857 г., Февр., объ- 
явления, с. 181—184; съ рис. 

н.9роз0Ъ ремпу у Чозма@етопу па уусшлеше зхагайету мгал 
# 16сй пазешет ро7офаут Чомтейлопву ее. м УУагзхаме. 1781. 
ВА: | 

. @ейизей (7. 9.) АМап@ ое уоп Уегемих ег ЯеТеч- 
зейтеской ип деп ехелсвепй Наше], @е эВ ай еше 
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певисе ип паба е КгКепииз; Ч1е5е; Опоеме!егз этйп4еп. 
Ветйп. па Ро{$4али. 1754. 8". рз. 71. 

Незенз (гей (./. Р.) Ре тешеи$ айуегзиз оспа, пиретиз 
РопайЙеютит диотип4ал шефо4о схреЙеп1 еаз рег ехеопииии- 
сайопет, адпаш и гает её ехотезииии. депае. 16953. 4". ре. 36. 

Веше{а, ди из 1п тесно Меаро]Мапо Госафае сатиифае оуа 
Чезбгии т. Нот. Аса4. 4е5 Зе. Раз. 1765. 


КНИГА ИЕРВАЯ, 


0 ПЕРЕЛЕТНОЙ САРАНЧЪ 


(РАСНУТУЬГО МВАТОВТО$ 1..). 


Саранча 
Летфла, летЪла, 
И с$ла; 
СидЪфла, сидфла, 
Все съЪла 
И вновь улетЪла, 
Пушкино *). 


*\ - . > 

) Въ 1824 г., когда Пушкинъ жилъ въ Одессе, Новоросейскй Генералъ- 
Губернаторъ далъ ему въ распоряжен!е два батал!юна солдатъ и послалъ 
его въ Херсонсми уфздь истреблять саранчу. ВмЪсто всякаго офищяльнаго 


донесенйя по этому предмету, онъ представиль вышенриведенные стихи. См. 
Москвитянинъ 1854 г., № 19, смфсь, с. 1. 
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ОТДЪЛЪ ПЕРВЫЙ. 
САРАНЧА ВЪ ЕСТЕСТВЕНИО-ИСТОРИЧЕСКОМЪЬ ОТНОШиЕ!И, 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 


ОПРЕДЗЛЕЮНТЕ ВИДА И НАЗВАЗНТЯ. 


Въ показаняхъ о вредЪ, приносимомъ саранчою, разсфянныхъ 
въ различныхь журналахъ и въ описавшяхъ путешествий, часто 
не опредЪляется въ точности, о какомъ именно видф саранчи 
идетъ рЪчь; велЪдетв1е этого, тавя показан1я во многомъ ли- 
шаются своего достоинетва, такъ какъ часто, за отсутетыемъ 
необходимыхт для того данныхъ, нЪтЪ возможности сказать, го- 
ворится ли о Расйу Лиз пидгаютииз, о Сайорепиз ЧаЙсиз или о 
какомъ-либо другомъ видЪ. Не всегда удается такъ легко опре- 
дЪлить подлежаций видъ, какъ напр. при разсмотр5в1и назван- 
ныхЪъ путешественникомъь Кларкомъ') двухъ видовъ саранчи, 
наносящихъ въ Крыму вредъ хозяйству, а именно: (1/4; 7 @- 
7сиз и Ст. тидтаютиз; подъ первымъ, безъ всякаго сомнЪиия, 
сл$дуеть разум$ть Расфу из тидтаютиз, а подъ вторымъ 
Саорепиз Чайсиз. Другой примЪръ мы находимъ въ путешестви 
Коля °), который также говоритъ, что «въ южно-русскихъ степяхъ 


1) Е. О. С]агКе. Уоуасез еп Вазяе, еп Тагаме её еп Тигаше (переводъ 
съ англйскаго), Т. П, р. 294. ЭдЪеь сказано сл$дующее: «Сез залёегеПез з0пё 
Че 4еих зогфез, 1е СкуЦиз иЧалсиз её 1е СгуЙиз пядгаюгиия, оп залийегеЙе ога1- 
паше 6п!отале. Га ргепуёге а (еих [015 а реш ргёз (а ФаШе 4е Гашге... Те 
Латфез гоидез 4е ]а залиегеЙе ёпиусташе, 565 а44ез т/ётеитез Ф ипе дейще (6 деге- 
тетЁ гоиде@ ге, аоппеп& & се рей апппа] ипе арратепсе аззех заеиНёге Ф6с1а 
её 4е Рец Чпапа И уо]ее аих гауопз аи 30]е1».—Риттеръ (Пе Неизсвгескеп- 
р]аше еёс., |. с., р. 798) повторяетъ это показанйе безъ оговорки. 


2) Ков!. Везеп ш Задгиззала, Т. Ш, р. 159. 


вегрЪчаются преимущественно два вида перелетной сараячи:одинъ 
малый, въ полтора дюйма длины, а другой большой, въ два дюйма. 
Малый русеве называють русаками (Сту/Циз тимдтаютиз), а 
большой — саранами (47. Циз азот)». И это нев5рное показане 
повторено въ новЪфйшее время, а именно г. Корнеллусомъ '), 
который, въ прим$чаши къ (7/5 сазо/, высказываетъ мне, 
что подъ симъ поелЗднимъ, вБроятно, слБдуеть разумЪть .467- 
Фит аниясит. Означенный малый видъ, называемый не руса- 
ками, а прусиками, есть, безь сомнзния, Саорепиз йайсиз, а 
большой настоящая перелетная саранча (Раси//из пидгютиз). 
Э)ти-то два вида и причиняють какъ вообще въ ЕвроиЪ, такъ и 
уь особенности въ южной Россли, наибольший вредъ. 

Прежде чЪмъ я займусь ближайжимъ разсмотрЬнемъ настоя- 
щей перелетной саранчи, нахожу не лишнимъ, — въ виду пута- 
ницы, существующей въ обозначени видовъ саранчи (доказа- 
тельетвомь чему служать приведенные примЪры), — сказать н*- 
сколько словъ о тЪхъ видахъ изъ семейства Асуюойеа, которые 
способны размножаться до такой степени, чтобы приичнять вредъ 
хозяйству. Эти виды, сколько я могь привести въ извЪфетность, 
суть елЪдующие”): 

1) Эепобойтиз (Сотрфюосегиз) 4отзайиз ДеЙегя., вь Тирол5 

и Валлие$. 


2) — ргаютгит ЕКтеЪ., вь Австрии и Тиролб. 
3) — Илешиз Рапх., въ ВаллисБ и Австрии. 
+) Не я атодегиз Че ВогкК., въ Тирол5. 

5) — раз Е1лер., въ ВаллиеЪ и Тирол$, 
6) = дин и$ СПату., въ Валлис$. 


7) * Маитопойиз сгисайиз СТагр., въ южной Росети, вь Малой 
Азли, на остров$ КиирЪ, вь Алжир5. 
5) — фазкцют К1зс п. 4е \\., въ южной Роса. 


т) С. Согпеиз. Бе Хле- ива \Уапдегемеге. (Веги. 1865), р. 299. 

") При исчисленши видовъ, я держусь порядка, принятаго Фишеромъ 
Фриб., въ его сочинени: «ОгТорега Кигораеа». Предъ` важнЪишими видами 
поставлена звфздочка. Й привожу т$ мета нахожден!я, въ которыхъ подле- 
жацие виды дЪфиствительно причиняли вредъ. 
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9) 5еюорфута дгоззит 1, въ сЪверной Германи и Австрии. 
10) — гаг’едщит 5 лет (соДигпайит Стеиф лет), въ 
ТиролЪ, Валлие%, Австрии и Пермской губерши, 
11) Врусгопиа Вата Ка\., уаг. етдезнпа СПагр., въ Вал- 
иНСЪ. 
12) Рагайеигиз &гриз К1зе в. Кг. въ Тирол5. 
13) Регщех рта КоПаг, въ Штирии и Австрии. 
14) НР рейеянтз Г., въ южной Франщи и царетвЪ Пол»- 
скомЪ. 
15) * Саорепиз йайсиз 1. (прусивш;хь Испаниг, южной Фран- 
ци, Италш, Венгрии, южной Росси, южной 
Сибири и въ Алжиръ. 


16) *. — етиг гифтит )е 0., въ сЪверной Аме- 
Е рие$. 
17) Аспат 3ататсит Ъ., узг. Ппеда КаЪ., въ южной Франщи. 
18) * —  рсгедтутит 01. (Насшетте Вига.), въ Алжир\, 
Сир, Пери и Арави. 
19) —  10езит Зегу., въ АфрикФ. 
20)  —  сапсейщит Зегх.] 


| въ южной Америк5. 
21) —  о’депйпит@Я ст | р 


22) * Рас Ииз тадгаютиз |. и уаг. стегазсептз ЕаЪ. (саранча), 
преимущественно въ юговосточной ЕвроиЪ ивъ 


Аз. 
23) — падгоГазсайиз Пайг. (Пасиз В0551), въ южной 
Франщи. 
24). — защиз |., въ южной Фраищи, сЪверной Гер- 
маши, вь царств Польскомъ и пр. 
25). * — (2) сазщот №6 0454., вь южной Аерикф. 


26) Осфройа (или Рабии из?) сот рез На1Чел., въ западной 
части СЪверной Америки. 


27) — ифетсшаиа Ка\., въ сЪверной Германии. 
- 28) — лаз РаП., въ Черниговской губернии. 
29) — фазсиа Э1еЪ. 


а) сое’щезсетз РаЪ., вь южной Франци и сЪвер- 
ной Германи. б) де’татса ЦПафт., въ Валлись 


МГ 


30) /ГЛлитсйиз пиичещиз РаП., въ Черниговской губернии и въ 


Сибири. 
31) Тех зищаа 1. | з% Австви 
82) —  Бритсю 1. | тих 


КромЪ исчисленвыхъ, можетъ быть и друге ещевиды являют- 
ся мъетно въ такомъ множествЪ, что наносят болЪе или менъе зна= 
чительный вредъ полямъ, садамъ и лЪБенымъ насажден1ямъ, но, 
по вышеприведеннымъ причинамт, весьма трудно опредЪлить, ва- 
че это именно виды. Г. Мочульский (на е. 19-0ой) говоритъ, 
чт0 въ южной Ахрик$, южной Пераи, сБверной Индш, до влад$- 
ний Китайскихь, опустошешя производятся саранчою, припадле- 
жатщею къ виду РоесЙосета (Ритащеа) тот оза 1. Но прохес- 
соръ Герстеккерт, въ частномъ ко мн письмЪ, выражаеть сом- 
нЪше въ справедливости этого показан, такъ какъ, сколько ему 
извЪетно, означенный видтъ встр$чается въ одной только южной 
Ахрик5. Что же касается вреда, имъ приносимаго, то г. Мочуль- 
ев1й пе подкр$пиль свое показате вигакими доводами и не при- 
вель источника, откуда оно почерннуто. Къ такимъ голословнымъ 
показашямт, конечно, елдуетъ относиться весьма осторожно.— 
Позже я сообщу н$которыя подробности о вышеисчиеленныхь 
видахъ изъ семейства Асу’иНоЧеа и укажу на источники, на ос- 
нован!и которыхъ со-тавленъ мною приведенный списокъ. 

Изъ ве$хъ означенныхь въ этомъ спиекЪ видовъ, лишь не- 
мног1е совершають странствования, а именно: Расйу/ из зтадга- 
‘07Физ (и разновидность Р. стегазсенз), Аст@ит регедттит, 
Рас из азот Ге В43., Асч4иит атдепипит бет 8%. Прочле 
виды или вовсе не странствуютъ, или же (какъ напр. Саорепиз 
пайсиз) совершаютъ лишь небольние перелеты, оставаясь въ из- 
вфетныхъ границахъ. Что касаегся Асти Затючсит [., ©. 
странствован1яхъ котораго свидЪтельствують Эрихсонъ ') и 
Бурмейстеръ °), то я, не смотря на ихъ авторитетъ, сомнЪва- 


г) Ег1с зов; въ: УЛесшапи’”: АтеШу ах Мабагоезеые\е, Тайге. У (1839\, 
Ва. 52, р. 348: «Ете Ане епбзсШейеве \Уап4егВеизеВгеске 13% туИиз кат 
еи$ Ё.л. 

?) Вигше!з4ег, Нап@иев 4ег Епюто]оз1е, Ва. П, АБ. 2, р. 632: «е- 
Фит атсит Г. уегтевге эс Б1зууеПеп зерг эёахК ип ишегойиоте апп У ал- 
дегипсеп». 
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юсь въ справедливости такого показан1я, такъ какъ мнЪ не из- 
въетенъ ни одинь примЪръ появления этого вида въ массахъ и 
совершен имъ странствований. И о вредЪ, который приноситъ 
Асг. ютиичсит, почти ничего не извЪстно; одинъ разъ только 
упоминается '), что разновидность его Асуиит @тейа Е., 
вмЪетЪ съ другими представителями изъ семейства АсуФоаеа, 
причинила вредъ въ южной Франщи. 

Предпославъ эти кратыя замЪчан1я, я перейду къ ближайше- 
му разсмотр$н1ю вопроса о томъ, къ какому именно виду при- 
надлевитъ столь изв5стная въ Европ перелетная саранча, и при- 
нимаютъ ли участ1е въ ея опустошительныхъ нашествяхъ одинъ 
или нЪсколько видовъ. Эрихсонъ °) первый обратилъ внимаше 
на то, что въ этомъ отношении постоянно см5шивали два вида 
а именно: (7уЙиз (Рас из) тидтаютиз |. и атуЦиз (Р.) с 
пегазсетз КаЪ. Опустошеня приписывались обыкновенно перво- 
му виду; Эрихсонъ замЪтилъ, «что Р. идтотииз, хотя и встрЪ- 
чается въ большей части Европы, однакоже не заходитъ далЪе 
Турции. На восток$ же и въ Ахрик$ далеко распространенъ дру- 
гой видъ, Р. стегазсетз Е. который и въ южной и средней Ев- 
ропЪ встр$чается чаще, чЪмъ Р. тлдгаютиз, но на сфверЪ не 
попадается; поэтому шведсве писатели вовсе о немъ не упоми- 
наютъ, а въ Германи онъ часто см5шивается съ Р. идгают из; 
Шарпантье присоединиль его къ сему посл$днему какъ разно- 
видность, а Бурмейстеръ даже признавалъ въ немь настояща- 
го Р. 1дтют из. Въ Р. стегазсепиз, по его далекому распро- 
странен1ю, скорЗе можно предполагать странствующую саранчу.> 
Судя по этой замфткЪ, настоящий Расёу/ из тдтаютиз или 
встрфчается вообще и вездЪ р5же, ч5мъ Р. стегазсепз, или же 
онъ попадается лишь въ сфверозападной части области распро- 
страненя перелетной саранчи, тамъ, гдЪ уже ве встрЪчается Р. 
стегазсетз. Не смотря на всю скудость и неточность этой зам т- 
ки, въ особенноети относительно геограхическаго распростране- 


1) См. ЗоПег. Мое зиг @ез аррагютз Фогорёгез 4апз 1ез епутопз 4е 
МагзеШе; въ: Апп. Зое. Епё. Ег., Т. П (1833), р. 486 — 489. 
*) Ег1сЬ зон, |. с. 
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ны ‘чгредполагаемыхь двухь видовъ, Фишеръ Фриб. ') повто- 
рилъ ее безъ оговорки, и Герстеккеръ, повидимому, на осно- 
ванйи того же источника, сказавъ, что Р. лйдгаютиз встрЪчает- 
ся почти вездЪ въ Европ$, за исключешемъ востока, гдЪ онъ за- 
мфненъ весьма сходнымъ съ нимъ видомъ Р. стегазсепз, при- 
бавляеть, что, в5роятно, симъ послбднимъ видомъ производятся 
извЪетныя опустошеня на юг$ и восток$ Европы °). 
Останавливаясь на показаняхъ о геограхическомъ расиро- 
странени означенныхъь двухь видовъ, можно бы. на основан!и 
вышеизложеннаго. причислить саранчу, появляющуюся массами вт 
южной Росси. главнымъ образомъ къ Р. стегазсепз. Но этому 
противор$ чить то обстоятельство. что собранные мною въ южной 
Роса экземпляры по большей части относятся къ настоящему 
Р. тдтаютиз. Сверхъ сего Бруннеръ, при разсмотрн!и прямо- 
крылыхъ, привезенныхъ Фрегатомъ Новарою °), пришель, отно- 
сительно географическаго распространеня этихъ двухъ Фо]рмъ, 
къ заключению прямо противоположному тому, которое всего р%з- 
че высказано Герстеккеромъ; а именно Бруннеръ говоритт, 
что распространеннал во всемъ Старомъ Свфтф саранча, въ за- 
падной части занимаемой ею области, т. е. вь АхрикЪ, Испании, 


1) Г. Н. Е!1зеВег. Огорега Елгораеа; р. 49 её 594—397. 


) См. Нап@аеВ 4ег 200]0оз7е. Илуейег Вап4. Веагьеце уоп А СегзёаесКег 
ипа У. Саги; р. 54 --55: «Оеро4а падгаюта. Казё егаЙ ш Епгора ши 
Ачзпавше 4ез Озепз, мо зе 4игев еше зебг АБпШере Аг 0е. сгпегазсенз 
Кар. уегтееп \ш@; уабгзсвешИесВ 15 ез а1е]ейждеге, ууесВе, ши 4ег Г 1тпё’- 
зеВеп Аг ой уегуес\зе!, @е Ъезоп4егз пп За@еп ппа Оз{еп Еигора’з Бегасв- 
оф оеуот4епеп Уегвеегипоеп ег Зааеп апмещеь. 


3) К. Вгиппег у. \Уайепму!. «Оъег @е уоп ег К. К. Егесаме Моуага 
шисергасмеп Огор{егеп»; въ Уеграла|. 4. 200].-Б0фап. Сез. ш \\еп. Ва. ХИ 
(1862), р. 88. — ЗдЪсь г. Бруннеръ (на с. 94) упоминаеть также о третьей 
форм$, составляющей разновидность Р. пидга "из, или же особый видъ, 
который названъ имъ РаслунИих о_изиз. Онъ говорить по этому поводу сл$- 
дующее: «ПО1езез 156 еше Амие Когш 4ез Рае. пидгаоги$, мееве шй посев 
шезг ВесВЕ а1з Р. с/иегазсеи$ уоп 4еп Бееп ап4егп 2и хеппеп 156. Зе 2есй- 
пеё зсЪ агсь Чаз аш Уог@еггапае зёахк аБсезиеде ип ш 4ег Ме Ъедеи- 
1е14 ешсезсвпате Ргопойт апз пп@ 1356 ши аиззег 4еш Гип4оге 4ег Моуага- 
ЕхредИ:оп, же!све зе (аа МапЦа) ш ешеш шй Р. т/дгают!и$ уегпизеМев 
7дое Впе, пось апз Тауа ип уот Нииаауа Ъекаппь. Это та же форма, кото- 
рую Рейшъ (Ве{сВе) описалъ иодъ назвашемь Расйуцииз пиугаюощье. 
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Франции, Швейцарии и южной `Герман!и, принадлежитт къ мень- 
шей ФориЪ (Р. стегазсепз). между тБмъ какъ экземпляры изъ 
Манилы '). Лвы. изъ англйскихъ владфн!й въ Инд!и, изъ южной 
Росси. Венгр!и и окрестностей БЪны, крупнфе и относятся въ 
Р. тадгаютиз. Таня противоположныя показашя нельзя, ка- 
жется, иначе согласовать. гакъ предположентемъ, что обф формы 
встр$чаются въ большей части общей области ихъ распростра- 
нен!я и что мфстами преобладаетъ та или другая Форма; что это 
дЪйствительно такъ, будетъ показано въ глав о географиче- 
скомъ распространен!и: /. ”идгаютииз напр. попадается также вт, 
Швейцари, а Р. стегазсетз въ южной Росаи и т. д. 

Но спрашивается: составляютъ ли эти дв Формы отдфльные 
виды или не суть ли онЪ скорЪе разновидности одного и того же 
вида? РЪшен!е этого вопроса не такъ легко. Для этого слЪдова- 
10 бы догазать: 1) существованте цфлаго ряда переходовъ отъ 
одной Формы къ другой, которыми бы изтладились отличитель- 
ные признаки, давпые поводъ къ постановленю двухъ различ-. 
ныхъ видовъ; или 2) присутстые въ потомкахъ той и другой Фор- 
мы склонности къ видоизм$нешямъ по отношен1ю къ означен- 
нымъ признакамъ; и наконець 5) совокуплеше между собою пред- 
ставителей той и другой Формы и произведен1е ублюдковъ, спо- 
собныхь къ размножен1ю.—Что касается посл$днихъ двухъ пунг- 
товъ, тоя не въ состояни сказать что-либо положительное, такъ 
какъ я самъ не имфль случая наблюдать ихъ и никто, сколько 
мнЪ извЪстно, не занимался изслфдозанемъ оныхъ. Относитель- 
но же перваго пункта, т. е. переходовъ отъ одной Формы къ дру- 
гой, я считаю необходимымъ припомнить т$ отличительные призна- 
ки, которыми различаются означенные два вида. Вотъ дагнозы, 
сообщеннныя Фишеромъ Фриб. ®) для того и другаго вида: 


1) Вь новБишее время, вь частномъ ‘письмф ко мнЪ, Бруннеръ утверж- 
даетъ, что экземпляры, собранные въ Манилф, относятся къ Р. стегазсенх, 
который, кром$ того, ветр$чается въ Сири, Япони и даже в, Австрали. 

*) Т.. Н. Е1зсВег. Огорега Елгораеа, р. 393 её 395.—Различя въ нока- 


зантяхь напечатаны курсивомъ, 


кат бт 


Распубущз пистайомия |. 


Тлу14и$ уе Пи Чиз уе] у1- 
г141- ап Науо-ст1зеи$ уе] сое- 
гезсепз, р1ози$, уегез ра- 
по зиаес‚ Пу, ш ше сат- 
пафо, созфа `ПоШай зиище- 
ста, зифсопуеха, зиб ег © 
зрагзе рипсфа, — тапаЙиИе 
соеги]е1$, ротой сатта те- 
фа ранит веса, аще те- 
бит зифзщсаа, ва чит- 
дие [заере обзе@]  ризса, 
ато  розйсо — асийизсщо, 
уз а1заие ©“ Ф аЪ4оште 
шиНо 10пе10та$, П$ аз 
Вах1сатй 0$, пибие  #56о- 
шасао-{азсо[айз, аз атр- 
113, 0150 Пфегпо Нахо-уп- 
Фи, афесе заере ри9то888, 
рей из И\!а1$, ГТетог $ роз- 
$1613 1$ соеги ея, али 
аще сешеа шото Иризаие 
роз е18 445. 

и О 9 А АЬ: 


Распу из стегазеетз Ра, 


Масии$, уп, гаги$ 061- 
гасеп$, р1озиз, уег@е1$ рапо 
зираее Пу, т шею  зифсат- 
пабо, сода Гошай  зипце- 
ота, зрагзе рипсафа, сопуеха, 
татдйибиз 003ситз, тапа- 
1и]1$ соете1$, ргопой сагтё 
тей& т спят атисе ращ- 
[0, розйсе тафз ртодисют 
6 аще тефит зщсо апз- 
Фетзо ЫзипсНиз Ира ат 
@еса а, @уйлз аПзаие 7 Ф а}- 
Чотите шиМо 1опе1огИиз, 1- 
1$ Тая Намсап из, пп@- 
Че 11560-таса 41$, а1з атр- 
13, Ш 41360 Пфегпо Нахо- 
Уп14из,  редфиз Пу, [е- 
тот $ 0595 ИМЗ о 
[опда, апио её Итей аще 
сепа 100115, Из розйез 
аще запдитез, Латлта $ 
оепНайС7 радПиаш егесла. 

Голз. © 1" 4"; Ф 1" 8". 


Всматриваясь ближе въ эти двЪ$ дагнозы, спрашивается: ка- 


не же тутъ главные признаки, служащие для отличя того и дру- 
гаго вида? ЦвЪтъ т$ла, приведенный въ началф длагнозы, по 
своей изм$нчивости, не можетъ служить таковымъ признакомъ 
(объ этомъ, впрочемъ, будетъ говорено ниже). Что касается про- 
чихъ отличий, то, къ сожалЗнию, въ длагнозахъ есть много недо- 
сказаннаго; противоположности выставлены недостаточно рЪзко 
или даже вовсе не обозначены. Такъ напр. сказано, что с03 
гощайз у Р. стегазсейз выпукла, а у Р. идтаютиз нъсколько 
выпукла; у послфдняго она ус$яна мелкими и р$дкими точгамт, 


ао. ба 


у перваго-же только р$фдкими (безъ прибавления: мелкими или 
крупными); у Р. стегазсетз, со [гощаЙз съ темными каймами, 
объ отсутстыи которыхъ у Р. 7дтаютииз не говорится. У послд- 
няго на обфихь сторонахь ргопойипа находится продольная 
темнобурая полоска, о присутствии которой у Р. стегазсепз умал- 
чивается, и т. д. Между т5мь напр. послёдшя полоски весьма 
явственны у Р. сзтегазсепз. Бурыя пятна на надкры пяхъ въ эк- 
земплярахъ, мною раземотрЪнныхъ, соединены въ полосы ([43с%0- 
[а гораздо болЪе у Р. стегазсепз, чЪмъ у Р. тйдтаютйиз, какъ 
утверждаеть Фишеръ. 

За исключенемъ всЪхъ такихъ неясно обозначенныхъь разли- 
ч1й, остаются въ приведенныхъ д1агнозахъ только два признака, 
которые могли бы считаться отличительными для обоихъ видовъ, 
а именно: хорма пронотума и величина насЪкомаго. Что касается 
перваго признака, то, на основан!и вышеприведеннаго, сапа 
пейа пронотума у Р. тидтаютиз только немного поднята, съ 
поперечными передъ серединою слабыми бороздками; задйй 
уголъ пронотума островатъ, а у Р. стегазсепз, салта тей иро- 
нотума боле поднята и образуетъ гребень, перес$ченный около 
середины поперечною бороздою, ясно раздЗляющею его на двъ 
части. По этому пронотумъ у Р. стегазсеиз представляетъ въ се- 
редин$ н$®которую выпуклость, а у Р. тдтают из онъ почти 
плоскъ. Но и этотъ главный отличительный признакъ, приведен- 
ный Фишеромъ, по показанямъ Ерсена') иЭверсмана °), ока- 
зывается непостояннымъ, такъ какъ вт, образованм пронотума, 
замфчаются всф переходы отъ одной Формы къ другой. Точно так- 
же и въ Формахъ задняго и передняго угловъ пронотума, болЪе 
острыхъ у Р. стегазсепз (о чемъ не упоминаетъь Фишеръ), суще- 


1) А. Уегз!ш. Мое заг 1е Расйун/из тидтейот(из; 1. с., р. 268: «Томе 
`Роп гойуе адзз1 шё163 ауее еих Фашиез шагАиз ди зеш еп 64аЪ г 1а гал- 
оп Фипе {огше & Ралге, {еПешепё ди’ пе зега раз пароззе дие 1ез 4еих 
езрёсез пе Газзепё дие 4ез уах16ёз ди Р. тдгаютиз». 

2) Еуегзшапи. ОгВорёега Уо|х0-Ога]епза; въ Ви|. 4е Мозсои. 1859. № 1, 
р. 139: ев ваНе @езе СтуПе (Р. стегазсетз) паг Фаг еше Уаме& уоп Р. 
‚ падгаотчиз, депп шап йп4её @1е 1е1зезёеп ЧеЪеге&пое: йе сгза 4ез РгоВогах 
у аЙшаНсв Вбвег ип @е Ницегушке] аЙтаНсЬ зризег, ип Р. сбмегазеетя 
156 Ча». 
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ствуютъ переходы отъ этого вида къ Р. ийдгаютииз. Различя 
въ величин мнЪ также кажутся недостаточными для образован1я 
двухъ отдфльныхъ видовъ, такъ какъ величина подвержена изм?- 
нен!ямъ. Фишеръ ') самъ говоритъ, что экземиляры Р. стегаз- 
сепз, находимые въ болБе южныхъ странахъ, часто бывають 
крупн%е. Въ принадлежащей Русскому Энтомологическому Обще- 
ству коллекщи прямокрылыхъ, собравныхь Эверсманомъ, на- 
ходится экземпляръ саранчи, изъ Киргизскихъ степей, который» 
по ФормЪ% пронотума, положительно принадлежить къ Р. стегаз- 
сейз, но который величиною превосходить всф экземпляры Р. 
идтаютиз; голени у этого экземпляра желтыя, а не красныя, 
какъ значится въ дагноз Фишера относительно Р. стегазсетв. 

На основани всего вышеизложеннаго и за отсутетыемъ какихъ- 
либо положительныхъ отлий между /. ’огаютиз и Р.стегаз- 
сепз, я склоненъ признать эти дв$ Формы не за два отдЪльные 
вида, а лишь за разновидности одного и того же, и притомъ за 
Формы непостоянныя, а переходяпия одна въ другую.СамъФишеръ 
Фриб.”) не отрицаетъ возможности соединешя обфихъ Формъ въ 
одинъ видъ; по его словамъ, признаки, отличающие ихъ другъ отъ 
друга, не столь важны, чтобы не допустить возможности доказа- 
тельства, основаннаго на большомъ числ разсмотр$нныхъ эк- 
земпляровъ, или же на совокуплени представителей обоихъ ви- 
довъ,-—что одна Форма есть лишь разновидность другой, отъ ко- 
торой она произошла, при извЪстныхъ услоняхь жизни, и потомъ 
передавалась изъ рода въ родъ.—И прежде уже пытались соеди- 
нить 00$ Формы въ одинъ видъ, примфръ чему былъ приведенъ 
выше. (Шарпантье). 


Г. Мочульский, въ 1840 году, описалъ новый, по его мнён!ю, 


1) ОгВорега Епгораеа; р. 397: «Зреспиша (Р. сиегазсетй$) т гезлоп из амз-_ 
{таЙотриз шуеша заере талога». 

2) Огорега Епгораеа; р. 396, въ прим$ч.: «Мобае ийдие, дииз {Р. сбтегаз- 
селз) а Рай. падгаюто @зсегийаг, поп фа шошепй зип, пб пигагег уе] 
орриспагет, $1 4013 агоитепй$ ех шоепй зреспишат ехатишаогит питего 
уе! е сорц!А, апатит зребегат Чейисйз п1зи$ аЙйиат@о сопбеп4егеё, афегала 
еззе а\ег!аз уаллеайет, за ди!раз4ал у1сфа$ гайоп из ргосгеафал её ргора- 
саба.» 
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видъ саранчи, подъ именеиъ Осфрода ицатчса "); «она встрЪчает- 
ся во веЪхь степяхъ южной Росси, начиная отъ Кавказа и Сара- 
това кь Оренбургу, и в5 пустыняхь татарскихь”). Эрихсонъ 
высказаль мн%®н!е °), что этотъ видъ ничто другое, какъ Расфу- 
Лиз тидтатаиз; точно также Фишеръ Фхонъ-Вальдгеймт, 
упоминая “) о немъ, призналъ его за зеленую разновидность 
обыкновенной саранчи. Судя по выпуклости пронотума °), это и 
есть разновидность Р. стегазсетз; г. Мочульск!й обращаетъ 
именно внимаше на то, что его О’@фр›аа ‘айлчса отличается отъ 
(ед. тидтаюта тфмъ, что, кром гораздо боле зеленоватаго 
цвфта и гребня, возвышающагося на щитикЪ, который у саранчи 
азлятской или залетной несравненно ниже и въ срединЪ вогнутъ, 
а не выпуклый, — личинка Ое4. атг.са МофзеВ. во веЪхъ возра- 
стахъ сохраняетъ цвфтъ ярко-зеленый, а не сЪрый или краснова- 
тый, какъ то бываетъ у саранчи залетной’). Сверхъ сего, недавно 
окрыливииеся #740723 также ярко зеленаго цвфта, а впоел®д- 
сти получаютъ цвфтъ буроватый. 

МнЪ самому случалось видфть, между массами личинокъ крас- 
наго цвфта, зеленыя личинки саранчи въ третьемъ и четвертомъ 
возрастахъ, которыя, сколько мнЪ извзстно, въ первыхъ двухъ воз- 
растахъ сходны съ личинками обыкновенной саранчи; совершен- 


*) См. ВиШейп 4е Мозсойа, Т. ХШ (1840), р. 172; съ рисункомъ. — Назва- 
не, данное г. Мочульскимъ, при существовани уже Асмит атеит 
Г.. и при неопред$ленности понят!я о Татар1и, нельзя назвать удачнымъ. 

2) См. Мочульскаго. О саранч$ и средствахъ къ ея истреблен!ю; с. 42. 

3) Ег1сВзоп; въ Вене арег @е Ге ипсеп ш 4ег Епюто]юсе, Фаг 4аз 
ТаЪг 1840. 

*) Е1зсВег у. У\Уа14Ъе!мт. Огориега Козз!са; р. 294. 

5) Вотъ недостаточная д!агноза, сообщенная г. Мочульскимъ въ озна- 
ченномъ м$стЪ: «Ушезсепз, Тогасе сагтадо, ]аеёе уше, вуз Газсо-тасша- 
#3; а1з а@ Ъазш уп физ; Ретогиз розс1з шёз соегие1з, тата из а- 
тосуапе!». Въ другомъ м5стЪ г. Мочульск!й объ этой саранчЪ говоритъ: 
«огасе сг153{42а40». Голени у этого вида бфловатожелтыя съ сфроватыми оконеч- 
ностами. 

8) Г. Мочульск!й, придавая столько значеня этому обстоятельству и 
признавая зеленый цвфтъ личинокъ даже видовымъ признакомъ, однакоже и 
въ этомъ случаЪ непослфдователенъ; нёсколько страницъ предъ тфмъ (на с. 
33) онъ говоритъ о Р. пёдгаюмиз, что онъ послЪ третьяго сбрасываня ко- 
жицы получаетъ цвфтъ болье зеленый. ГдЪ же, послБ этого, строгое разгра- 
ничен!е означенныхъ двухъ видовъ? 
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ное насЪкомое, выходящее изъ такихъ зеленыхъ личинокъ, также 
зеленоватаго цвЪта и нЪеколько меньше, чЪмъ Л. имдга ют из). 
Керте также говорить, что онъ находилъ личинки саранчи, въ 
посл$днемъ возрастЪ, разнаго цвфта: темнобурыя, свфтлобурыя и 
зеленыя. Подобное же было замЪчено иу другихъ видовъ изъ се- 
мейства Ас’ Фо4еа;такъ напр. у Аст регедттит 0]. Бурлье. 
показалъ, что послЪ краснаватаго, у личинокъ этого вида, слЪду- 
ютъ цвфта зеленый и желтый”). Уже раньше этого, Бурмейстеръ°) 
высказалъ, относительно Асия сизикит Ть., что, по мЪрЪ раз- 
вит личинокъ, черный цвфтъ все болфе и болфе пропадаетъ, 
уступая красному, который однакоже остается лишь на покры- 
тыхъь мЪетахъ, а на м$стахъ, наиболфе подверженныхь вмян!ю 
свфта, переходить въ зеленый цвЪтъ. Все это указываетъ на то, 
что цвЪтъ личинки саранчи никакъ не можетъ служить видовымъ 
признакомъ. Къ тому же и въ другихъ отрядахъ нас$комыхъ мы 
замфчаемъ тЪ же самыя отношения‘). 

И вь совершенномъ состояния мы встр$чаемъ у саранчи ту же 
самую измЪнчивость въ цвЪтЪ. Уже выше сказано объ этомъ въ 
длагнозахъь Фишера Фриб. Саранча изм$няется въ цвЪтЪ, по 
времени года, становясь обыкновенно къ осени болЪе темною, какъ 
объ этомъ упоминаетъ уже Криницъ (]. е., р. 390). Но и между 
полами замфчаются различя въ окраскЪ; такъ я, въ сентябрЪ 
1361 года, наблюдая совокуплене саранчи, замЪтиль, что самцы 
были яркаго зеленовато-желтаго цвфта, а самки сЪровато-бурыя. 
Подобное же замтиль Роскошникъ въ Венгрии, въ 1782 г.°). 

Говоря объ измфнчивости въ цвБтБ, не лишнимъ считаю упо- 
мянуть о прекрасно окрашенныхъ разно видностяхъ различныхъ 

1) Кь сожал ню, я тогда не обратиль вниман!я на образоване пронотума; 
очень вфроятно, что это была разновидность Р. сйаегазселз. 

2) См. Асоё1у. №е Сгаиеё реги; р. 3: «М. ВопгИег а ехрНдиё 1а с0]о- 
гайоп гозёе 4е Ршзесфе уегз 1а сташёше тие, . со]огайоп шошетапёе ди! ауай 
ип шзбаоё фай стопе а ипе езрёсе попуеПе; таз а 1адаеЙе зиссёйепё 1ез 
{етиез уегбез её }даппез, А шезиге дие Гтзесёе ргоотеззе 4апз 1а уе аа Це». 

3) Вигше!з (ег. Нап@фисВ 4ег Ещото]0зе, П В4., 2 АБ, р. 628. 

4) Такъ напр. встр$чаются зеленыя и оранжевыя личинки пилильщика, 
Слтфех валах. 

5) Фишеръ Фриб. (Огорега Епгораеа, р. 298), сообщая это наблюдене, 


прибавляеть: «Ап. Гас/. пидтаюиз её стегазсетя?» Но скорЪфе можно пред- 
полагать, что это были половыя отлия. 
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представителей изъ семейства АсуИойеа, попадающихся въ горахт. 
Граберъ') приводить нЪеколько такихъ примфровъ для Тироль- 
екихъ горъ; сюда относятся: бфеЙюрута дгоззит Т., Резцейхт 
Рдаа ВоВ., бепофойтиз ргаютит Е1еТ. и др. 

Въ посл$днемъ случаЪ на окраску вмяетъ большая интенсив- 
ность свЪта на высокихъ горахт, гдз и цвфты, по той же причи- 
нЪ, окрашены ярче. КромЪ свфта, на измфнен!е окраски можетъ 
вмаять и различная пища, что замфчено напр. относительно гу- 
сеницъ нЪфкоторыхъ чешуекрылыхъ”). Желательно, чтобы были 
сдфланы въ этомъ отношен!и наблюдения надъ окраскою саранчи. 
Но какимъ собственно образомъ происходятъ означенныя изм$- 
неня и каве при этомъ дЪйствуютъ законы, —э'0 пока р5шить не- 
ВОЗМОЖНО. 

Назван1я. Данныя саранчЪ назван1я основываются обыкновен- 
но на извфетныхъ ея свойствахъ или проявленяхъ жизни. При 
выбор5 наименований, руководствовались преимущественно сл- 
дующимъ: 

1) Ея наружнымъ видомъ и въ особенности образовашемъ 
головы, имфющей, въ глазахъ народа, нЪкоторое сходство съ 
лошадиною головою. Сюда относятся напр. назвашя: сауаЛеЙа, 
Неир{ета, коники, кобылки и пр. 

2) Ея цвЪтомъ: китайское назване хоангъ (т. е. желтый). 

3) Ея свойствомъ двигатеся посредствомъ ирыганья. Сюда от- 
носятся весьма мног1я названия; какъ-то: пруги или прузи °), Нет- 


1) Сгаег. «О/е ОгПорегеп Т1го]$»; въ: Уеграпа!. 4. 2001.-роёап. Сез. ш УЙеп, 
1867. 

?) Такъ напр. многоядныя гусеницы семейства (Сеотер4Аае различно окра- 
шены, смотря по растеню, которымъ питаются: гусеница 4тр/4аз1$ фенйата 
Нар. имфетъ цвЪтъ древесной коры или желтовато-зеленый, когда живетъ на, 
берез$; она пепельнато цвЪта на дубф; желтовато-бурая на берестЪ; нако- 
нецъ, желтовато-зеленая и на спинф имфетъь цвфтъ ржавчины, когда пи- 
тается листьями ивы или тополя. Подобное же различе въ пищЪф имфетъ 
_вмяше и на окраску совершеннагто насфкомаго; такъ изъ гусеницъь бег я- 
Лиз ИВае Т., кормленныхъ листьями липы, выходятъ зеленовато окрашенныя 
бабочки, а изъ тусеницъ, питавшихся листьями илима,— красноватая разно- 
видность. См. 1.. Мо Пет. «О1е АБВАпеекей 4ег Тпзесёеп уоп Шгег ОшвеЪииз». 
(1867); р. 69—70. 

__ 3) Одного корня со словомъ прыгать (и нфмецкимъ — 507 идет). Древне- 
славянское назван1е это сохранилось еще въ словЪ прузики или прусики = 
Саюрепиз 11 сиз. 
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зейтескКе (оть древняго слова зе йгескеп — прыгать), Зргепезе], зал- 
{еге е, отаззпоррег и т. д.— Вышеприведенныя назван1я, взятыя 
изъ сравнения саранчи еъ лошадьми, также частью основываются 
на образ движеня ея. 

4} Ел свойствомъ производить звукъ, либо при перелетЪ, либо 
стрекоташемъ. Сюда относятея напр. сл5дующия звукоподражаия: 
(франц.) ст14иеф или ет1ет, (англ.) стекеф, (эет.) зи '), зиЪ, 481тр, 
(монгол.) царца, и проч, 

Происхождевне многихъ названйй остается однакоже необъяс- 
неннымъ; такъ напр. древнегреческихъ словъ, употреблявшихея 
для обозначен1я саранчи. 

Я нахожу не ‚безъинтереспымъ сообщить двс списокъ на- 
званй саранчи на различныхъ языкахъ, при чемъ однакожъ замЪ- 
чу, что не веб имена относятся къ одному РасфуйДиз пидгаю- 
713; съ одной стороны, нЪкоторыя назвалия придаются, сверхъ 
перелетной саранчи, и инымъ видамт ея, съ другой же, — одинъ 
и тотъ же гидъ иметь нерздко нЪеколько наименований. 

Санскритз. шалаба и патанга (са]аВа, раба! 2а); также ши- 
ри и шакунтика (сит, сакипй Ка). 

Древнереч. @хо!5 (и уменьшит. 4хо50у); паруоф (у Аристофа- 
на, Эл1ана и др.) и х50уоФ (у Страбона); поелЪднйя суть лишь 
видоизмфненя одного слова въ разныхъ нар$шяхъ. — Личинки 
(а можетъ быть и друге виды безкрылой) саранчи назывались 
уста оз или ЯстёАеВо; (напр. у Геродота); 6уо5 и. бю'фахоз (у 
Длоскорида). 

Новозреч. &хз; аква. 

Латин. ]о0сиа.”) 

Итпал. сахаПе а; 1оеп$$а; кромЪ того, мномя м$5стныя названия, 
какъ-то: 5а]06 (въ Бергамо), и Ттее 1 (на остров Сардинш), и пр. 

Испан. ап о4а. °) 

Портуе. саЁапВоТо. 


1) Бибзаша = чиркать. 

") Слово это производили прежде оть (06а иа, т. е. отъ будто выго- 
р$нныхъ мфстъ, остающихся посль нашествя саранчи (?). 

3) УРЬ. Апаг. Меши1сВ. АПзететев Ро]уз]ойеп-Гех1соп 4ег Маёагое- 
зсмеще. ПОге 1леегапе. (Нашфиге. 1794. 49), р. 80, приведено еще н$- 
сколько другихъ названий. 
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Франи. залЦегеПе; ст14ие{; въ прежнее время: ]ап50${е; науч- 
ное назване: ст1аиеф бииеталф или залегее 4е раззаее. 

„Ньмецк. Нецзевтеске; бтазварТег; Зргеп2$е]; Заре]; Неир!ега; 
(тгазр!ет4 и пр.'); въ прежнее время: Неиизкгек1о; Нузфа{е], Нем- 
зкгек; въ предислови къ «Заерзепзресе: зетекеф °); научное на- 
зваше: Эт1е|-, Ди®-или УУап4ег-Неизсвтеске. 

Анлл. бтаззворрет; стлекеб; 10681. 

Голланд. БргтеТаап; Заре]; ОуегуПесет; ТтекзргиВаал. 

Датск. НбезктаекКег; стаезворре. 

ШВведск. @тазворра; научное назване: этаскотазворра. 

Древнеболар. подгх; пржжнк. 

Церковнославян. пруги; прузи. 

Русск. саранча; кобылка; научное название: перелетная саранча. 

Малоросс. сарана. 

Польск. злагайега; научное назваше: зхатайеха \уейго\упа. 

Чешск. КофуКа; Коп]бек. 

Серб. скоч; скочк; скакавац; также шалика 3) *). 

Латьни: 9155е115. 

Лилтовск. #6588. 

Венлер. зазКа; техе (т.е. полевой)-фгисзбК; хйезко; зибезКе °). 

Эстон. КИ; 33 и гоВ-$1$8; ИК; т и 91115; фр; тИЦ Ка- 
г13$4]а; научное назван!е: ВошиКки-ша-К1] (т. е. восточная саран- 
ча, или словесно: тотоешап@зеве Непзевтеске) °). 


1) Тоже. 

2) Это назваше весьма походить на ангИское с74сКе, которое однакоже, 
по своей этимологи, вовсе съ нимъ не сродно и принадлежитъ къ разряду 
звукоподражан стрекотаню саранчи. См. Ед. Мае ег. Ебуто]0ос15сВез 
УУбиеграеВ ег епо1зсВеп ЭргасВе. (Сое еп. 1865. 8°). 

3) См. Гехсоп зег1сиш. Е@1ай Уак Кагаазсвизсв. УтдоЪ. 1852.—Слово 
шашка, в$роятно, происходить отъ древнесербскаго шашькыи=захопиш, по- 
добно тому, какь В/аЙа дегталлеа называются у насъ прусаками. 

+) Еще другя названмя на разныхъ славянскихъ языкахъ помфщены у 
Баш. Вобиш. Г1п4е. З1омшЕк }еука ро1зК1езо. (2-ое изд.), Т. У, (Ымбм. 
1859. 45), р. 552; въ статьЪ: Зхагапста. 

5) См. А. Е. ЗеВцет ира 9. Т. Бевизфег. Пеиёзсв-Опсахг1зсВез Напд- 
убтёегрисв. (\\М1еп. 1838. 8°). — Слово Мойу, которое привель Риттеръ (1. 

с., р; 799), означаетъ моль, & не саранчу. 

°‘) См. У1е4етапи. И бацасЬь еиёзсЪез ИА НЕ (56. Ребегзриги. 
1869. 45). — Слово Кёг1&а)]а, употребляемое для саранчи, находящейся на 
чету, происходить отьъ словъ: Каг!36аз, звонъ, стукъ, шумъ; КАг1бата — про- 
изводить шумъ. 
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Лив. К’етк. 

Олон. карел. вета тКа. 

Карел. (въ 'Тверск. губ.) Ве. 

Лапт. (въ Норвег!и): газзе]окКо. 

(въ Швец): ]ок. 

Вотяцк. кибики. 

Черемисс. ширчикъ. 

Албан. каркалеци. 

Оссет. матыхъ. 

Геор». калла. 

'Абхаз. амацъ. 

Авар. гарцъ. 

Казикумык. кацъ. 

Акуш. цирцт. 

Чечени. цуоцъ. 

Уд. текалъ. 

Туш. цолбасакъ, калъ. 

Армян. марахъ. 

Арабск. джерадъ. 

Древне-Евр. арбе '); хазиль. 

Нерсид. майгъ; мелекъ; мелахъ. 

Туреик. чекирге. 

Гаару. (въ Крыму) чегертьб. 

Тунууз. шафшикунъ, 

Ольчу. сифхсиФъ. 

Гольд. сЪисф. 

Манджуу. сэбсэхэри. 

Гиляк. вогадзацръ. 

Бурят. тарша; тарча. 

Калмык. царца. 

Монлол. царца; царцагай. 

Питай. хвангъ или хоангъ; хоангчонгь (т. е. желтое насЪко- 
мое *); 1о\ сито; сВа талс; $91 К\уе] шапс; ша 1015 Копе. 


') Отъ слова реба — быть многочисленнымъ. 
") См. В1ёфет, 1. с., р. 789, и $. В. 4и На]14е «Оезстраоп 4е Гетриге ае 
]1а СЬше, Т. 1, р. 116. 
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Япон. инамуси; инаго; итодо; кирикирись. 

У Агиитянъ: харидисъ '). 

У абиссинскихь Данкали. анне °). 

Вз Новой Каледони (островъ Лифу): улекъ °). 

На островъ Явъ: валангъ; дьянгкрикъ. 

Объяснеше слова саранча не такъ легко. Изъ созвущя его со 
словомъ «Сарацины» можно предполагать, что оно происходить 
отъ этого послфдняго слова “). Вдь извЪстно, что чужестранныя 
естественныя произведен, привезенныя или сами переселивпия- 
ся, нер$дко именуются по той стран или по тому народу, отъ 
которыхъ они получены или пришли. Такъ напр. слово 5речи- 
та (по-польски: д’/ка) указываетъ на Грековъ, которые распрост- 
ранили у насъ это растен1е; чешское назваме его татарка, а 
Французское — 646 загтгазт, т. е. хлЪбъ, полученный оть Сара- 
циновъ. Доказательствомъ тому, что имя сихъ посл$днихъ нер%д- 
ко входило въ народныя назван1я естественныхъ произведений, 
служитъ, кромЪ приведеннаго примЪра, также назване сарачин- 
скало пшена (риса). Очень возможно, что поняе объ опустоши- 
тельныхъ нашеств!яхъ сарапчи соединялось съ понят1емъ о втор- 
жешяхъ Сарациновъ, подъ которыми, какъ извфетпо, первоначаль- 
но понимали Арабовъ, а впослфдетви вообще магометанъ (въ 
томъ числБ и Татаръ).—Но другое производство слова саранча, 
можетъ быть, правильнЪе; а именно отъ арабскаго назваяйя са- 
ранчи —джерадз и персидскаго уменьшительнаго джерадча °).— 
Мн$ не удалось привести въ извфстность, съ котораго времени 
начало употребляться слово саранча. 


Что касается систематическаго назван1я саранчи, то Линней 
назваль ее Су/Циз пидгаютиз. Латрейль, образовавъ родъ 


1) См. Вет, 1. с:, р. 789. 

2) Тамъ же, с. 807. 

3) См. Мопёгоц21ег; въ Аппа]. Зос. Епё. Ег. 1859, Т. 7, ВиЦ., р. 146. 
ЗдЪсь писано (по-франц.): «С]еК». 

*) Г. Галли (въ вышеприведенной прициск% къ статьф г. Белке) обратилъ 
также внимане на созвуче этихъ двухъ словъ. 

5) См. объ этомь Ве!1##. Псйоппаше 6буто]ослате, р. 812; и Мась п зКу. 
Сто озу. (РеёегзЪигр, 1858), р. 127.—Любопытно, что венгерское слово 
52агат4ой обозначаетъ странника, путника. 
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Астит, назвалъ саранчу Асг. тидтаютиии; Сервиль подраз- 
дфлилъ родъ Асу@иит на нЪеколько родовь и помфетилъ саран- 
чу въ основанный имъ родь Оефрода; наконецъ Фиберъ, а за 
нимъ и Фишеръ Фриб., иричиелили ее къ. новому роду Расфу- 
Нуиз, назвавъ ве Расй.. пидгаотив. 


ГЛАВА ВТОРАЯ. 


РАЗВИТТЕ: САРАНЧИ. 


Бремя появленая.— ПГродолжительность жизни.— Перезимо- 
ваще и пр. 


Жизнь въ состоян1и яичка. Яички саранчи, называемиыя въ 
южной Росеш ‹«с5менами», кладутся самкою осенью въ землю, въ 
пузырькахъ или мфшечкахъ, такъ называемыхъ коконахъ, по 60 до 
100 въ каждомъ (ем. ниже въ глав о размноженш саранчи), и 
развиваются лишь елфдующею весною, пролежавъ въ землЪ отъ 
1-ми до 8-ми м5еяцевъ. Незадолго до вылуплетя саранчи, я на- 
ходиль оболочку м5шечка постоянно разорванною и яички лежа- 
ли свободно въ землЪ\. Это, можеть быть, происходить отъ того, 
что яички, по мЪ5рЪ развития въ нихъ личинокъ, увеличиваются въ 
объем$, всасывая связывающее вещество, велФдетье чего они 
производятъ напоръ на общую имъ оболочку и ее разрываютъ. 
Керте, упомянувъ, что яички расположены въ нзеколькихЪ ело- 
яхъ, замфчаетъ, что мЬшеччи, по мёрЪ приближен1я срока вылуп- 
леш1я личинокъ, легче распадаются по сБченио разд$ловъ слоевъ, 
велфдетые чего облегчается выходъ насЪкомаго. Подобное раз- 
рыхлен1е можетъ происходить также велбдетв!е всасываия свя- 
зывающаго вещества. 

Показаня относительно объема и вфеа личекъ весьма расхо- 
дятся. Такъ, по разсчету Е. Гана °), въ гарнцЪ помфщается 770 
мЪшечковъ, а въ м5шечк$ 95 яичекъ, слБдовательно въ четвери- 


т) То же самое замфчено бывшимъ инспекторомъ Сельскаго Хозайства юж- 
ныхъ губерний Д. Н. Струвовымъ, — въ Земл. Газ. 1858 г., № 39, с. 310. 

2) Въ статьф: О порядкф и послЪдствяхъ истребленйя саранчи въ бесса- 
рабекихъ болгарскихъ колон!яхъ, въ 1847 г. 


а 


>. 05 — 


кЪ заключается болфе 6100 м$шечковъ, или 585,200 яичекъ. Но 
эту цифру сл$дуетъ еще считать слишкомъ высокою, такъ какъ, 
среднимт, числомъ, нельзя принять 95 яичекъ въ м5шечкЪ, и по- 
тому, принимая 770 м5шечковъ въ гарнцЪ, въ четверикЪ можеть 
заключаться никакъ не боле полумиллона яичекъ. По разсчету 
же Керте, на четверикъ приходится гораздо болЪе, а именно до 
1.372,000 личекъ, которыя вфеятъ около 47 нашихъ Фунтовъ '). 
Весьма сходный съ этимъ в$съ, а именно 50 хунтовъ (1 пуд. 
10.) въ четверикЪ, припимался Стевеномъ °). 

Способность яичекъ сопротивляться атмосфернымъь влянямъ, 
весьма велика; въ особенности они въ состоянти переносить безъ 
вреда сильный холодъ. Демоль сообщаетъ, что въ зиму съ 1825 
на 1826 г., въ окрестностяхъ Одессы, морозы доходили до 26°В,.; 
не смотря на то, яички не пострадали отъ этого: изъ вынутыхъ 
въ ФевралЪ, изъ земли и перенесенныхъ въ топленную ком- 
нату, личинки вскор$ вылупились. В. Гаммъ °) приводить слу- 
чай, что управляющий имБнтемъ въ Херсонской губерви держал, 
въ продолжевши зимы, на открытомъ воздухЪ банку, которую на- 
полнилъ землею и личками саранчи; не смотря на то, что моро. 
зы ВЪ эту зиму доходили до 21°3В., весною изъ веЪхъ яичекъ вы- 
лупились личинки, за исключенемъ тЪхЪъ, которыя пристали ЕЪ 
стеклу и поэтому гораздо болфе подвержены были влян!ю холо- 
да ‘). Что касается влажности, то яички къ ней болЪе чувстви- 
тельны. (Объ этомъ будетъ сказано ниже, въ глав о блатопрат- 
ствующихъ и вредныхъ вмявяхъ). Яички трудно сопротивляют- 


1) По показаню Керте, въ кубическомъ прусскомъ дюймф помфщаются 936 
зичекъ, в$съ которыхъ равняется 204 гранамъ. Въ прусскомь шеффел% за- 
ключаются, поэтому, 2,875,392 яичка, вфсомъ 81 прусск. фунт., 19 лотовъ и 
48 грановъ. 

?) См. объ этомъ ниже, при разсмотрфни собиран!я за плату яичекъ са- 
ранчи. 

3) Нашш. 5446$. Зверреп ила Зе, р. 190. 

*) Подобная же способность переносить значительный холодъ замфчена и 
относительно яичекъ другихъ разрядовъ насфкомыхъ. Такъ Ратцебургъ 
(Р1е Уа]ауегаегЬег ип@ ге Ееаае, 5-ое изд., с. 229) разеказываетъ слу- 
чай, что яички шелкопряда-мбнаха, въ жестокую зиму 1854—55 года, перене- 
‘сли въ восточной Прусеи морозы въ 25 до 30° В., не смотря на то, что 
они были помфщены совершенно свободно, на наружной сторон коры де- 
ревьевъ. 
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ся высушивающему дфйствпо солнца и воздуха. Положенныя на 
землю, въ плоскомъ блюдЪ, и подверженныя влянШ солнечныхъ 
лучей, яички большею част!ю высохли, Керте описалъ такой же 
опытъ, съ подобнымъ результатомъ. 
Превращен!я.—Вылупивитись изъ яичка, саранча до состояния 
совершеннаго насФкомаго (#490) подвергается н$сколько разъ 
превращен1ямъ, сбрасывая съ себя, въ извфстные промежутки 
времени, кожицу. Принадлежа къ нас$комымъ съ неполнымъ пре- 
вращен1темъ (шзесбфа атеаро]а), она, при каждомъ сбрасывани 
кожицы, является постоянно въ однообразной ФормЪ; каждый разъ 
увеличивается лишь число члениковъ на сяжкахъ и хасетовъ на 
глазахъ и м5няется нфсколько цвфтъ. Не имфя, подобно насЪко- 
мымъ съ полнымъ превращенемъ (Г. теао]а), неподвижной и 
не принимающей пищи нимфФы или куколки, у саранчи, уже въ 
Личинковомъ состояни, являются зачатки будущихъь крыльевъ, 
которыя при каждомъ сбрасыванш кожицы увеличиваются. Нимфа 
однакоже отличается отъ #7490 взаимнымъ другъ къ другу поло- 
женемъ крыльевъ и надкрылий; у нимфы поел5дия, прикр$илен- 
ныя къ межгрудтю (шезоВотах), покрываются крыльяма, примы- 
кающими къ загрулю (теаТотах); у ипадо же, на оборотъ, 
крылья покрываются надкрымями '‘). О томъ, какь совершается 
этотъ переворотъ, Ерсенъ *) сообщиль интересныя наблюдения. 
По замфчаню Керте, по выходБ личинки саранчи изъ яичка, 
все тфло ея, за исключещемъ заднихъ ногъ, какъ бы завернуто въ 
весьма тонкую оболочку бЪлаго цвЪта; личинка сперва лежитъ не- 
подвижно, какъ мертвая; затЗмъ она начинаетъ двигаться и раз- 
рываетъ означенную оболочку”). Это Керте называетъ первым 


1) См. объ этомь напр. Вг!50иё 4е Вагпеу!!е. Мойсе зиг 1е5 шеба- 
шогрвозез 4ез От{Порёёгез залцеигз; (въ Апи. 4е 1а Бос. Епё. 4е Егапсе, 
1849, Т. 7, Ва|., р. 43—44); а также Г.. Н. Е1зсВег. ОгВорбега Епгораеа; 
р. 38. 

2) А. Уегз!1. «Мое зиг 1а 4егилёге шае 4ез ОгВорёёгез»; въ Ви. 4е 1а 
Зос. Уам4о15е 4ез $с. пабиг., аугП 1855. 

3) Когёе. Пе Былев-, Габ- одег \Уапаег-Непзсвгеске хот Еле ап Ъео- 
БасВфеё (1829), р. 11—12. Вотъ, что здфсь сказано объ этомъ интересномъ 
наблюден!и: «Вега Негалзкотшеп апз дет Ее зш@ зе ШМаззНелзе Нато, 
ира 1166$ уоп Шпеп ге! Безе ИсВ, а]1$ @1е Эргто#аззе. АПе аъгюеп Твейе 
Персп ш еш зерг {ешез Мешгап ешсеу1ске], 4аз, уепп 4аз Тег алз 4ета 
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превращенемь, ставя оное наравнЪ съ послфдующими зат$мъ 
сбрасываями кожицы. Я самъ, къ сожалЪн!ю, не имфлъ случая по- 
вторить это наблюдеше, но не сомнЪфваюсь въ точности онаго, 
тЪмъ болЪе, что то же самое замфчено и у другихъ видовъ изъ 
семейства Аст@одеа, какь то у Асгиит регертпит,) иу одно- 
го вида 5{епофойтиз”). Спрашивается теперь, можно ли описанное 
у Керте превращене сравнить, какъ онъ сдфлалъ, съ простымь 
сбрасывавемъ кожицы? МнЪ кажется, что нфтъ. На первый 
взглядъ можно предполагать, ве имфешь ли тутъ дфло съ внут- 
реннею скорлупою яичка, облегающею личинку. За таковую, по- 
видимому, и принимали н$Фкоторые означенную оболочку’). Въ 
такомъ случа$ она не была бы вовсе принадлежностью личинки, 
и этимъ такое высвобождене изъ оболочки вполн$ бы отличалось 
отъ послфдующихъ полныхъ сбрасыван!й кожицы, составлявшей, 
въ продолжен!и извЪетнаго времени, часть организма личинки. 
Но изслЗдованя Пагенштехера надъ совершенно подобнымъ 
превращенемъ, замфченнымъ имъ у богомолокъ (Маз тейо- 
5а)“), принадлежащихъ, какъ известно, также къ отряду прямо- 


Еле Вега, Капт ретегкЪаг 138. Раз Тыегсвеп Нес шй ет Кор! 
пась ореп, Ваё депзефеп 418 итёег ег Вгизё, @1е Ка обгпег 41с В ап деп 
Кор{ ива 41е Еаззе 41сВё ап 4еп Ге апсейдгаске. Аз ает Ее Вегалз- 
зекошшеп зш@ з1е \1е $046, Пебвеп зо епиое АпсетИске ишемесИесВ, #ап- 
сеп апп ап шй 4еп СПееги э1сВ ха Ъежесеп, зргепоеп аз уогегуАие 
уе1ззе, хатёе МештЪгап, зсмеБеп 4аззефе пишег шерг ип шерг пасЪ 4еп 
Ницетаззеп хи, 615 Чаззефе, хе еш Маае]Кпор{ стоз$ 2азаттепсера&, 
паг пос ап ешет РипЕё 4ег Вицегзеп Ехгеши еп 5176, ип@ уоп Шег 
Фагсв 41е Ни\фегРаззе уоПкоттеп аЪсезоззеп \11г4». 

1) Вотъ, что значится объ этомъ у Г1она. (Сбиуоп. «пуаз1юй 4е Ст1диез 
её 4’Оед1ро4ез еп А]ебме, еп 1845»; въ Сошрёез гепацз, Т. 21, 1845, р. 1107): 
«Сез рез п’атг!уёгепе & [64аф рат#ай аш’аргёз ауош ёргопуё ста шиез, у 
сошрг1з сейе, ди’4$ зигеп? ртездие аиззИбЁ аргёз {гит зогие 4е Геи}. 

") Фрауэнфельдъ (см. Уеграпа]. 4. 200].-Ъ0фап. Сез. ш У 1еп, 1863, Т. 
ХШ, р. 1230) замЪтилъь, что при выходЪ изъ яичка одного вида Э{епобойгиз, 
личинка находится еще въ оболочкЪ, похожей на оболочку куколокъ жестко- 
крылыхъ, и которая прорывается личинкою. | 

3) Такъ напр. Сидовъ (въ: Когфе, 1]. с., р. 58) выразился слфдующимъ 
образомъ: «З1е Катеп апз Кешеп ОеЙйпипоеп ш ег Ег4е еше пасЬ 4ех ап- 
Чего Вегуог, ил@ б”асМет Ше Ейегзсйще тй, уоп 4ег зе з1сВ @агсЬ етеп 
Юетеп Зргапо Беёгейеп». 
*) Н. А1. Расепзёесвет. «Пе Напишееп 4ег безрепз еизсвгеске (Мал- 
$ теЁобоза)» въ: У1есшапи’з АгсШу Фаг Мабагоезсы све, Завго. 30 (1864), 
р. 1-25; съ рис. 
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крылыхъ нас$комыхт, ве дозволяютъ подобпаго толкования. По 
его наблюдешямъ, выходящая изъ яичка личинка ботомолки пер- 
воначально имфетъ видъ совершенно отличный отъ Формы по- 
сл$длующихь личинковыхъ состоянй; м. пр. сяжки и ноги у этой 
первоначальной Формы совершенно неподвижны. Пагенште- 
херъ замЪчаетъ, что превращеше этой первоначальной формы 
ВЪ ту Форму, которую мы обыкновенно называемъ личинкою, въ 
такой степени своеобразно, что вс остальныя превращения (т. е. 
сбрасыван1я кожицы) далеко не производятъ въ личинкв такого ко- 
реннаго изм$нен!я, и что собственно, начиная съ означеннаго пер- 
ваго преврещенля, можно считать, что богомолки находятся въ со- 
стоянии #иадо. Первоначальную неподвижную Форму личинки Па- 
генштехеръ сравниваетъ съ куколкою насЪкомаго. На основа- 
ши этихъ любопытныхъ изслфдованй, вполн$ подтверждающихъ 
наблюдения Керте, мы въ прав$ предполагать, что и саранча 
выходить изъ яичка въ видф подобной же «куколки» '). Остается же- 
лать, чтобы въ этомъ отношенши вскорф сд$ланы были прямыя 
наблюдения надъ Г. т’дтаютгиив °). 


1) Изъ замЪчаня Керте (1. с., р. 12) можно заключить, что первона- 
чальная форма личинки Раслуй/{из пёдтают1из также существенно отличается 
отъ послфдующихъ личинковыхь состоян1й. Вотъ его слова: «Наё 4аз ТШег 
зем Мас е!А аъсехот{еп, зо Ваф ез, \м1е уог ег НАате, еше МаззНезсВ- 
го фе Еате, мл ез 158 деф аиГ Кете Шеёзе тейг си сегкеппеп, 4азз ез га 4ег 
Саффапе @гуЦиз вевбг». СлЪдовательно, до перваго превращен!я личинка не 
походила на «(/гуЙи5». — Попытки такого сравнешя первоначальной формы 
личинки съ куколкою находятся уже въ сочинен1яхъ прошлаго стол$т!я; такъ 
напр. въ вышедшемъ въ 1748 г. сочинени: «Везсвгефипя @сг Неизсвгескеп, 
Ъезопаегз ег Неит1сеп», на с. 13-ой значится: «Аз @1езеп Еуегп мег4еп 
.... Уагшег овпе Веше ипа Е1асе] апзсегафеё. Оп@, уепа еш зо]еВег 
УУ пгт зеше Скбззе егге1сВеф Ъаё: зо зёгей ег зеше Налё аЪ, 4а з1еВ 4епп 
@1е убШс алзсеПаее НеизсВгеске 2е10её. Опа @1езе Уегхапашпз сезсШере 
зерг сезсв\ушае, ш ешег Дей уоп \мешвег, аз ешег Бап4е, 4а апдеге 
Тпзесёеп у1е]е Тасе сесВзала 404 Пебеп, езе аз 4ег МушрВе о4ег аеш 
Раррс\Веп... аз вейасеще Тпзесё Вегуог Коти. 

2) Мимоходомъ замфчу, что Пагенштехеръ, на основаши вышеизложен- 
ныхъ изслфдован!, склоненъ думать, что богомолки свое личинковое состоя- 
н1е заканчиваютъ внутри яичка, изъ котораго выходатъ въ видЪ куколки, 
превращающейся вслёдъ за тфмъ въ состоян!е 1та40; сле послфднее, сбрасы- 
вая съ себя нфсколько разъ кожицу, постепенно развиваетъ крылья, причемъ 
подвергается еще нфкоторымъ незначительнымь измфнешямъ. Такой взглядъ 


Много спорили о томъ, сколько разъ сбрасывается личинкою 
кожица. НЪкоторые принимаютъ три, друге пять превращения. 
По моимъ наблюдениямъ, согласнымъ съ наблюдешями Сидова 
и Денгинка, саранча сбрасываетъ кожицу четыре раза. 

Продолжительность пер1ода развиття. Что ка- 
сается пер1ода развит!я саранчи, т. е. отъ вылуплевя изъ яичка 
до ея окрылен1я, то можно съ достовфрностью сказать, что онъ, 
въ нашихъ широтахъ, продолжается примЪфрно 40 дней или 
6 недфль. По моимъ наблюдешямъ, произведеннымъ, въ 1561 го- 
ду, въ южной части Екатеринославской губерши, личинки нача- 
ли вылупляться изъ яичекъ 381 мая. Начиная съ половины мая, я 
внимательно обозрЪваль окружавшую меня степь, откапывая еже- 
дневно м$шечки, заключающие въ себЪ яички саратчи, и только въ 
упомянутый день открыль первыя вылупивиияся личинки; съ этой 
же поры выходъ изъ яичекъ сл$доваль безостановочно въ продол- 
жени нЪФкотораго времени. 5-го юля, въ тойже м$стности, я 
видфлъ первые экземпляры окрылявшейся саранчи. СлФдователь- 
но, на этоть разъ, перодъ времени развит!1я саранчи продолжался 
лишь 36 дней, и на каждое личинковое состояше приходилось, 
среднимъ числомъ, по 9-ти дней. По наблюденю Денгинка, въ 
1560 г., въ Бессарабекой области, означенный перодъ развитя 
длился 44 дня, а именно, отъ 15 мая до 28 пюня, и на каждое 
состояне личинки приходилось 11 дней. Разница обоихъ этихъ 
наблюдешй происходитъ, по всей вЪроятности, отъ того, что са- 
ранча, вылупившаяся въ 1861 году необыкновенно поздно, при 
болфе жаркой порЪ, усифла сгорЪе развиться и пройти всЪ со- 
стоянйя до своего окрылешя. ИзвЪетно, что теплота имфетъ боль- 
шое влян!е на умножен!е принятя пищи и, велфдстве того, 


на развит1е прямокрылыхъ, впрочемъ, не новъ. Уже прежде Ожеп и Миггау, 
на основан подобныхъ же наблюденй, высказывали то же самое предполо- 
жеше, напр. относительно развит!1я В(айа. Маггау однакоже въ посл$д- 
стыи часто отказался отъ этой гипотезы, сознавшись, что онъ имфлъ дЪло 
съ личинками, живущими паразитами на В/аЙа. См. Маггау. «Оп 4Ъе еау 
збахез ог деуе]ортепе оЁ От{Ворегойз Газесёз»; въ Топги. оё &Ве ргосеед. о{ 
фе Тлопеат Зос1ефу, 2о0]осу, УП, р. 97—-105. Первая его статья была оза- 
тлавлена: «Оп {Ве шеёалаогрВоз1з о? ОтёПорйегоиз апа Непирёегоиз ШГзесёз»; 
въ ЕашатгеВ пех рЬПозорЬ. Фопгп., пех Зег., УПТ, 1858, р. 102—105. 
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на ускорене развит!я'). Наблюден!я Керте и Сидова приводятъ 
къ результатамъ среднимъ между наблюденйями моими и Ден- 
гинка; по ихъ показан!ю, отъ выхода саранчи изъ яичка до ея 
окрыленля, проходило отъ 40 до 41 дня; а именно отъ 30 мая до 
9 1юля (нов. ст.). Черневский, а за нимъ г. Мочульск!й, гово- 
рятъ о 45 дняхьъ: для Бессарабской области нер$дко отъ Ни- 
колина (9 мая) до Иванова дня (24 1юня). Кеферштейнъ повто- 
ряетъ нев$рное показан!е изъ энциклопеди Криница (ч. 23, с. 
432), что пертодъ до втораго сбрасыван1я кожицы продолжается 
пять недЪль. Уже Сидовъ обратилъ внимаше на эту ошибку. 

Въ неволЪ развит!е саранчи идетъ медленнЪе, ч$мъ на сво- 
бодномъ гоздухЪ. По наблюденямъ Керте, оно подъ стекломъ 
продолжалось отъ 30 мая до 29 1юля, т.е. два мЪсяца. Я самъ 
имфлъ случай въ этомъ убфдиться: личинки саранчи, содержавиия- 
ся мною въ стеклянной банкЪ, остались въ первомъ возрастЪ 15 
дней, между тфмъ какъ на свободномъ воздухЪ он уже сбросили 
кожицу по истечени 9 или 10-ти дней. 

Ходъ развития. Въ вырытыхъ мною, въ конц мая 1861 года, 
яичкахъ саранчи явственно можно было различить глаза, сяжки и 
ноги будущей личинки. Незадолго до вылупления, я замЪтилъ дви- 
жене въ яичкахъ, вслЪдстне котораго с1и послЪдейя явлались то 
сморщенными, то совершенно гладкими, что можно было яено 
видЪть при значительной величинЪ яичекъ, равняющейся, примЪр- 
но, двумъ лин!ямъ. Лички, при выходв изъ нихъ личинокъ, лопа- 


1) О такомъ ускоренномъ, всл$дстые тепла, приняти пищи и развити 
гусеницъ 1/450сатра р, упоминаеть Ратцебургъ, въ. своемь сочинени 
Когз&-Газесфеп, ч. Ц, с. 146 и 150. — Отъ этого же зависить болфе или ме- 
не скорое развит1е личинки хруща (Меоот а ги! даг15), — 3 года на юг%, 
напр. въ Швейцар!и и въ Бессарабской области, 4 года въ Гермаши и до 
5 льтъ на сЪфверЪ, напр. въ Курлянд1и. Точно также развиваются въ нижнихъ 
частяхъ Силезскихъ горъ, въ продолжении года, два покол$вя листофда 
Огета зресозё5та, между тЪмъ какъ въ болфе высокихъ частяхъ, въ это 
время, успфваетъ развиться одно лишь поколфе. — КромЪ ускоревя въ при- 
нят1и пищи не должно упускать изъ виду, что на югф самая растительность 
и, слЪдовательно, возможность принят1я пищи продолжаются несравненно до- 
лъе, чфмъ на сЪверЪ. Отъ этихъ-то условЙ зависитъ, безъ сомнЪн1я, скорЪй- 
шее развит!е саранчи въ болфе жаркихъ странахъ, гдЪ, по свидфтельству 
Риттера и другихъ, нер$дко появляются два, и даже три, поколфн1я ея въ 
течени года. 
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ются сверху и снизу. Личинки, при вылуплени, желтовато-бфла- 
го цвЪфта, съ розовымъ оттфнкомъ; вскор$ онЪ начинаютъ тем- 
нЪть и, по истечени трехъ или четырехт, часовъ, онЪ становят- 
ся сЪровато-чернаго цвЪта. ВпослФдетыи, въ третьемъ и че- 
твертомъ возрастЪ, личинки имфютъ большею частшю оранже- 
вый цвЪтъ '). Во. время каждаго превращенйя, а также передь 
онымъ и велфдъ за нимъ, личинки находятся въ вяломъ и, пови- 
димому, болзненномъ состоянти, почти безъ движения и безъ при- 
нят1я пищи. При посл$днемъ сбрасыван1и кожицы, которое, по 
моимъ наблюдентямъ, происходить обыкновенно въ самый силь- 
ный солнечный жаръ, я видЪлъ саранчу, прицЪиленную задними 
ногами къ стеблямтъ травы, хлЪбовъ или тростника, и вис$вшую 
постоянно’ головою внизъ. Такое положене облегчаеть насЪкомо- 
му свободное движен1е во всЪ стороны; ему такимъ образомъ 
удобно направлять движенйя туда, гдЪ старая кожица еще при- 
крЪплена, что не было бы возможно, если быоно находилось на 
землЪ. ПовЪсившись сказаннымъ образомъ на стебель, саранча 
начинаетъ сильно метаться, при чемъь брюшко значительно рас- 
тягивается и увеличивается въ объем, раздуваясь, вЪроятно, 
велфдетв!е принят!я въ себя, чрезъ трахеи, большаго количества 
воздуха”); зачатки крыльевъ и надкрылий оттопыриваются. ПослЪ 
этого кожица лопается на верхней части головы, начиная отъ лба 
до спиннаго щитка; посредствомъ постояннаго движен1я головы, 
кожица скидывается назадъ и вмЪфетЪ съ тфмъ сяжки высвобохж- 
даются изъ прежней своей оболочки. Мало по малу все животное, 
имфющее въ это время тфлесный цвфтъ, вылфзаетъь изъ старой 
кожицы, которая въ одномъ лишь м$стЪ остаетсяеще н$которое 
время прикрфпленною. Крылья съ надкрылями, сложенныя въ 
тончайшия нфжныя складки, начинаютъ послЪ этого разверты- 
ваться. По моимъ наблюденямь, со времени опаден!я кожицы 


1) О личинкахь зеленаго цвФта сказано было выше. 

*) Керте наблюдаль, что въ это время внутри тфла саранчи находится 
большой воздушный пузырь, назначене котораго, безъ сомнфн!я, состоитъ въ 
раздути брюшка. ВслЪдетв!е этого, наружная кожица, въ особенности при 
жаркой погодф, скоро высыхаеть и не стягивается болфе послЪ прекратив- 
шатося напора, когда воздухъь вышелъ наружу чрезъ кишечный каналъ; это 
способствуеть саранчЪ освободиться оть расширенной, сухой кожицы. 

Саранча. 5 


н-фй: 


до полнаго развит!я крыльевъ, прошло 20 минуту; весь же про- 
цессъ, по наблюденю Керте, начиная съ лопан1а кожицы на го- 
лов, продолжается 38 минутъ. При развертывани мягкихъ и 
вялыхъ крыльевъ, я замфтить темно-желтую, повидимому, масля- 
нистую жидкость, распред$ленную на поверхности ихъ въ мель- 
чайшихъ капляхъ; жидкость эта, замфченная также при выходЪ 
бабочекъ изъ куколокъ, вЪроятно, имфетъ назначене способство- 
вать развертыванию врыльевъ. ВскорЪ мягкая кожица твердфетъ, 
въ особенности подъ вшянемъ солнечныхъ лучей. 

Саранча въ личинковомъ состоянш, движущаяся лишь посред- 
ствомъ прыганья или бЪганья, называется у насъ пфшею, для 
различ1я отъ крылатой, которая для своихь передвижен!й поль- 
зуется преимущественно своими крыльями. Народное назване 
это весьма сходно съ тфмъ, которое употребляютъ голландеве 
колонисты ьъ южной АфрикЪ, называюпие личинки саранчи 
«Уоефеапсет», т. е. пршеходами’); 

Время появлен!я. — Вылунлене личинокъ изъ яичекъ у насъ, 
въ южной Росси, начинается, смотря по годамъ, въ различное 
время: съ самаго начала мая до первыхъ чиселъ 1юня. Это зави- 
сить отъ метеорологическихъ явлен!й, еще мало изелЪдованныхъ 
въ ихь вмянш на развит!е животнаго организма; а именно, глав- 
нымъ образомъ, отъ теплоты, необходимой личинк$ для выхода 
изъ яичка. Такъ какъ яички саранчи лежатъ въ землЪ, то особен- 
но важна для ихъ развитая теплота почвы. Черневский полага- 
етъ, что для выхода личинокъ изъ яичекъ, почва должна согрЪть- 
ся до 20° В. Мочульский, повторяя это показан1е, совершенно 
произвольно требуетъь присутстыя означенной температуры не 
въ почвъ, а въ воздухЪ. Тая показанмя, безъ прямыхъ наблюде- 
вй по вЪрнымъ методамъ, конечно, не им5ютъ никакого значе- 
ня. Можно только съ достов5рностью сказать, что означенная 
цифра (205) во всякомъ случа слишкомъ высока. У насъ, въ Рос- 
сли, почти вовсе нЪтъ наблюдений надъ температурою почвы; отно- 
сительно всего пространства, въ которомъ появляется саранча, 
существуетъ для единственнаго только мЪста рядъ подобных на-. 


1) См. Сб. Ег1ёзсВ. «Оаз Тазекещерев За4-Ай“Ка’з»; въ Вешег Ешо- 
110108. ДейзсьтИ, 1867. 
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блюден!й; аименно для Кишинева, гдЪ, по выводамъ Денгинка’), 
температура почвы равняется, по новому стилю: 
для апрЪФля 4°,51. 
» мая 97,2 3. 
» 1юня 13°,60. 

Хотя наблюдения эти произведены на глубин® 1 аршина, а при. 
1), до 2-хъ дюймахъ, на каковой глубинЪ лежать яички саранчи, 
температура почвы, въ это время года, безъ сомнЪ@я, нЪсколько 
выше, по причин близости боле нагрФтаго воздуха, но все-та- 
ки она далеко ниже показанной Черневскимъ, что явствуетъ 
уже изъ температуры воздуха въ это время, равняющейся въ юж- 
ной Росс1и, среднимъ числомъ изъ 17 м5етъ’): 


№ Дирахв( .-... .. сало 
» маъ воВ2@81.‹. ::1: 66593 
» ШОНЪ \ ЮВ ч.1 5°,5 6. 


Въ Кишинев% средняя температура (н. ст.): апр$ля: 79°, 97; мая: 
13°,21; юня: 16°,83. 

Температура почвы, какъ извфстно, находится въ зависимости 
отъ Физичеекихъ и химических ея качествъ, м. пр. оть ея влаж- 
ности. Чмъ влажнЪе весною земля, т$мъ она холоднЪе, вел д- 
стые испаревшя содержащейся въ ней воды, и т5мъ позже, слЪдо- 
вательно, должно послЪдовать развите саранчи. Согласно съ 
этимъ, въ 1861 году, при прохладной и особенно дождливой 
веснЪ, саранча, на ют отъ Александровска на ДнЪирЪ, на гра- 
ницф Таврической губернии, по моимъ наблюденямъ, вылупилась 
изъ яичекъ необыкновенно поздно, а именно лишь 31 мая; въ 
1862 же году, также при не особенно теплой, но болЪе сухой ве- 
енЪ, она въ самыхъ сфверныхъ колошяхъ на Молочной (т. е. все- 
го только на 50 верстъ южн$е вышеозначеннаго м%ста) появи- 
лась уже 17 мая, слёдовательно, почти четырмя нед$лями ранфе. 

_На сколько при этомъ вляетъ болфе южное м$стоположене, 


1) См. Веселовскаго. О климат России, с. 157. Другой рядъ сообщен- 
ныхъ здЪсь подобныхъ наблюдений относится къ Горкамъ, Могилевской гу- 
берн!и. 

2) При вычислени этой средней, приняты мною южною границеу: сЪвер- 
ные берега морей: Чернаго, Азовскаго и Касшйскаго; сфверною: Кевъ, Бер- 


дичевъ, Полтава и Харьков. 
* 


>68. 
МОЖНО заключить изъ того, что въ 1861 г. саранча, въ Одесскомъ 
УЪздЪ, вылупилась уже 20 мая’), т. е. 11-ью днями раньше, чЪмь 
въ окрестностяхъ Александровска °). 

Такъ какъ было бы интересно опредфлить ереднее время вы- 
луплен!я саранчи на границахъ ея распространения, то я, къ вы- 
шеприведеннымъ даннымъ присовокуплю вс мнЪ изв$етныя евЪ- 
дЪн1я, при чемъ не могу не выразить сожалЪ я, что точных въ 
этомъ отношении ‘показан1й чрезвычайно мало. Выходь саранчи 
изъ яичекъ послЪдовалъ: 

Въ Кишинев$: ВЪ 1846 г. 19 (31) мая. 

‚› 1847г. 1 (13) мая °) 
» 1860г. 15 (27) мая“). 
Въ сЪверныхь уфздахъ 
Таврической губернш: › 1859 г. около 12 (24) мая °). 


› 1860г. 15 (27) мая‘). 
въ Симхеропольскомъ 
уЪздЪ: »› 1844 г. 3 (15) 1юн. °). 
въ Херсонской губерн1и: » 1847 г. въпервыхъ числахъ мая °) 
въ Маркъ-БранденбургЪ: › 1731 г. 12 (24) мая. 
› 1753 г. 15 (27) мая°). 
› 1754 г. около 171 (29) мая '°). 
› 1828 г. 15 (27) мая "). 


1) См. Од. В. 1861 г., № 65. 

2) Подобныя же отношен1я, обусловливающ1я болфе раннее или позднее по- 
явлен1е, смотря по температур того или другаго года, существуютъ и для 
другихъ разрядовь насфкомыхъ. Н$еколько примфровъ для чешуекрылыхъ 
приведены Меллеромъ. (Ог. 1. Мб ег. Пе АБЪапеекей 4ег [пзесёеп уоп 
Шгег ОшоеЪаюо, р. 9). 

3) См. Обпе1тек: «ОъегзсЬё рег1од1зсвег Егзевешиисел аз 4еш ТЫет- 
гелсве ег Отсесеп4 К1зс№шеу’з»; вь ВиП. а4е Мозсоц, 1857, №0. 3. 

+) См. Фбпо1аек: «О:е \УапдегВеизсЬгеске ип Ште Уегпеегипеев пла 
У. 18605; въ ВиП. 4е Мозсоц, 1860, Мо. 4. 

5) Почерпнуто изъ архивныхь дЪлъ т Государственныхь Иму- 
ществъ. 

5) См. Журн. Мин. Госуд. Имущ. 1861 и ч. 78, с. 183. 

7) По донесеюмю Стевена. Изъ архивныхъ дфлъ Мин. Госуд. Имущ. 

з) Изъ архивныхь дфль Мин. Госуд. Имущ. | 

У) См. С. Е. МбПег. «Пе Нецзсвгескеп а1з3 еш ГапамиЬ Бехгасвеь; 
въ Оесопошт. МасЬт1е ев, В4. УП. (1755), р. 54. 

10) Тамъ же, с. 448. 

11) См. Коше, «Пе Залев-, Сао- оег УМап4ег-Неизсьгеске» (1829). р. 64. 
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въ ВаллисЪ: въ 1858 г. въ концЪ мая н. ст. 
› 1859 г. въ началЪ Пюня н. ст. '). 
въ Саво!Ъ: › 1850 г. въ начал 1юня н. ст.?). 


Среднее число изъ приведенныхъ 17-ти показаний °) состав- 
ляетъ 16 (28) мая; самое раннее вылуплене посл$довало 1 мая, 
самое позднее—3 1юня стар. ст. Поэтому показане Демоля, буд- 
то выходъ саранчи изъ яичекъ, въ окрестностяхъ Одессы, послф- 
дуетъ обыкновенно въ апрфлЪ-мЪфсяцЪ, въ высшей степени сомни- 
тельно. РазвЪ въ р$дше и исключительные только годы она вы- 
ходитъ изъ яичекъ въ конц апр%ля. Ближе къ истинЪ показан!е 
Черневскаго, принимающаго, для Бессарабской области, 9 (21) 
мая какъ среднее время вылуплен!я саранчи. 


Не лишнимъ считаю обратить здЪсь вниман!е на источникъ 
ошибочныхъ показанй о времени вылупленя саранчи, а именно, 
на см5шиване ея съ разными другими видами изъ семейства 
Аст фоаеа, которые у насъ обыкновенно выходять изъ яичекъ 
ранфе саранчи и нер$дко опережаютъ ее даже 4-мя недЪфлями, 
казъ это замфтилъ Керте “). Подобное же наблюдене сообщено 
Мёллеромъ °). 7 (19) мая 1754 г. онъ получиль первое свЪдф- 
не о вылуплен!и въ полЪ саранчи; но оказалось, что это былъ 
другой видъ, а не Расйуйиз тидтаютиз, который началъ вылуп- 
ляться лишь 10-ю днями позже. То же самое случилось въ 1750 г. 
въ Бавар!и, гдЪ кузнечики, показавипеся въ первой половинЪ 


1) См. Уегв1и. «Мое зиг 1е5 4644$ ргодайз рахг 1ез залфегеПез» ефс., 1. с. 

2) См. Сеп1а её Воп]еап. «Мофе заг 4ез залегеПез дит оп рага ргё$ 
де 5. Р1егге 4’АТ ету»; 1. с. — Здфсь сказано, что саранча начала окры- 
ляться около 4 (16) 1юля; слфдовательно, она вылупилась въ началЪ 1юня 
нов. ст. 

.3) Кромф этихъ показан, имфются еще н$фкоторыя друпя, которыми я не 
могь воспользоваться по причин ихъ неточности; такъ напр. Гаммъ (584- 
о5&1све ЭЗ5ерреп пп Зе, р. 190—191) говоритъ, что въ 1856 г. личинки 
саранчи въ Херсонской губерн!и появились 7 мая. Спрашивается: стар. или 
нов. ст.? 


“) Г. с., р. 67; въ примфч. 
Ч 6. Ъ. 444. 


2 чак. 


марта, были приняты за сарапчу '); крестьяне сами утверждали, 
что это были личинки обыкновенныхъ кузнечиковъ, въ чемъ опи, 
безъ сомнЪня, были правы. Можетъ быть, что это самое обстоя- 
тельство дало поводъ вышепомянутому ошибочному показан!ю 
Демоля. | 

Принимая 16 (28) мая за среднее время появления саранчи, на 
сЪверныхъ границахъ ея распространен!я, рождается вопрост: 
какими ближайшими причинами обусловливается такое время ея 
вылуплен!я? Если и вообще, какъ сказано, нельзя сомнЪваться 
вЪ томъ, что важнфйшимъ Факторомъ въ этомъ дфлЪЬ слБдуеть 
признать теилоту, но спрашивается, что здЪеь рЬшаеть дЪло: 
извфстная ли средняя температура, или же необходимая для вы- 
луплен1я сумма теплоты, выше известной температуры? Въ томъ 
и другомъ случаЪ дЪло идеть о начал жизни въ личкЪ, завися- 
щемъ отъ извфетныхъ условй температуры; коль скоро началось 
зародышное развит!е, личинка вылупится и при нфеколько пони- 
зившейся температур%, если только не настанеть холодь, для‘ нея 
гибельный. Сколько времени потребно для зародышнаго развития, 
объ этомъ, относительно саранчи, не сдЗлано никакихъ наблюде- 
ый °); но нЪть сомнЪн!я, что оно также ускоряется и замедляется 
большею или меньшею степенью тепла. Можно съ достовфрностью 
сказать, что вылуплен!ю личинокъ саранчи должны предшество- 
вать нфеколько дней сряду съ тепломъ не менфе 1458. Этому я 
приведу ниже нЪсколько примЪровъ. 

Приблизительно та же самая температура, а именно около 1 35,5 
В. приходится, въ южной Росси, въ средней сложности, на вы- 
шеисчисленное среднее время вылупленя личинокъ изъ яичекъ 


') См. Заске]. «Орег @е \Мапаег-, 7лав- оех |Зичев-Неизевгескей ш 
Вауеги»; въ Сотгезр. В]. 4. 200].-пипега1. Уег. т ВесепзЬиго; 1867; р. 88—89. 
ЗдЪсь говорится далфе, что еще въ началЪ 1юня (н. ст.) попадались недавно 
вылупиви!яся изъ личекь личинки саранчи; это-то, вфроятно, были дЪйстви- 
тельно личинки Г. п дгаюгииз. 

") По аналоги можно предполагать, что для сего потребно н$сколько су- 
токъ. По наблюденямъ Бейзмана, зародышное образовавше личинокъ (1#/0- 
потиз продолжается 6 дней; у шелковичнаго червя и пчелы оно требуетъ по 
3 дня; у Л/и5са оонота оно совершается чрезвычайно быстро, а именно въ 
‘течени 17 до 26 часовъ. 


А 


авик. 


По показанямъ Дове ') и Веселовскаго°), вь Лугани (Екатери- 
нославской губернш) и въ колонм ОрловЪ (Таврической губер- 
ви), единственныхъ двухъ м$стахъ, въ предфлахъ области рас- 
пространеня у насъ саранчи, для которыхъ публикованы сред- 
ня пятидневныя температуры, ходъ прибывашя тепла, въ тече- 
ни вышеозначеннаго пер1ода вылупленя саранчи [съ 1 (13) мал 
по 3 (15) ня] и непосредственно предшедствующаго тому вре- 
мени, сл$дующий: 


Въ Лугани (за 15 лфтъ: Въ колонши ОрловЪ (за 

У стилю. | нь 10 лфтъ: 1845—1854). 
Май 1—5 100,29 9°,50 
6—10 11,24 10,74 
11—15 11,71 11,99 
16—20 13,26 12,69 
21-95 14,01 13,16 
26—30 13,65 12,72 
Тюнь 31— 4 14,56 13,58 
5—9 15,82 13,81 
10—14 16,39 14,55 


Въ обоихъ случаяхъ, какъ разъ въ среднее время вылупленя 
саранчи ("), мая) замфтно н$которое понижене тепла; можно съ 
вЪроятностью сказать, что при болЪфе продолжительныхъ наблюде- 
няхъ, ташя неправильности должны изгладиться, и въ такомъ 
случаЪ для Лугани получились бы) въ означенную эпоху14°, а для 


1) Н. У. Ооуе. ЭагзеПаие 4ег У/Агте-ЕтзсВетипоеп 4игсв апйАслое 
Ме] уоп 1782.15 1855. (АЪВапапсеп 4. К21. АКайепле 4ег У1ззепзсва+- 
$феп ха Вег\п. Апз дет Тарге 1854. Егэег Баррешеш-Вапа). ВегИп. 1856 
о]., р. 12. 

2). О климат$ Росфи, с. 59—60. 

3) Если прибавить къ этимъ печатнымъ даннымъ сообщаемыя ниже вычис- 
ленныя мною за 5 лфть (1858—1862) цифры, то, вмЪсто 13°,65, мы получимъ 
для 16 (28) мая въ Лугани 13°,91 В. Вообще же, въ такомъ случаф, полу- 
чится для Лугани сл5дующ боле правильный рядъ среднихъ пятидневныхъ 
температуръ: 


Май '1—5 10,535 
6—10 | 1137 
11—15 12.07 
16—20 13,10 
21—95 18,71 
26—30 18,91 
юнь 31— 4 14,54 
5—9 15,38 


10—14 16,21 


г. Ай: за 


колони Орлова 13°; меньшая темпертура въ послфднемъ мфетЪ 


зависить, безъ сомнЪня, отъ большей близости его къ морю. 

Къ этому я прибавлю выечитанныя мною пятидневныя средн1я 
температуры для Лугани, Полтавы и Николаева, за тотъ же са- 
мый пер1одъ съ 1-го мая по половину 1юня н. ст., за пятил51е 
съ 1858 по 1862 г., т.е. за посл5диюю эпоху сильнаго размно- 
женя саранчи'). При этомъ я придерживаюсь дфленйя, которое 
ввелъ Дове, 


„Мугань. 

ну г 
По новому стилю. | 1858 | 18 1859 2 1860 фе 1862 рай 
об: УВ А | ЗАВАНЕс. 

| | | 
Май 1—5 ‘1272 12,29| 9,66| 7,08 | 10,88 | 10,52 
6—10 ‚1534 | 11.46! 10,44 | 12 ‚39 | 9,23 11,76 
11—15 11.66 | 8,26 13,26 | 16.18 | 16,60 | 13,18 
16—20 13,18 | 1811 18,56 11,34 1136 | 12,63 
21—95 14.84 ' 14,92 11,52 10,36 12,49 12,82 
26—30 1701 | 14568 16,20| 145% 11,02 14,69 
Тюнь 31— 4 1492 17,29 1401 15.00 1057 14,25 
5—9 | 15,64! 12,22 14,33! 11 ‚66 | 16,48 |. 14,06 


10 - 14 от, 14,02 14, тт 14) ‚66 20,34, 15,68 


1) Матерталомъ для этого исчисленя служили издававииеся Главною Физи- 
ческою Обсерватортею въ С.-Петербург5 ежегодные своды наблюденй, произ- 
веденныхъ въ разныхь обсерватор1яхъ Роса. Своды эти издавались также 
ва французскомъ языкЪ, подъ заглатемъ: «Соггезроп4аяее шё&вого]оелаие. 
Ри Псайоп аппаеПе 4е ГА4тиизегайор 4ез ттез 4е Виазяе. Вешеёе раг 
А. Т. КорЕРГег». — Наблюденя, здфсь напечатанныя, внушаютъ въ нЪкото- 
рыхъ случаяхъ недовЪр1е. Такъ, между ирочимъ, весьма невфроятно, чтобы 
сообщенныя за 1860 г. для Николаева и Одессы температуры могли въ такой 
степени другъ отъ друга разниться, какъ тамъ показано: оба города нахо- 
дятся почти въ одинаковыхъ условляхъ и на весьма близвомъ разстоянии. 
Вотъ примфръ такого несоглас1я въ показанныхь цифрахь: 


Николаевъ. Одесса. 
Май 1 | 1510 | 88 
р) 1455 | 9,6 
3 11,55 | 7,9 
4 11,60 9,1 
5 14,30 3,9 
6 | 14580 8,7 
7 | 13,45 5,5 
в вр 7,1 
9 10,45 9,1 
10 13,00 11,4 


т, 


ИШолтава. 
| | 
По новому стилю. ` 1858 | 1859 | 1860 | 1861 | 1862 Средн. 
| | | | 
Май 1— | 14.72 | 11 58) 9,06 | в 11,33 | 10,69 
6—10 13,68 ' 10, 28, 8,58. 9,74 11,07 | 10,66 
11—15 13,10 8,90. 1, 36 .1537 1607. 13,76 
16—20 13,36 14580 |1 272 | 900| 12,75| 12,42 
21—95 1742 1612 1256 820 1271! 13,40 
26—30 ‚ 17,34 | 14,73 | 164 12,89 | 12,48! 14,68 
Тюнь 31— 4 1481 1748 12710| 1487 11.66|] 1418 
5—9 ` 18,55 | 1056! 14.48 | 1404! 1760! 15,04 


10—14 18,88 | 14,12 15,74 14.49. 20,93 16,88 


1 | | 


ИИнколаевтль '). 


По новому стилю. ВТ. | 1860 1861 | 1862 | оон 
| | 
Май 1—5 13,52 13,42 | 13,08 13,21 13,31 
6—10 16,18 | 12,97 8,39 | 14,15 12,92 
11—15 15552 | 1535 | 101 |. 1785 | 1471 
16—20 18,09 | 12,75 | 1408 | 15 46 15,09 
21—25 15,17 | 1655 | 1488 | 1651 | 1518 
26—30 12.15 | 16714 | 1475 | 14.00 | 14,26 
Тюнь 31— 4 | 16,94 | 19 '03 | 15,68 — 14,62 | 46,57 
5—9 1515 | 1893 | 16718 | 19,84 | 17,35 
10—14 | 1812 | 19,18 | ^ 18731 2130 19,33 


Изъ этихъ таблицъ явствуютъ ходъ и неправильности темпе- 
ратуры въ эпоху вылупленя изъ личекь саранчи. Остановимся 
на нзкоторыхъ отдфльныхъ примфрахъ. Изъ т$хъ самыхъ м$етт, 
для которыхъ я сообщиль средейя пятидневныя температуры, къ 
сожалфнио, нЪтъ наблюдешй о вылуплен!и саранчи, и на оборотъ, 
изъ тфхъ м$5етъ, гдЪ отмфчено время вылуилен!я ея, не имфются 
термометрическля наблюден!я; по этому остается заключать по 
аналоги съ ближайшими мЪстами и, гдЪ возможно, брать средн1я 
между двумя пунктами. 

По моимъ наблюденямъ, какъ сказано, саранча въ 1861 году 
вылупилась необыкновенно поздно, а именно 31 мая (12 1юня); это 
было на югЪ отъ Александровска, на границахъ Екатеринославской 
и Таврической губернй, въ имён!и граха Канкрина (Григорь- 
евкЪ), на Конкф. М$стность эта лежитъь какъ разъ на половинЪ 


*) Въ сказанномь сводф не сообщены наблюден!я для Николаева за 
1858 г. 


„ 


прямой лини, проведенной оть Лугани къ Николаеву; поэтому, 
при ровности и однообрази степи, раздВляющей эти два пункта, 
не впадая въ грубую ошибку, можно считать среднйя изъ темпе- 
ратуръ оныхъ, приблизительно за температуры означенной мЪст- 
ности. Въ такомъ случаБ мы получаемъ для сей послЪдней 
слЪдующи пятидневныя средша (но нов. ст.): 


1861 г., Май 1—5 —- 105,05 | май 26—30 — 14,66 
6—10 — 10,35 тюнь 351— 4 — 15,34 
11—15 — 1312 5— 9 — 13,92 
16—20 — 12,71 10—14 — 16,69 


21—25 — 12,62 

Сь 16 (28) мая') хотя и наступила температура атмосферы, по 
всей вфроятности, достаточная для началля зародышнаго развития 
сарамчи,но какъ с1е посл днее, такъ и самое вылуплен!е личинокъ 
посл довало позже, безъ сомня, потому, что почва, въ которой 
лежатъ яички, велЪдетые частыхъ и сильныхъ дождей, была влаж- 
на и недостаточно согр$та. Въ НиколаевЪ, въ 1861 году, въ 
теченш мал н. ст, выпало влаги огромное количество, а именно 
6.7830 англ. дюймовъ”); въ первой половин 1юня н. ст. выпало 

') Воть среднйя дневныя температуры, начиная съ 14 (26) мая, для Ни- 


колаева и Лугани и средн!я изъ иихъ, т. е. приблизительныя температуры 
. для мфетности, въ которой я наблюдалъ вылуплен!е саранчи. 


1861 г. но нов. ст. т ин ИВО НЕ =. въ Лугани Средшя. 

Мая 26 14,10 | . ‚80 12.45 
27 14. ‚05 5'90 13,47 

28 1500 | ня ‚33 14,66 

29 15 ’30 | 17,60 16, К 

50 14 '30 17, 30 16, 05 

31 15 '60 | 14, '63 14,11 

Тюня 1 15, то 17, '63 |’ 6 '66 
2 16 '60 | 17,50 17,05 

8 16, 15 13. '67 14, 91 

4 16, 35 | Н: '60 13, 97 

5 16, ‚5 10, 57 13, ‚66 

6 15, 25 12 '09 13 '67 

т 13 15 41: ’80 12 К 

8 17 95 и ,87 14, 56 

9 17,90 11,97 1493 

10 19,35 13,17 16,56 

11 18,70 13,33 16,01 

12 19,15 14,93 17,04 


*) См. вышеприведенный сводъ наблюденй за 1861г. Въ сочинени Весе- 
ловскаго о климат Россм нфтъ свфдфый дла Николаева; по показаню 
Кемца (въ Верегюгиий г Мебеого]ове, П, р. 164—165), въ ма выпа- 


} 
Е 


Е. Е 


лишь 0.143 д. Въ Лугани количество влаги, выпавшей въ маЪ 
н. ст. 1861 г., равняется 2.476 дюйм.'); въ первой половинЪ 
тюня н. ст. выпало еще 1.019 дюйм.; сл$довательно и здЪфеь 
количество это было довольно значительно, Этимъ-то услов- 
ямъ сл$дуетъ приписать замедлен!е въ выдуплени, въ 1861 
г. саранчи. Въ ОдессВ (по аналоги съ Николаевомъ) темпе- 
ратура, начиная съ 14 (26) мая, держалась постоянно выше (или 
около) 14°; выходъ саранчи изъ яичекъ послФдовалъ, какъ ска- 
зано, 11 днями ранЪе, чЪмъ въ окрестностяхъ Александровска. 
‚ Въ 1862 г., начиная съ 28 апрфля (10 мая), наступила на 
югЪ Росс весьма теплая погода, которая ускорила вылуплеше 
саранчи, послфдовавшее въ сЗверныхъ молочанскихъ колон1яхъ 
5 (17) мая. Температуры, предшествовавиия этому вылуплен!ю, 
были слБдуюция: 


По новому стилю. |въНиколаевЪ| въ Лугани Средня. 
Май 10 17°,70 105,98 2) 145,31 
11 17,15 15,03 16,09 
12 18,65 15,93 17,29 
13 18,45 17,90 18,17 
14 16,35 | 16,90 16,62 
15 18,65 17,28 17,94 
16 1610 | 12,33 14,21 
17 12,50 | 8,90 10,70 


Самое вылуплене посл$довало, такимъ образомъ, при значи- 
тельно понизившейся температур$; но предшествовавиие жарше 
дни дали личинкЪ полную возможность развиться въ яичкЪ. Въ 
этомъ случаЪ предшествовали вылуплен!ю саранчи 7 дней съ 
температурою выше 14°. 

Подобныя же отношен!я обусловили и выходъ саранчи изъ 
яичекъ въ 1859 г., въ Таврической губерн!и, 12 (24) мая, и 
т. д. Необыкновенно раннему вылуплен1ю, въ 1847 г., вь Ки- 
шинев$ и въ Херсонской губернш, благопраятетвовала особенно 
даетъ, въ средней сложности, въ НиколаевЪ влаги 2.20 англ. д. (за пер!одъ 
съ 1824 по 1833 г.). Количества эти были тамъ въ англ. дюймахъ: въ 1859 г.— 


1.142, въ 1860 г. — 0.976, въ 1861 г. — 6.780, въ 1862 г. — 1.016. 


т) Среднимъ числомъ выпадаетъ влаги въ Лугани, въ маЪ мфсяцф нов. ст., 
1,75 д. 
о 


?) Здфсь еще не замфтно повышен!е температуры; но въ Полтавф средная 
температура въ этотъ день была уже 155,02. 


: — 76 — 


теплая погода въ апрфлф и ма$ нов. ст, какъ видно изъ слф- 
дующей таблички среднихъ температуръ (по Веселовскому): 


’ Въ Кишинев%. | Въ Николаев%.| Въ Одесс$. 


По новому стилю. 


1847 брехня | 1847 риа 1847 "Среды 


Апрфль ‚ 90,89 | 75,97 | 9°лз 70,76 | 85,48 | 6°,50 
Май | 14.21 


т 


13,21 | 13,38| 12,71 | 13,38 | 11,61 


Эти примфры, кажется, достаточно доказываютъ зависимость 
времени вылупленя личинокъ саранчи отъ вмяня метеорологи- 
чесвихь услов!й; но ближайшее опред$лене дЪйств!я сихъ по- 
слфднихъ, а также исчисленше тЪ5хъ величинъ, или же суммъ, тем- 
пературъ, которыя необходимы для вызова зародышнаго раз- 
вит, въ настоящее время невозможно, такъ гакъ для этого 
не достаетъ прямыхъ наблюден!й, произведенныхъ надъ разви- 


т1емъ саранчи въ яичкЪ, при различныхъ условяхъ темпера- 


туры. 
Если выше сказано, что среднее время вылупленя саранчи, на 
границахъ ея распространен1я, падаетъ на 16 (28) мая, и что 
вылупленю сему должна предшествовать, въ течени примЗрно 
б. ти или 7-ми дней, средняя температура свыше 14°, то эти величи- 
ны, конечно, можно считать лищь приблизительными, и даль- 
нфишимъ изел5дован1ямъ и наблюденямъ на мфетЪ предетоитъ 


И 


опредфлить ихъ точнЪе. 

Для развитя личинокъ изъ яичекъ необходимо, сл5дователь- 
но, извЪфстное количество тепла, при другихъ еще условяхт, 
какъ-то соотвЪтствующей влажности и пр. Если мы поставимъ 
яички искуственнымъ образомъ въ условя, необходимыя для ихъ 
развит1я, то с1е послфднее непремфнно посл$дуетъ. Такъ Е. 
Ганъ, выкопавши небольшое количество яичекъ, въ половинЪ 
октября, подвергъ ихъ дфйствю теплоты, и на 11-й день вы- 
лупились изъ нихъ личинки. Тотъ же самый результатъ былъ 
достигнуть Демолем?Ъ, взавшимъ яички изъ земли въ хевра- 
1 и принесшимъ оныя въ теплую комнату; по истечения 
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сутокъ изъ нихъ вышли личинки саранчи’). Для развитйя саран- 
чи, слЪдовательно, не требуется, какъ нфкоторые полагали, что- 
бы яички ея пролежали спокойно нфсколько м$сяцевъ въ землЪ$, 
какъ это составляеть правило для нашихъ широтъ. Личин- 
ки саранчи, при необыкновенно теплой и благопраятной для раз- 
витя ихъ погодЪ, могутъ вылупиться, въ вид$ исключения, уже 
осенью. Р»$дый этому прим$ръ представился осенью 1859 г., 
которая была очень тепла и суха. Саранча вылупилась въ ок- 
тябр$-мфсяцЪ въ смежныхь губерняхъ: Подольской (въ у$здахъ: 
Ушицкомъ °), Ольгопольскомъ, Ямпольскомъ и Балтекомъ) °), 
Херсонской (въ Ананьевскомъ уфздЪ) *) и вь Бессарабской 
области (въ Сорокскомъ округ$) °). Хотя н$которые хозяева 
въ Сорокскомъ округ$ и не признавали вышедшихь личи- 
нокъ за саранчу и полагали, что это были друге кузнечи- 
ки, но совершенно согласное показане изъ всфхъ означенныхъ 
мЪстностей не позволяеть сомнЪФваться, что мы зд%еь им- 
емъ дЪло дЪйствительно съ личинками саранчи, и лишь чрезвы- 
чайность этого явленя могла заставить сомнЪфваться въ его 
дЪйствительности. Къ тому-же и относительно другихъ видовъ 
кузнечиковъ неизвЪстно, что они вылупляются осенью °) О по- 
добномъ интересномъ ФхактЪ изъ прежнаго времени н$Ътъ почти 


1) Разлище въ срок вылупленя личинокъ изъ яичекъ въ этихъ двухъь 
опытахъ, по всей в$роятности, зависитъ отъ неравныхъ условй теплоты, въ 
которыя были поставлены яички по взяти ихъ изъ земли. Впрочемъ, показа- 
ве Демоля едва ли справедливо: саранча, какъ выше изъяснено, для пол- 
наго зародышнаго развит1я, вфроятно, требуетъ нЪсколькихъ сутокъ. 

*) Объ этомъ свидфтельствуетъь г. Белке, въ письмЪ на имя перваго се- 
кретаря Московскаго Общества испытателей природы, въ ВаЙ. 4е Мозсои. 
1859, №. 4, р. 583. Въ другомь мЪстЪ (@. Ве|\Ке. О омадасв зикодИ\усВ. 
Луфошлёгх. 1861, р. 146) г. Белье говорить объ этомъ слфдующее: «\\ схазе 
с1ер{е) }езлет 1859 г. м шекбгусь пме]зсасв па Родо]а, м Веззагаюи т м 
СЪегзопзк16) сифегии, ]а]а зхагапсеу \у4афу р104 ргхед\слезпу 2 у Копси 
\т26зша, Кёбгу а пае] слет 3106 }езлеппусВ а роёёш ргхушгохко\, са] кмешт 
мусшаф. 

3) См. С1а21зК1. Бхагайста; р. 22—23. 

+) Въ отчетф Инспекщи Сельскаго Хозяйства южныхь губерый за 1859 1. 

5) См. Журн. Мин. Внутр. ДЪль 1860 г., ч. 41, современ. аЪтопись. с. 15. 

_ *°) Но въ другихъ семействахь прямокрылыхь это случается. Личинки 
такъ называемыхь медвфдокъ (СтуЙо ра сш 9ат8) развиваютея постоянно 
осенью и зимують въ землЪ. См. Вахеригв. Оле Когз&-[зесеп, Ш, р. 27. 
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никакихь показаний '). Можеть быть, что въ ЗакавказьЪ, относи- 
тельно котораго у меня подъ рукою очень мало свёдЪнй, такой 
примфръ повторяется чаще, велЪдетве болфе жаркаго его кли- 
мата °). Но и здЪеь, какь это случилось въ вышеозначенныхъ 
мЪфстностяхь, вся саранча, вылупившаяся озенью, непремфнно 
должна была погибнуть, такъ вакъ личинки ея, по природЪ своей, 
не могутъ перенести зимшй холодъ и не способны оть него 
укрыться °). Вредъ, который могутъ принести вышедийя осенью 
личинки, велЪдств!е кратковременности ихъ жизни, не можеть быть 
значителенъ; самое же вылуплеше личинокь осенью, въ особен- 
ности если бы оно случалось на большихъ пространствахъ и всею 
маессою, слфдуетъ признать весьма счастливымъ обетоятельствомъ, 
такъ какъ оно существенно способствуетъ гибели саранчи *). 


1) Кундманъ (7. С. Капатапи. Апмегскапсев аЪег 41е Неизервгескей 
ш ЭсШезеп, уоп Чет ТаЪге 1748; р. 12), говоря о томъ, что личинки вылу- 
пляются лишь въ слфдующую весну, продолжаеть: «\УесБез амев зеВоп Ш 
ЧФезет \уагтей Негрзё (1748) зо сезсВефеп зеуп, зо афег, 4а ]еёхо Ка№е 
Масще еш{аЙеп, @езе (т. е. личинки) 2а Кешег УоПкоттепвей сеапсеп 
\уег4еп». 

) Въ 1847 г. вь Эриванскомь уфздЪ Тифлисской губернш, при весьма, 
теплой погодф, саранча вылупилась очень рано, уже во второй половинЪ фев- 
раля, но при наступившей холодной погодЪ она, вфроятно, погибла ; большая 
часть саранчи вышла изь яичекъ лишь въ началЪ апрЪля. См. Журн. Мин. 
Внутр. Д. 1848 г., ч. 23, с. 66, и оттуда въ Землед. Газ. 1848 г., № 58. Та- 
кое же необыкновенно раннее вылуплен!е саранчи, зависящее, подобно осен- 
нему, отъ т$хь же самыхъ благопр!ятныхъ услов!й, случилось въ ЗакавказьЪ 
и въ 1823 году; Гамба (СбашЪа. Уоуасе апз 1а Влззе шёем@юорае, П, 
р. 228), говоря объ этомъ, прибавляетъ, что такъ какъ въ то время не было 
еще вовсе растительности, то истреблене саранчи шло успфшно. 

3) Приведенный въ энциклопеди Криница (с. 412) случай нахожден1я въ 
Гермаши раннею весною, еще до вылуплен1я саранчи изъ яичекъ, экземпля- 
ровъ довольно взрослыхъ личинокъ ея («Ва апзсемаесВзепе огоззе ЭйеКе»), 
вфроятно, основывается н& какомъь либо недоразум$и. Можетъ быть, что 
здфсь имЗлись въ виду перезимовавийе экземпляры такихъ видовъ, которые, 
въ состоянии #тадо, по причинф сокращен!я крыльевъ, походятъ нЪсколько 
на личинокъ саранчи; напр. нфкоторые виды Э!елобойтиз, Регое@ж и др. 

+) Подобный вторичному вылупленю саранчи случай замфченъ быль въ 
1845 г. въ ОдессЪ. ЗдЪсь, въ декабрЪ сего года, при весьма теплой погодЪ, 
развились гусеницы [447$ с/тузог"йоеа на фруктовыхъ деревьяхъ, что обык- 
новенно случается въ март$-мЪсяцЪ; при первомъ морозф онЪ погибли. (См. 
36. Реёегзригоег Хейапо, 1846 г., № 4, а также Веселовскаго. О климат® 
Росс, с. 276). — Л. Мёллеръ (1. с., р. 9—10) приводить относящеся сюда 
примфры появленя въ Тюринг!и бабочки Аейегопйа АёЁороз, въ теплыя осени 
1846 и 1865 годовъ, между т$мъ какъ это, за весьма р$дкими исключенями, 
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Но на частов повтореве такихъ случаевъ, какъ сказано, нельзя 
разсчитывать, и они составляютъ лишь весьма р$дкое исключен!е; 
общимъ же правиломъ, для нашихъ широтъ, остается одно поко- 
лън!е въ году: всЪ яички, положенныя осенью въ теченши при- 
мЪрно двухъ мЪФсяцевъ (о чемъ будеть сказано ниже), остаются 
въ земл$ въ продолжен всей зимы, и личинки выходятъ изъ 
нихъ лишь сл$дующею весною. 

Спрашивается, что случается съ т$ми яичками, въ которыхъ, 
велЪдетве особенно благоприятныхъ метеорологическихъ вмянй 
развитте личинки начинается осенью, но останавливается по слу- 
чаю внезапно наступившаго холода или чрезмфрной сырости? 
Хотя прямыхъ. микроскопическихъ наблюден!й по этому пред- 
мету вовсе нЪтъ, но можно съ нфкоторою в$роятност!1ю полагать, 
что таке зародыши должны погибнуть, хотя, съ другой стороны 
не исключена возможность пребываня ихъ, въ продолжении зимы, 
на той степени развиття, на которой они застигнуты были осенью. 

Въ южной АхрикЪ, по сви дЪтельству Фритша '), мфшечки 
съ яичками саранчи могутъ оставаться въ землЪ въ течени нЪ- 
сколькихъ лфть, не лишаясь способности развит!я; именно въ 
слишкомъ сух1е годы, до наступлен1я благопрлятнаго времени, 
т.е. до появлен1я извЪстнаго количества влажности и, вел детве 
того, растительности. МнЪ не изв5етно, на сколько подобное пред- 
положене основывается на прямыхъ наблюденяхъ, и оно требуетъ 
еще подтвержден1я. Выше приведены опыты надъ высыхашемъ 
зичекъ саранчи отъ дЪйств1я солнечныхьъ лучей; спрашивается, 
какимъ образомъ предохраняются яички въ данномъ случа отъ 
подобнаго высыхания. 

Личинки саранчи выходятъ изъ яичекъ не всЪ вдругъ, а въ 
продолжен!и двухъ до трехъ недфль. Въ 1861 г. я наблюдалъ 


случается лишь весною. Совершенно подобное этому замфчается, въ особенно 
теплыя осени, и относительно растительнаго царства, какъ-то вторичное цв%- 
тфве осенью фруктовыхъ и другихъ деревьевъ. Такъ, напр., я въ сентябрЪ 
1867 г., въ окрестностяхь Петербурга, видфлъь въ цвфту бузину (Затфисиз 
гасетоза). — О такомъ же случаЪ вторичнаго осенняго отрожден1я прусиковъ 
(Сщорепиз ИаЙсиз) въ Крыму будетъь сказано ниже, при описан этого 
вида. 
1) @. ЕгибзсЬ. «Оаз шзекешереп 384-Ай“Ка?з»; 1. с. 
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вылуплеше саранчи, начиная СЪ 15 пи; ДО ши. Т.е. въ течени 
трехь недЪль '). Такое разновременное вылуплене можеть зави- 
сЪть отъ различныхъ причинъ, какъ-то: 1) оть положевня отно- 
сительно странъ свЪфта т5хъ мЪстъ, гдБ сложены яички; на пока- 
тостяхъ, обращенныхъ къ югу и поэтому всего сильнзе нагрЪ- 
ваемыхъ, личинки развиваются всего ране; 2) оть большей или 
меньшей глубины, на которой лежать яички, а это опять зави- 
сить отъ плотности и другихъ Физическихь свойствъ почвы; на- 
конець 3) отъ того, болБе ли или менЪе осЪнены мЪста, гдЪ на- 
ходятся яички саранчи; на м$5етахъ, покрытыхь высокою и гу- 
стою травою, вылуплене саранчи должно запаздывать; зам чено, 
что на такихъ м$фетахъ саранча иногда вовсе не. выходить изъ 
яичекъ °). Эти простыя условя, ио моему мнЪн, совершенно 
достаточно объясняютъ различе во времени вылупленя изъ 
яичекъ саранчи, и по этому не нужно, кажется, прибЪгать къ 
другимъ менфе вЪроятнымъ объяснешямъ, какъ это дфлаетъ напр. 
Мочульский (на с. 32), по мн$фвю котораго, личинки потому 
вылунляются не въ одно время, что яички осенью были сложены 
не одновременно. Сообщенные выше случаи вылупления саранчи 
осенью или зимою, какъ только яички были поставлены въ усло- 
вя, необходимыя для развит!я зародышей, доказываютъ неосно- 
вательность такого мнЪЕИя. 

Сидовъ (1.с., р. 64 —65), говоря, что саранча (въ Штернберг- 
скомъ округЪ, въ Маркъ-БранденбургЪ) вь 1827 г. вылупилаеь 
10 мая -^), авъ 1828 г. лишь 27 мая, высказаль предположенте, 
что, можетъ быть, вылуплен!е должно ежегодно опаздывать и что, 


велЪдстве этого, неминуемо наступить столь позднйй выходь са- 


') Керте говорить, что выходъ изъ яичекъь продолжается дв недфли; 
Сидовьъ наблюдаль оный съ конца мая до второй половины 1юня (нов. ст.). 

2) Уегзии. (Мобе зиг ]ез 46044; еёс.) говорить объ этомь слфдующее: 
«Гез свВашрз 1абоигёз аргёз 1а ропёе её ]ез ргайчез Вайуез её аззех фоийиез 
Чёз 1е соттевсешетё 4е шат, роиг ептеент иппе сегёаше #га1лсвеиг @апз 
]а 1егге, пе утепё пайге диае рей оц рошё 4е защегеЙе;». — Точно то же 
говорить Керте (1. с., р. 42) относительно вылуплейя саранчи въ озимыхъ 
хлЪбахьъ. 

3) Я не принялъ это показанйе въ соображеше при сообщенши выше таб- 
лицы времени вылупленя саранчи, такъ какъ здЪсь, можеть быть, р$чь идетъ 
не о Р. ийугаютиз, а о какомъ-либо другомъ видф. 
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равчи изъ яичекъ, что размножен!е ея сдфлаетея невозможнымъ; 
въ этомъ, по его мнЪн!ю, и заключалась бы причипа, почему са- 
ранча въ означенной м$стности не можетъ совершенно освоиться 
съ климатомъ и почему она постоянно исчезаетъ, по миновани 
нЪесколькихъ лфтъ. Точно такое же убфждене было мнф выска- 
зано нфкоторыми южнорусскими хозяевами. Несправедливость 
подобнаго взгляда доказывается уже тЪмЪъ, что, какъ выше изло- 
жено, саранча въ 1862 г. вылупилась въ южной Росси четырмя 
недЪлами раньше, ч$мъ въ предшествующемъ 1861 г. 

Въ пюн$ и 1юл$ я нер$дво находилъ выфетЪ личинки саранчи 
двухъ или даже трехъ различныхъ возрастовъ; иричина этому за- 
ключается въ томъ, что, какъ выше сказано, саранча выходитъ изъ 
яичекъ въ продолжении трехъ недЪль; личинки въ четвертомъ возра- 
ст$ могутъ сойтись съ такими, которыя только одинъ разъ сбрс- 
сили съ себя кожицу. Это авлене, на мой взглядъ, не представляетъ 
ничего чрезвычайнаго, и мн$ кажется, что Керте напрасно со- 
мифвалел въ вЪрности подобныхъ показашй, полагая, что въ т2- 
комъ случа$ были смфиваемы разные виды. Сюда же, по всей 
вфроятности, слфдуетъ причислить случай, о которомъ разсказы- 
ваетъ Гаммъ '): онъ нашель нФсколько экземпляровъ саранчи 
въ посл5днемъ личинковомъ состоян!и между массою окрыленной 
саранчи, прилет5вщей и расположившейся на пол$; эти личинки, 
въроятно, были уже прежде на этомъ м$стЪ и только случайно 
столкнулись съ прилетфвшею саранчою. Если Гаммъ говоритт, 
что на высокой степи, на которой онъ зам$тилъ описанный имъ 
случай, саранча не вывелась, то можно-же, кажется, предположить, 
что означенныя личинки перешли туда изъ сосфднихъ мЪстт °). 

') Нашюм. 5а46$ све З{4ерреп ипа З&4е; р. 185. 

*) Въ Земл. Газ. 1863 г. (№11, хоз. л$топ., с. 172—174; взято изъ Полт. 
вЪдом.) находится сообщен!е о странномъ явлен!и, которое, если оно дфй- 
ствительно имфло м$сто, въ состоян!и объяснить приведенный Г. Гаммомъ 
случай весьма простымъ образомъ: Г. Сушковъ разсказываетъ, что онъ ви- 
дЪлъ, какъ летучая саранча, при своихъ перелетахъ, переносила на спинахъ 
и на ногахъ своихъ личинки саранчи. Такое показан!е, по чрезвычайности 
своей, требуетъ, конечно, подтвержден!я. Впрочемъ, уже РжачинскЕй (СаЪг. 
В2асхупзк!. Нога пабага!з Весит: Ро]ошае, 1721, р. 261) сообщаетъ о 
подобномъ же случаЪ, видфнномъ въ Польшф: ‹ш фегга СВетепз! зшешаге 
зресбасшит оБ]есфаш езё поппи!з Мег авепё из, зс1Шсеё ]осизёагаш тах!- 


шит артеп, зп 940 тайи7Зотез {епегат рт ет тп; 4ещет я во[атдо [егебать. 
Саранча, 6 
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Продолжительность жизни. Такъ какъ личинковое со- 
стоян1е саранчи продолжается среднимъ числомъ шесть не- 
дфль и саранча вылупляется въ южной Росеи, въ средней 
сложности, около „ мая, то она окрыляется по большей 
части около *% "я 1), Въ томъ, сколько времени проходить 
отъ окрыленя саранчи до совокуплешя ея и кладки личекъ, 
показан1я весьма расходятся. МнЪ самому не пришлось наблю- 
дать саранчу въ этомъ пертодЪ, почему я не могу сказать объ 
этомъ ничего опредЪлительнаго. Показаня объ этомъ неточны, 
такъ какъ рфдко отм$чалось самое начало совокуплешя и кладки 
яичекъ, а только время, когда случайно при этомъ была находима 
саранча. Керте говорить, что 9 поля имъ были найдены первые 


экземпляры окрыленной саранчи, и что уже 20 1юля онъ засталъ 


н$которыхъ недфлимыхъ въ совокуплен; въ первыхъ числах’ 


августа, слБдовательно отъ 20 до 25 дней спустя поелБ окры- 
лен!я, началась въ полЪ кладка яичекъ. Такому краткому сроку _ 


можно противупоставить наблюдене г. Денгинка, по которому 
пер1одъ оть времени окрылен1я до совокупленя продолжался 
около двухъ мЪсяцевъ °); такой срокъ мнЪ кажется однакоже слиш- 
комъ продолжительнымъ, и спрашивается, не были-ли наблюдаемы 
г. Денгинкомъ разаичныя партш саранчи. Черневский гово- 
ритъ, что время жизни саранчи въ крылатомъ состоян!и, до клад- 
ки личекъ, продолжается около шести недфль,—и это ноелЪднее 
показаше, кажется, можно принять за приблизительно вЪрное. По 
этому, совокуплен1е саранчи начинается обыкновенно въ концЪ 
поля, а кладка личекъ въ начал августа; @я послёдняя продол- 
жается, въ благоприятные для оной годы, до половины октября, 
т. е. два мфсяца и болЪе; въ октябрЪ настаетъ обыкновенно время 
смерти саранчи °); но въ очень теплыя осени нфкоторая часть 


1 

) По показаню Демо ля, въ окрестностахъ Одессы саранча окрыляется 
обыкновенно около 20 1юня (2 Юля). 

") По показан!ю Денгинка, въ окрестностяхъ Кишинева, въ 1860 году, 
окрылен1е началось 28 1юня, а совокуплене 26-го ‘августа, т.е. по истечени 
59-и дней. Кладка личекъ началась 3 сентября. 

3 

) Въ 1360 г., по показантю Денгинка, послфдняя ми" въ окрестно- 
стяхъ Кишинева, умерла 8 (20) октября. 


та. ея 


саранчи живетъ долЪе; такъ г. Архиповъ разсказываетъ, что въ 
окрестностяхъ Пятигорска однажды саранча пропала лишь въ по- 
ловинф ноября. 

Перезимован!е. Н$которыя нед$лимыя продолжаютъ жизнь 
свою еще доле и способны зимовать. Вопросъ о зимован!и саранчи 
еще мало изслдованъ. По показаню Фишера Фриб. '), совершен- 
ныя насзкомыя (2740163) изъ семейства Асуодеа рЪдкозимуютъ; 
Аспфит Итеа и Ощодетиз Чайсиз, въ южной ЕвропЪ, продол- 
жають жить въ течен!и зимы; въ средней ЕвропЪ въ самомъ на- 
чал$ весны находятъ живые экземпляры Тех зибщейю, такъ что 
можно предполагать, что они зимуютъ. Граберъ °) приводить 
интересный случай нахожден1я однажды, въ с$верномъ Тиролф, 7-го 
декабря н. ст., посл двухнедфльной температуры въ 0°В. и до- 
вольно глубокаго снфга, совершенно живаго экземпляра 5{еяо- 
ройигиз вата. СлЪдующе виды, по показан1ю Грабера, ветр$- 
чаются въ ТиролЪ еще въ ноябрф: Тейт Ирипсюйа, Тех 
зибщеа, Сотрфтосегиз ИдиНаниз, Оефройа соегщезсетз, Б4епо- 
фофтиз аотзафиз, 5. руюотит, 6. тийрез и 6%. чата. НЪко- 
торые изъ нихъ встр$чаются, въ вид$ иа9д0, также раннею вес- 
ною °), такъ что они, вЪроятно, зимуютъ. 

Въ «Одесскомъ ВЪстникЪ» 1862 года (№ 68) находится евЪд$- 
не, что 11-го апрфля, въ Херсонской губерн!и, при пахании, 
крестьянинъ задфлъ плугомъ за круглый комъ земли “); при раз- 
дробленйи онаго найдены были въ немъ четыре экземпляра жи- 
вой саранчи, которая, слЪ довательно, перезимовала. Одесекй Глав- 
ный Комитетъ по истреблен!ю саранчи переслать мнЪ ОДИНЪ ИЗЪ 
этихъ экземпляровъ, который оказался принадлежащим къ 4с74- 
Фит Фалатсит Г. Другой примфръ я имфль случай наблю- 
дать, въ март$ 1862 года, на южномъ берегу Крыма; здЪсь я ви- 
дБль неболыше рои саранчи Асуийит Втефа Е. (составляющей 


Г. Н. Е15сВег. Огорёега Епгораеа, р. 293. 

2) Сгарег. Ге Ог®ориегеп Т1го15; въ Уеграпа]. 4. 2001.-Бофап. Сез. т 
УПеп, 1867, р. 253, въ примфч. 

3) Тейар рипекма и Т. зибщаа попадаются уже въ мартф мЪфсяцф. 

“) ЗдЪсь сказано, что комъ этотъ лежалъ на глубинЪ 4-хъ ее 


во 


разновидность 4. (итатсит); ири векрытиг, ифкоторыхъ самонъ, 
_я находиль совершенно развитыл лички; эта саранча, слЁдова- 
тельно, также перезимовала, о чемь упоминаеть и Фишеръ 
Фриб., какъ сказано выше. 

Относительно зимованя перелетной сарапчи (Р. лидтаютиз) 
нЪть прямыхъ наблюденй. Но весьма, замфчательный случай, епи- 
санный Кавалемъ '), указываеть па это: близъ Пусенэкена, въ 
Курлянди, 23 мая 1858 г. пойманъ быль на полБ живой эз- 
земпляръ Р. лидгаюгиз, въ состояни йнадо, который обратоль 
на себя вниман!е крестьянъ своимъ быстрымъ и дальнимь иолс- 
томъ. Такое раннее время нахождения въ совершенномь соетол- 
нш саранчи, огрыляющейся, какъ сказано выше, лишь въ вонцЪ 
1юня или въ 1юлЪ, даетъ поводъ предполагать, что означенный эк- 
земпляръ перезимовалъ. 

Трудно рфшить, кашя уеловя способствуютъ зимоваийю н?- 
которыхъ недфлимыхь саранчи и продолжению жизни весною, 
между тЪмъ какъ вс$ проч1я, по общему для нихь, въ нашихъ 
широтахь, закону, умпрають осенью. ЗамЪфчено, что у разных, 
насЪкомыхь, напр. жесткокрылых °), смерть ипадо наступаетт., 
по общему правилу, тБмъ ранЪе, ч5мъ скорЪе они усифли удо- 
влетворить половымъ отправленямъ. Если симъ послЪднимъ вос- 
препятетвовать, то жизнь можеть продолжаться далеко за обык- 
новенный срокъ. Можетъ быть, что, вел$детые какихъ-либо об- 
стоятельствъ, и нЪкоторыя недЪлимыя саранчи, будучи поставле- 
ны въ невозможность совокупиться, тфмъ самымъ прюобрЪтають 
способность зимовать и продолжать далБе свою жизнь. 

Число покол$н1й въ течен1и года (Сепег алой. 
Изъ вышеизложеннаго сл$дуетъ, что поколБшя саранчи суть 
простыя или однолфтня. Я упомянуль выше, чго въ исключи- 
тельныхъ случаяхъ личинки выходять изъ личекъ уже осенью, но 
что онф непремЪнно погибаютъ; это можно назвать начавшим- 


') Кама. Пе Огор{егеп цпа Хепгорвегеп Кигал@$, въ Коггезр. В]. 
дез МабагЕ. Уег. ш Ва, Лайге. ХТУ, №0. 11. 

*) См. [.. ТаВоЁ{. УегзаеВ етег Ей{айгипс ш 4аз Эва ег Ко!еорёе- 
геп, р. 58—59. 
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ся поколзн!емъ, которое не усифло вполн» развитьея '). Въ бо- 
ле жаркихъ климатахьъ, гдф саранча въ состояни жить круг- 
лый годъ и, сверхъ того, при высшей температур скорЪе разви- 
вается, выводятся два и даже три покол5ня въ теченти года; 
послднее утверждаеть Буркгардтъ относительно Арав!и °). 
Въ Инии и Египтв замЪчается то же самое; по крайней м$рЪ 
Риттеръ говоритъ ‘о тучахъ саранчи, появляющихся въ этихъ 
странахь въ декабрЪ и январ$ и онять лВтомъ. 


Ненормальное развит!е —уродливыя образовавля и гермахроди- 
тизмъ. сколько мн известно, не были замфчаемы у Рас 
лидтаотииз. Въ другомъ род% из ; семейства Асуо4еа, а именно 
у Аснит зтЙасеит, была однажды наблюдаема обоеполоеть °). 


ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 


ВЕГВИТЕЧЯ ПРОЯВЛЕЕАая ЖИЗНИ. 


1. Мьстопребыванче. 


Саранча обитаетъ главнымъ образомъ въ сухихъ степяхъ. Она 
избфгаетъ влажныя мЪста, и пространныя плавни вдоль боль- 
шихъ рЪкъ, заросиия тростникомъ, посфщаетъ, сколько мнЪ из- 
вЪстно, только вт. видЪ #7а90, когда влага не можетъ ей вредить. 
Г. Тюркъ, наблюдавиий саранчу въ Венгрии, въ 1858 году, хо- 


1) Граберъ (О1е Огорйегеп То], |. с., р. 255) говоритъ, что по всей 
вфроятности нфкоторые виды изъ семейства Ас” !о4еа, и преимущественно _ 
изъ рода ЗепобоЙгил, производятъ въ Тиролф$, на особенно теплыхъ м%етахъ, 
два поколЪн1я въ годъ. Первое вылупляется въ апрфлВ м%сяц% и окрыляется 
уже въ конц мая; въ 1юнЪ совершается совокуплен!е и всл$дъ затфмъ кладка 
яичекъ; въ сентябрЪ появляется новое поколфн!е, которое окрыляется въ ок- 
тябр$, а въ началь ноября совокупляется. 

_ 2) См. Виег, 1. с., р. 810. 
з) См. Вг!зоиё 4е Вагпеу!Ше. Резст!рноп 4е [Аст ит зтИасеит (45- 


рат), т@у14и Вегтарвгодйие. Въ: Аппаез 4е 1а Зос. Ешот. 4е Егапсе, 1848, 
Т. 6, Ва|., р. 54. 
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тя и говоритъ'), что личинки саранчи живутъ въ болотистой стра- 
нЪ, лежащей на восточномъ берегу Нейзидлерскаго озера, но за- 
нятыя тростникомъ мфета, какъ видно изъ его описанля, были въ то 
время высушены. Это подтверждается также показашемъ Габер- 
ландта*) о сухости предшествовавщихъ годовъ, которая, вмфст$ 
съ полнымъ отсутстыемъ наводненй этихъ мЪетъ какъ зимою, 
такъ и весною, весьма способствовала сильному распространеню 
саранчи. Впрочемъ, въ крайнихъ случаяхъ, личинки саранчи спо- 
собны держаться нфкоторое время въ затопленныхъ водою мЪ- 
стахъ. Ерсенъ?) сообщилъ весьма интересный примфръ, сюда 
относяпийся. Личинки саранчи въ посл5днемъ возраст$, незадол- 
го до окрыления, внезапно застигнуты были въ нижнемъ Валли- 
сЪ сильнымъ разливомъ Роны, которая совершенно затопила мЪ- 
ста, занятыя саранчою; личинки ея сперва спасались, по 30—40 
штукъ, на боле высове камыши, но впослёдетви, безъ 0со- 
баго затрудненля, оставляли это убЪфжище и переплывали отъ од- 
ного растен!я къ другому.— О способности саранчи оставаться 
нЪкоторое время живою въ водЪ (напр. въ морЪ) почти вовсе 
нфтъ наблюдений °). 

Саранча избЪгаетъ лФсистыя и гористыя м$стности. Такъ она 
въ Крымскихъ горахъ, сколько мн$ извфстно, никогда не выво- 
дилась и даже не клала яичекъ. Высок1я цфпи горъ составляютъ 
лучший предЪль ея распространенля. Риттеръ (1. с., р. 795) го- 


') Вча. Тагк. «ОеБег 41е ш ОезеггесВв ипёег 4ег Епиз №5 ]е426 ал{- 
оефап4епеп ОгВориегет»; въ У1епег Епото]о21зсВе Мопафззсвг, П Ва. 
Песешфег 1858. 

2) Ег. Нарег!ап4%. «Пе УМапаегвеизсЬгескей па Налзас»; въ УегВ 4]. 
дез Уегешз аг МацикКип4е ха Ргезриге. Ш ФаБге. 1858. 2 НН., р. 5—9. 

3) Уегз1п. Мофе зиг 1ез 462463, еёс., 1. с. 

+) Керте описалъ нфсколько опытовъ, сдфланныхъ надъ саранчою, пом$- 
щенною имъ въ разные сосуды съ водою. Изь двухъ экземпляровъ саранчи, 
въ совершенномъ состоян!и, положенныхъ въ обыкновенный стаканъ съ водою, 
одна умерла по истечени 48 часовъ; у другой же лфвая задняя нога пови- 
димому была парализована; она погибла на сл5дующйй день. — Аньели 
(Асьё1у. №е Ст1иеё рег, еёс., р. 11) разсказываетъ, что онъ погрузиль 
мфшокъ съ саранчою (Аст регедт тит 01.) въ воду и держалъ его тамъ 
въ продолжен оть 4-хь до 5-и часовъ; брошенныя потомъ на навозъ, н$ко- 
торыя недфлимыя на другое утро очнулись отъь оцфпенфная и могли еще дви- 
таться (!). 
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воритъ, что Гималайския горы образуютъ преграду, черезъ ко торую 

саранча не можетъ переходить въ Тибетъ и Кашмиръ, въ како- 

выхъ странахъ, по всфмъ имфющимся свфдЪнямъ, она вовсе не 

ветрёчается. Гамба') этому же обстоятельству приписываетъ 

отеутетве саранчи въ Мингреми и Имерети, защищенныхъ со’ 
вефхъ сторонъ горами и л5сами. 

Саранча, хотя и пытается иногда перелетать высовя, покры- 
тыя снЪфгомъ горы, но обыкновенно она погибаетъ отъ господ- 
ствующаго на нихъ сильнаго холода. ПримЪръ такой гибели са- 
ранчи мы находимъ уже у Павзан!я °). Въ новфйшее вре- 
мя сообщено нЪсколько такихъ случаевъ. Такъ напр. значитель- 
ныя парти саранчи, пытавиияся однажды перелетЪть Альцы, от- 
дЪляющия кантонъ Валлисъ отъ Италии, всЪ погибли „застигнутыя 
ночью, на высотахъ, сильнымъ холодомъ°). То же случилось съ са-. 
ранчою, пытавшеюся перейти черезъ горы изъ Молдавии въ Вен- 
грию, въ 1846 году’, а также въ 1858 г. съ партиями, нам$ревав- 
шамися перелетфть Альпы, тянущуяся по правому берегу Роны°). 
ВЪроятно, чтоу насъ, въ Кавказскихт горахъ, нер$дко повторяют- 
ся таке случаи гибели саранчи. Отдфльныя недфлимыя, одна- 
коже, остаются живымы и на такихъ высотахъ. Граберъ’), напр., 
приводить случай нахожден1я живыхъ экземпляровъ Расйу/н/ из 
збдтаютииз на Этцтальскихъ ледникахъ (0е{2АВа]ег Кегпег), въ 


ТиролЪ$. 
Для сложения яичекъ, саранча выбираетъ различныя мЪста и 


1) башъа. Уоуасе 4апз 1а Вазуе шёг11юопае, Т.П, р. 226—227: «51 сез 
шзесёез (т. е. саранча) п’опё дфатаз рёпёхтё 4апз 1ез 4еих гоуалтез ди1 
сошрозеп Рапсепие Со] 4е, ?’Гипигейе её 1а МшегеЦе, с’езё диае сез соп- 
1т6ез з01ё а6епдиез сошге 1епгз пгарНопз, ай пота, ап 1еуапё её ап ш191, 
раг 4е Балфез шошасиез, её аа соисвапё раг 1ез г ди соцугепе 1а 
МшетеЦе». 

*) Павзан!й повфствуетъ, что саранча трижды гибла на гор Сигил$: 
одинъ разъ отъ внезапной бури, другой разъ велЪдстве испарен!я отъ жары, 
наступившей тотчасъ ‘послЪ дождя, а третй разъ отъ внезапнаго холода. 

3) См. В1оп. Веал1оп 4ез гахасез, еёс., 1. с., р. 127. 

_ *) См. Р6зе В; въ На1а1шсег ВегшсЬе ес. Ва. ПП, 1848, р. 436— 438. 

-5) Уегз1т. Мое заг 1е5 460443, еёс., въ ВиПено 4. з6апсез 4е 1а Ъос. 
Уал4о15е 4. зс. паф., Т. УТ, р. 544 — 547. 

$) Сгарег. Пе А 8 Тигоф, 1. с., р. 258 её 276.—Граберъ пола- 
гаетъ, что саранча уносится на тамя высоты южнымъ вфтромъ (ЕбВп). 
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почвы. По наблюдешямъ, сдФланнымъ мною въ Екатеринослав- 
ской губернш, въ сентябрф 1861 г., она клала свои яичси преи- 
мущественно въ твердую цфлину. Земли, бывийя незадолго пе- 
редъ тфмъ подъ плугомъ,—такъ назыв. облога или перелоги, — 
она повидимому избЪгала. Согласно съ этимъ Демоль говорить 
слЪдующее: «ВЪроятно, что яички кладутся на высокой степи, 
граничашей съ Днфпромъ, а не на песчаныхь и заросшихъ лф- 
сомь островахъ его. Я видлъ, что саранча, для будущаго своего 
поколфн!я, выбираетъ твердую почву, состоящую изъ чистаго 
чернозема, и избфгаетъ песчаныя и такя мЪста, которыя недавно 
были обработываемы плугомъ». Г. Денгинкъ сообщилъ мнЪ, что, 
по его наблюденйо, саранча въ Бессараб!и особенно охотно кла- 
детъ яички въ твердую землю, на покатостяхъ, обращенныхь къ 
Ю. и ЮВ. Этого же мнфния г. Кушагевичъ '). Напротивъ того, 
Коль”) утверждаеть, что саранча, для сложения яичекъ, выбираетъ 
обыкновенно мягкую почву. Криниць и Ерсенъ говорать, что 
саранча кладетъ яички преимущественно въ рыхлыя и песчаныя 
почвы; Криницъ прибавляетъ, что для этого выбираются часто 
виноградники, холмы, обращенные на солнце и обросше р$дкою и 
короткою травою, и пр. Гюркъ даже утверждаетъ, что на берегахъ 
Нейзидлерскаго озера саранча гладетъ яички въ почву, состоящую 
изъ ноздреватой болотистой: земли. Въ в5рности этого показания я 
позволяю себф усомпитьея и полагаю, что самъ г. Тюркъ не ви- 
дфлъ им, описаннаго, а только узналъ по наслышк$, такъ какъ 
онъ былъ въ т$хъ м$Ъетахъ около ит т.е. въ такое время, ког- 
да кладка яичекъ обыкновенно еще не начинается. Габерландтъ, 
наблюдавиий кладку яичект въ той же самой м$фетности, говоритъ, 
что она совершалась на м$стахъ, нагр$тыхь солнцемъ, гд$ тро- 
стникъ былъ совершенно стъ$депь саранчою или скошенъ прежде- 
временно. Изъ всего сказаннаго можно заключить, что саран- 
ча кладеть свои яички на весьма различныхъ м%стахъ и почвахъ. 


1) См. Земл. Газ. 1865 г., № 30: «При кладкБ саранча постоянно избф- 
гаетъь вспаханныхъ и хорошо разрыхленныхъ осенью полей, а по преимуще- 
ству избпраетъ сухя степи, толоки, перелоги и даже цфлины». Слово «иере- 
логи», вЪроятно, было невфрно понято. 

) /. @. Ков1. Везеп ш Зайгиз ава, ТП, р. 159. 
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По моему ми%н!ю, т$ яички лежатъ всего лучше, которыя весною 
не подвергаются слишкомъ большой сырости или даже наводне- 
вямъ отъ разливовъ рЪфкт. 


2. Питанче. 


Саранча принадлежитъ къ многоядн®йшимъ насфкомымъ; она 
питается самыми разнородными растешями: злаками, травами и 
зеленью деревьевь, и немног!я только растенйя остаютея ею 
нетронутыми‘). Но опа рЪшительно предпочитаетъ злаки, и изъ 
нихъ въ особенности кукурузу, просо”) и тростникъ; всЪ прочя 
хлЪбныя растевшя составляютъ также любимую ея пищу. Демоль 
видЪль, какъ па БугЪ буквально исчезали тростниковые острова: са- 
ранча (въ вид$ #иадо) совершенно объ$дала тростникъ до самой по- 
верхности воды. На рисъ она также нападаетъ, что замЪчено. 
напр. въ Шемахинской губерши °); о томъ же свидЪтельствуютъ 
показавя изъ Инди и Китая. Гречиху она подаеть уже послЪ 
хлЪбныхъ растений. На ленъ и коноилю она р%$дко нападаетъ и, 
вфроятно, лишь при недостаткЪ другой, боле лакомой пищи; 
однако г. Денгинкъ сообщилъ мн, что на его глазахь личин- 
ки саранчи въ третьемъ возраст$ (близь Аккермана, въ 1юнЪ 
1859 г.) совершенно уничтожили цфлое поле со льном%; я же 
самъ быть свидЪтелемъ, какъ саранча, на краю поля со льномт,, 
объФла его, но не вошла въ глубь’онаго“). Кормовыя травы изъ се- 


—__ 


1) Поэтому, въ смысл Ратцебурга, саранчу можно причислить къ 
всеяднымь насЪкомымъ, такъ какъ она нападаетъ какъ на травы, такъь и на 
деревья. Ратцебургъ (Пе Еогз{-шзесёеп, Ш, р. 262) говоритъ, что сараняф, 
кажется, понутру всякое мягкое растене и что она, при появлени въ мас- 
сахъ, не презирала ни сильно пахучихъ /401%ае, ни даже ядовитыхъ расте- 
ний, какъ то: дурмана, молочая и пр. | 

2) Я самъ, однакоже, не имфль случая въ этомъ убЪдиться. 

3) См. Журн. Мин. Вн. Д. 1848 г., т. 23; а отсюда въ Земл. Газ. 1848 г., 
№ 58. 

4) Я держалъ личинки саранчи въ первомъ возраст цфлыя сутки въ ста- 
кан, въ который я положилъ одни льняныя растен!я; онф ихъ не трогали. 
Р1онъ (Ве]а410п 4ез гауасез, еёс., 1. с., р. 120) говоритъ, что саранча, кром$ 
хлЪбныхъ растешй, уничтожила также ленъ и коноплю; но такъь какъ здЪеь, 
сверхъ ГР. идгаюиз, были и друге виды кузнечиковъ, то спрашивается: 
кЪмъ именно были объфдены означенныя. растен!я? 
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мейства мотыльковыхъ (какъ-то клеверъ, люцерну и пр.) она, по сдф- 
ланнымъ въ Валлис наблюденямъ, Ъстъ неохотно’). По показа- 
ню нфмецкихъ колонистовъ въ южной Росси, саранча не тро- 
гаетъ ни зелени, ни плодовъ арбузовъ; Демоль утверждаетъ то 
же самое относительно дынь и всЪхъ вообще сиу йасеае. Отецъ 
мой наблюдалъ то же на южномъ берегу Крыма”); несогласное съ 
этимъ показане находится въ путешестви Коля*). Петцгольдтъ*) 
замфчалъ, что въ садахъ нфмецкихъ колонистовъ на р. Молочной 
(въ Таврической губерн!и) саранча оставила нетронутымъ одно 
лишь растение, а именно низкорослый бобъ (назыв. на м%фст% 
КгирБовле). 

При недостаткЪ пищи на пол$, саранча переходить въ огороды 
и сады, а также въ разбросанныя въ степяхъ лЗеныя насаждения. 
Денгинкъ положительно утверждаетъь и трижды высказалъ свое 
убЪждене”), что Р. мидгаютиз, въ состоян1и ипадо, не объ$даетъ 
деревьевъ и кустарниковъ, питаясь единственно злаками; что же 
касается личинокъ, то онф нападаютъ на деревья лишь въ самомъ 
крайнемъ случаЪ, не имфя никакой другой пищи. Увфряя, что Р. 
идти, въ совершенномъ состояни, не объЗдаетъ зелени 
деревьевъ, даже опускаясь на нихъ, г. Денгинкъ полагаетъ, что 
саранча, объфвшая въ 1854 году, въ СимФорополф, не только 
листья, но и кору Фруктовыхь деревьевъ’), принадлежала къ дру-_ 
гому виду. Но, не смотря на такое положительное утверждене, я 
не могу съ нимъ согласиться, основываясь на н$®сколькихъ слу- 


1) См. Уегз1п. Мое заг 1ез 6024$, ес., 1. с. 

2) Р. Коерреп. Пе НеизсЬгескеп ш 4ег Кгуш, пи 5. 1859; 1. с-—Подоб- 
ное же замфчане сдфлано и относительно саранчи, являющейся опустоши- 
тельно въ СЪверной АмерикЪ: «Те ргаззВоррегз 40 поё вепегаЙу айаск 
зисв р1апбз аз узег-те]опз ап ше]опз, ог &№е геазоп, аф засв раз 
Бауе 1еауез соуегей ИВ Йпе рискше Вайгз». См. Тау|ог. «Ап ассопоё о{ 


Ще Стаззпоррегз ап 1.0545 0# Ашег1са»; въ ЗшИВзоп. Верогё юг 1858, р. 
209. 


3) КоВ1. Ве1зеп ш Байгизз1ата, Ш, р. 168. 


+) А]. Реё 260144. Ве15е па мезИ. ипа за41. еигор. Влззапа, (Гера, 
1864), р. 258. 


5) А именно: а) въ стать: ОЪегз1с В рего@1зсВег Егзсвешипсеп алз дет 
Тыеггесве 4ег Ошбесепа К1зсше\’5; въ Вай. 4е Мозсоп. 1857. Мг. 3; 6) въ 
письм$ на имя г. Ренара; тамъ же, 1861, № 2, р. 631; ив) въ Обзор дЪйствй 
Бессарабскато училища садоводства (1867 г.), с. 90. 

в) Это же самое было наблюдаемо тамъ же нфсколько лфтъ передъ тфмъ. 
См. Журн. Мин. Гос. Им., ч. 40, 1851 года. 
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чаяхъ, въ дфйствительности которыхъ нЪтъ ни мальйшаго пово- 
да сомнЪваться. Демоль говоритъ, что саранча не трогаетъ дре- 
весныхьъ породъ съ твердыми листьями, напр. дубовъ, сосенъ и др.; 
напротивъ того, она совершенно объ$даетъ листья бФлыхъ ака- 
цй (Вобииа рзеидовсаса) и ясеней. Отецъ мой имфлъ случай 
наблюдать на южномъ берегу Крыма, что саранча сильно обгрызла 
листья дрока (братии литсеит); листья бЪлыхъ акаций лежали раз- 
бросанными на землЪ; черешки листьевъ стеркуми ($егсийа ра 
кина) были разгрызены. Изъ двухъ стоящихъ рядомъ гледичий 
(СЧедйзсма ютпт4а и Ичасат оз), одна была объдена, между 
тЪмъ какъ другая осталась неповрежденною. ВЪчнозеленыя де- 
ревья, какъ-то: В/мипииз ааегтиз, В. Сшзй, `Ррюйта зегтща- 
а, Гаити поз, Ргитиз Глиитосегазиз, Вихиз зетрегятепз, 
аеадтиз уе Дета, не были ею тронуты; точно также скидываю-. 
щий свои листья Еаеадтиз атдизиройа (лохъ).— Наконецъ, важно 
вЪ этомъ отношени показане Ратцебурга'), причисляющаго 
саранчу даже къ весьма вреднымъ л5снымъ насЪкомымъ. 

Что касается частей растений, съБдаемыхъ саранчою, то ея 
нападен!ю подвергаются преимущественно листья, какъ злаковъ 
и травъ, такъ и древесныхъ породъ. Если ей листья не по вкусу, 
какъ напр. у виноградныхъ лозъ, то она обгрызаетъ ягоды и че- 
решки листьевъ, и въ такомъ случа$ вредъ ею причиняемый не 
менфе значителенъ, такъ какъ листья во множеств опадаютъ, 
и виноградныя кисти, лишенныя естественнаго покрова, высы- 
хаютъ подъ дфйствыемъ палящаго солнца °). Относительно де- 
ревьевъ, Ратцебургъ замЪфчаетьъ, что саранча поЗдаетъ всего 
охотнфе самыя нЪжныя части растенйй, такъ напр. у сосны сЖмя- 
нодоли, еще до сбрасыван!я сФмянной оболочки (фефа); въ по- 
сл$5дстви она переходитъ къ боле твердымъ частямъ и, въ край- 
ней нуждЪ, довольствуется корою и древесиною °). 


1) Каф 2ериго. Пе Рог -ТГзесёеп; Ш, р. 262 её 266. 

2) См. вышепомянутую статью П. Кеппена, въ Ви]. 4е Мозсои, 1859, 
№. 3. — Ближайшя объ этомъ свёдфая будуть помзщены ниже, при опи- 
сани прусиковъ. 

3) Показаюме Коля (Везеп ш Заагизз1апа, Ш, р. 169), что саранча, на- 
павшая на садъ, тотчасъ лишаетъь молодые побЪги фруктовыхъ деревьевъ ихъ 
коры, мн$ кажется неправдоподобнымъ. 


260 


= 


Нападая на рожь или другое хлЪбное растеше, саранча`обык- 
новенно перекусываетъ первоначально стебель его, немного пиже 
колоса, падаощаго на землю; затЪмъ, становясь на обЪ заднйя 
пары ногъ, она переднею парою держитъ предъ собою стебель, 
который обгрызаеть сверху къ низу, такимъ ‘же образомъ, какъ 
это дВлаютъ гусеницы; пододвигая голову подъ грудь, она от- 
кусываетъ въ одинъ разъ довольно значительный кусокъ, на сколь- 
ко можеть достать челюстями. Когда опустилась на поле цфлая 
туча саранчи, слышенъ особенный шумъ, производимый перегры- 
занемъ стеблей и листьевъ; Р1онъ сравниваеть этотъ ее СЬ 
шелестомъ тростника, волнуемаго вЪтромъ. 

Я не моту не упомянуть здФеь о странномъ показан1и Кехер- 
птейна, что личинки въ первомъ возраст, какъ саранчи. такъ и 
прусиковъ, янтаются одною 7960ю; это у Сёоретиз ЧаЙсиз 
будто-бы продолжается даже 20 дней! Мочульский (с. 32), по- 
вторял эту басню, именно говоритъ, что личинки саранчи, по 
выходЪ изъ яичекъ, оть 5 до 10 дней вовсе не трогаютъ расте- 
нй, питаясь одною росою, а, далЪе (на с. 38) онъ противор$читъ 
себЪ, говоря, что личинки начинаютъ питаться растениями лишь 
посл$ вторичнало сбрасыван1я кожицы! — Кефхерштейнъ свое 
показан!е основываетъ, какт, кажется '), на зам чан испанскаго 
автора, который, съ своей стороны, можетъ быть, почерпнуть свою 
мудрость изъ греческихъ или римскихъ писателей, иполагавшихт, 
что цикады питаются росою °). Ратцебургъ °), повидимому подъ 
влянемъ показамя Кехерштейна, говоритъ, что въ первомъ 
возрастЪ саранчи не замфчается еще слФдовъ вреда, позже ею 
приносимаго, и что она въ это время, какъ полагають, питается 
атмосферною влагою; но ему самому, кажется, не врится это и 
онъ прибавляетъ, что личинки, въ эту пору своего развития, огла- 
дывають, взроятно, так!я части растевй, исчезновене которыхъ 


1) Впрочемъ, ивъ энциклопеди Криница (1. с., р. 433) сказано, что са- 
ранча въ первомъ возраст питается самыми нфжными стебельными зароды- 
‘шами злаковъ и отчасти (‹епиоег Маззеп») росою. 

?) Такъ напр. у Гез1ода (Зепёат Негсайз, у. 398) значится: «Си]аз (т. е. 
ц'кадъ) её робаз её сфаз шо гоз езь; ау ВиргилЕя (Е е1оо. У, 77): 
‘Ришаце {уто разсепаг арез, дит гоге с1саае». 

3) КогзЕ-Гзесеп, Ш, р. 2683. 


ВАКЯХ Зе 


не бросается въ глаза, какъ напр, оставииеся съ прошлаго года 
сухе листочки и т. п. Китайцы также того мн$фн1я, что сарапча 
питается росою '), но не утверждаютъ, что ся посл$дняя соста- 
вляеть въ извЪстное время единственную ея пищу. Въ состоянии! 
7тадо, саранча, по’ удостовфреню Ерсена °), иногда хлебаетъ 
росияки или дождевыя капли. 

Прожорливость сарапчи во1ила въ поговорку. Но этому вино- 
ваты главнымъ образомъь огромныя массы, въ которыхъ нерЪдко 
появляется саранча. Что-же касается отдфльнаго нед$лимаго, то 
0 количеств принимаемой пищи, къ сожалЪн!ю, вовсе нЪтъ на- 
блюдений °); можпо только предполагать, что въ состоянии ли- 
чин"и потребность въ принят!и пищи несравненно значительнЪе, 
чфмъ въ состоянии #1490, ьъ особенности въ то время, когда на- 
чалея процесеь совокуилен!я и кладки яичекъ. 

Въ случаяхъ сильнаго голода, саранча бросается на веявя 
растителькыя вещества, какъ-то на соломенныя крышги, на иг- 
руса “) ит. п.; даже животныя вещества, какъ напр. шерстяныя 
платья, въ такомъ случа$ ею обгрызаютея. Въ самой крайней 
нужд$ она нападаетъ другь на друга и выф$даетъ одна другой 


') См. К. Скачкова. «Истреблеше саранчи въ КитаЪ»; въ Трудахъ Русск. 
Энтомол. Общества, т. Ш, с. 24. ЗдЪсь приведены слова китайскаго писателя 
въ книгф о спасени отъ голода, изданной въ 1442 году: «Ежедневно при вос- 
ходф солнца саранча во множеств всползаетъ на стебли всфхъ хлЪбныхъ 
растенй и всякой густой травы, для того, чтобы сть росу». 

*) Уегв!п. Хоёе заг 1е РаслуйИи$ пидгаогих; 1. с., р. 274. 

3) По свфдЪн!ю, находящемуся вь МИ. 4. К. К. таБе15сВев дезеПзсВай 
7. Вега. 4. Аскеграиз ес. 1829, р. 103, въ Галищи сдЪлано было, въ 1828 
г.. наблюден1е, что каждая саранча, бывши весьма голодна, въ четверть часа 
пожирала оть 8 до 10 колосьевъ ржи. — По замфчаню г. Тенша (въ земл. 
Газ. 1838 г., № 29), каждая саранча пофдаетъ ежедневно вдвое болБе, чфмъ 
въ ней вЪса. За несообщенемъ сравнительныхъь онытовъ для опред$леня 
вфса, трудно сказать что-либо о справедливости такого иоказан1я; но озна- 
ченное количество кажется мнф слишкомъ малымъ: мног!1я насфкомыя прини- 
маютъ несравненно болфе пищи; такъ напр. личинка СоесиеЙа 5-рипе а по- 
Ъдаетъь ежедневно нфеколько сотъ тлей. См. [Га ВоЁ{. «ЕшАгипе Ш аз З- 
Фит ег Ко]еорбегеп»; р. 85—87. 

+) В. Оузелей (Оцзе]еу) разсказываеть, что саранча однажды нанала 
на судно, при пере$здЪ изъ Бомбая въ Абушэръ, и въ самое короткое время 
на столько попортила паруса, что они сдфлались совершенно негодными. См. 
Риттера, |. с., р. 791. — То же самое сообщаетъ г. Малиновск!й. (Вет- 
(гасе хаг Хабигсезсв1е4е ‘Аег \Уап4егреизсВгеске; въ Уеграпа1. 4. 2001.-Б0- 
бап. без. ш УЛеп, Ва. ХУ, 1865, р. 68). 
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куски тфла, о чемъ свидфтельствуютъ н$которые наблюдатели. 
(Керте, Демоль).—Зато у нихъ и развита необыкновенно епо- 
собность переносить голодъ. Сидовъ разсказываетъ случай, что 
личинки саранчи, содержавиияся по вылуплен1и изъ яичекъ въ 
банкЪ, оставались живыми 10 дней безъ всякой пищи и столько 
же времени онф могли голодать послБ втораго и третьяго линя- 
ня. Подобные же примфры сообщаются Черневскимъ, Мо- 
Чульскимъ и Колемъ (]. с., р. 170) относительно саранчи въ 
совершенномъ состоянии '). Керте передаль весьма интересный 
случай: на пятый день по содержан1и безъ пищи, самка положила 
69 совершенно развитыхъ яичекъ и жила послЪ того еще 5 дней. 
Находившийся вмфстф съ нею самецъ умеръ лишь на 16-й день: 

Что касается времени дня, въ которое саранча принимаетъ 
пищу, то Сидовъ полагаетъ, что это бываетъь преимущественно 
ночью; этого же мнЪния г. Денгинкъ. Мочульский утверждаетъ, 
что личинки Фдять днемъ, а совершенное насфкомое вечеромъ и 
утромъ. Ерсенъ зам тилъ, что саранча въ состоян1и ипадо поль- 
зуется лучшимъ апиетитомъ утромъ, когда солнечная теплота ста- 
новится чувствительною. 

ГдЪ саранча опустилась и наЪфлась, тамъ остается обыкновенно 
родъ жнива, или же голая земля, покрытая пометомъ саранчи, 
имфющимъ, по ФормЪ и цвфту, нЪфкоторое сходство съ зернами 
овса; по замчаню Петцгольдта *), пометъ этоть состоитъ изъ 
чистой клЪтчатки. 


9. Размноженче. 


ПослБ четвертаго сбрасывашя кожицы или окрыления, саранча 
является совершеннымъ насфкомымъ, зрфлымъ для размножения., 
НФсколько недфль спустя послф этого, начинается совокупленге. 
Самцы для этого призывають самокъ стрекотанемъ (51а 0), 
производимымъ посредствомъ трен!я внутренней стороны бедръ 


1) Черневск1й посадиль саранчу въ банку и держалъь ее тамъ безъ 
пищи 8 дней; посл того ей быль данъ кормъ; она нафлась и улетфла.— По 
наблюденю Мочульскаго (с. 36), содержавшаяся въ банк безъ корма са- 
ранча умерла на 13-ый день. 


°) А. Реф2Во144. Везе па тез. ип за]. еигор. Ваз ава, р. 254. 
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заднихъ ногь о наружную сторону надкрылий '). Керте и Бур- 
мейстеръ °) утверждаютъ, что и самки издаютъ подобный-же 
звукъ, выражая имъ желан!е совокупиться. Фишеръ Фриб. однако 
увЪряетъ °), что самки хотя нер$дко и производятъ то-же самое 
треше бедръ объ крылья, но не издаютъ при этомъ звука. 
Вопросъ этотъ-— способны ли самки, подобно самцамъ, произ- 
водить звукъ “),— кажется, должно признать еще нерфшеннымъ °). 
Фишеръ Фриб. указываетъ на то обстоятельство, что въ семей- 
ств$ Асуодеа у самцовъ часто поля между жилками надкрылий 
обширн%е, а самыя жилки толще, чфмъ у самокъ (напр. у 5ео- 
тута софитищит), чтб способствуетъ производству звука, и тм 


') Уже въ древности имфли объ этомъ довольно вфрное понят!е. Аристо- 
тель (въ 9-ой гл. 4-ой книги истори животныхъ) говорить, что звукъ про-. 
изводится саранчою посредствомъ трен!я задними ногами. (АЁ 5’бхр(8ес то 
куба (ю< тр:Воусак поди т0у фбфоу). Мелеагръ (Елиураниота, СХП) утверж- 
даль, что она производить стрекотан!е посредствомъ ударен!я ногъ о крылья. 
(Еухроуоуса Фо побо\ Х9Аоу5 птёрууас). И Плин!й, сказавъ въ одномъ м%стф 
(Н15ё. паф., ТлЬ. ХГ, С. 29), что звукъ производится тренемъ между собою 
зубчиковъ, находящихся на затылк (осс1рипиа), въ другомъ м%стф (№., ГА. 
ХГ, С. 51) говоритъ: «[.0осизёаз реппагаш её Фешташ (т. е. бедръ) айгИа в0- 
паге, стей иг запе». 

?) Вигше1зфег. Напаъась 4ег Епфото]ое, П, р. 599. Бурмейстеръ 
полагаль еще, что лежащ1 И непосредственно за затрудлемъ (шеба{Погах) бара- 
бановидный органъ служитъ для усилен!я стрекотан!я и, кажется, на этомъ 
основани вывелъ заключене, что самки изъ семейства, Асгибо4еа также стре- 
кочутъ. Онъ говоритъ по этому поводу слфдующее: «АпйЙаПепа 136 ез даъе, 
Дазз апсВ @1е У’ефсЪеи... 4аззе фе Зиттогоай ип @1езефе Га Мамекей Ъе- 
5Илеп, м1е @е Маппсвеп, еше Егзсвешипе, 41е Ъе1зруеоз 18%, аа аПе Ъевоп. 
дегеи Зйштограте ре! деп ирееп шзес4еп 11055 Елсепвейеп 4ез шАппНсВеп 
СезсШесв{$ 34». Зибольдъ однакоже доказалъ, что означенный органъ есть 
органъ слуха, — о чемъ будетъ сказано ниже. 

3) Г.Н. Е1зсеБег. ОгВорёега Епгораеа, р. 294: «Кештае даодиае поп гаго 
И4еш етога сопёга е]уёга, фатеп аЪздие за1Чоге абегапь. 

+) Фишеръ Фриб. (1. с., р. 43) говоритъ, что у н%фкоторыхъ видовъ изъ 
семейства Аег(Фо4еа, напр. у РасРунИиз зичашиз Г., зам$чается еще дру. 
гое стрекотане, издаваемое какъ самцами такъ и самками, во время полета, 
а именно всл$детве производимаго механическимъ образомъ тренйя края 
крыльевъ объ надкрышя; впрочемъ, издаваемый самкою звукъ не столь про- 
должителенъ, какъ у самца. 

_5) Граберъ (Ре Ог{Ворёегеп Т!го]5, 1. с., р. 278, въ первомъ примфч.) 
'утверждаетъ, что онъ у ЭелобоЙйгиз дотзйиз Де. явственно замфчаль звукъ, 
производимый самкою, во врёмя совокупленя, посредствомъ легкаго трен!я 
бедрь объ надкрыля. Въ томъ, что звукъ этоть производился не самцомъ’ 
онъ убфдилея всадстве удален!я у сего послдняго надкрымй, 
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болфе, чфмъ обшириЪе поля перепонки, приводимой вслёдетв!е 
трен1я въ сотрясене. Ноу перелетной саранчи не замтны въ 
самцахъ подобныя различя въ распред$лен!и жилокъ надкрылий. 

При издаван!и означенныхъ звуковъ, дЪйствуеть то правая, то 
лЪвая задняя нога. МнЪ помнится, что я заставлялъ саранчу про- 
изводить этотъ звукъ, взавЪ вт, пальцы бедро задней ноги и про- 
водя имъ по краю надкрымй, велЪдетв!е чего нас$комое продол- 
жало само это тренге. Впрочемъ, то же самое можно произвести 
и у мертвой саранчи, по звукъ въ такомъ случаЪ остается сла- 
бымъ и несовершевнымъ. | 

Когда самка, привлеченная стрекоташемъ, сошлась съ самцомт, 
то сей послфдн!й садится на нее, притагивая ее къ себ и, крЪп- 
ко обнимая четырмл передними ногами, онъ ими гладитт, самку, 
лаская ее самымъ нфжнымъ образомъ, послЪ чего наклоняетт, 
внизЪ заднюю часть тЪла, то съ лфвой то съ правой стороны, и 
паконецъ вносить свой ретз въ раскрывшуюся ус рига. Соеди- 
нене ихъ весьма крфико '), такъ что самка съ сидящимъ ва пей 
самцохъ движется, Фетъ п д5лаетъ довольно значительные прых- 
ки. Кертс утверждаетъ даже, что она перелетаетъ въ такомъ по- 
ложеши шаговъ двадцать; но этому трудно иповЪрить, такъ 
какъ самкЪ, по причинЪ плотно примкнувшаго къ ней самца, ка- 
жетея, нЪтъ возможности развернуть свои крылья. Самецъ сидитть 
вес время неподвижно и лишь при приближен!и другихъ самцовт, 
подастъ знакъ жизни стрекотанемъ; при большей навязчивости 
сихъ посл5днихт, онъ отбиваетъ ихъ ногами °). Керте разсказы- 
ваетъ весьма интереспый случай выбора самки между нЪскольки - 
ми самцами, — половаго выбора (зети@ з@есНоп\, по выражешю 
Дарвина. Онъ засталъ самку въ совокуплени съ самцомъ, кото- 
рый лежалъ подъ нею; на сиинЪ ея сидфлъ другой самецъ, кото- 
рый готовился къ совокупленю. Самка всфми силами старалась 
освободиться отъ внизу лежавшаго самца, но сей послёдий не 


') Вирочемъ, къ концу поры совокуплен:я, соединен!е слабфе. Такъ, въ 
концф сентября, парочки, до которыхъ я прикасался, вскорф разставались и 
разлетались. | 

?) Малиновский (1. с., р. 71) подробно описалъ, какъ постунаютъ самцы 
въ такихъ случаяхъ, 
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хотфлъ выпустить ее, и такимъ образомъ прошли 15 минутъ въ 
самой сильной борьбЪ, пока, наконецъ, сидЪвиий на верху самецъ 
остался побфдителемъ. Судя по тому, какъ самка кусала`и топта- 
ла лежавшаго внизу самца, а напротивъ того ласкала сидфвшаго 
на снинЪ ея, слдуетъ заключить, что она давала сему посл$днему 
рёшительное предпочтеше передъ другимъ. Можно съ вЪроят- 
ностию сказать, что самцы, съ своей стороны, подобно ифвчимъ 
отицамъ, соперничаютъ другъ другу въ лучшемъ , стрекотани, 
оттФнки котораго для насъ, конечно, непостижимы; очень можетъ 
быть, что самка даетъ предпочтене лучшему пЪвцу. 

21 сентября (1861 г.), т. е. въ такое время, когда давно уже 
началась кладка яичекъ, но вмфстЪ съ т5мъ продолжалось сово= 
куплеше, я имфлъ случай замЪтить гораздо боле самцовъ, ч$мъ 
самокъ. ВозлЪ н$которыхъ самокъ, кром5 совокуплявшихся съ. 
ними самцовъ, я находилъ по два, по три и бол5е самцовъ, си- 
дъвшихъ иногда другь на друг$. Я даже находилъ по н$скольку 
самцовъ возлЪ мертвыхъ самокъ! 

Самый актъ совокуплен!я болфе или менфе продолжителенъ. 
&риницъ говоритъ,. что онъ длится 12; а при хорошей погод% 
до 18-ти часовъ; Керте говорить о 2 — 17 часахъ '), а 
Ерсенъ объ 1—12-ти часахъ; по словесному сообщен1ю н$мец- 
каго колониета, проводившаго долгое время между саранчою, сово- 
куплен!е продолжается иногда болЪе сутокъ. Точное опред$лене 
продолжительности совокуплен!я весьма трудно, такъ какъ на 
открытомъ полЪ сл$довало бы наблюдать постоянно за одною и 
тою же парочкою, а въ неволЪ условя жизни изм$няются, какъ 
мы видфли это относительно развит1я саранчи. | 

НЪсколько времени спустя посл совокупленя, начинается влад 
ка яичекъ °). Самка, готовящаяся къ этому, находится въ’ боль- 
шШомЪ безпокойств%, не принимаеть пищи, ходитъ взадъ и впе- 
редъ, отъ времени до времени внезапно останавливается и здЪсь 


1) Это наблюдеше сд$лано надъ экземплярами въ неволЪ. Въ другомъ мф- 
ст$ Керте утверждаеть даже, что самець сидитъ иногда на самкЪ нфсколько 
дней сряду. 

-?) По наблюдешямъ Керте, произведеннымь надъ экземплярами, содер- 


жавшимиея въ неволф, промежутокъ времени отъ совокупления до кладки 
яичекъ равнялся 7-и днямъ.- ы 


Саранча. д т 


29 


и тамъ пытается вырыть ямку четырмя роговыми и крючковидны- 
ми вильцами, которыми оканчивается посл$днее кольцо ея брюш- 
ка '). Найдя, наконецъ, соотвЪтствующее м$сто, она зарывается въ 
землю до основан!я задней пары ногъ; при этомъ члены брюшка 
далеко растягиваются, ч$мъ и объясняется возможность класть 
лички на глубинЪ 1‘, д.*). Означенныя вильца держатъ открытою 
вырываемую ямочкуит5мъ способствуютъ дальнЪйшему входу брю- 
итка. Яички кладутся въ м5шечкахъ цилиндрическихъ, съ обЪфихъсто- 
ронъ закругленныхъ изагнутыхъ нзеколько дугообразно, или жепря- 
мыхъ. Ллина мьшечка различна; смотря по количеству заключающих- 
сявъ немъ яичекъ: среднимъ числомт оть 1 до 11], дюйма. Положе- 
ще м$шечковъ въ землЪ также различно. Керте замфчалъ, что 
они обыкновенно лежать подъ угломъ отъ 45 до 60-ти градусовъ 
къ поверхности земли. Лички лежатъ въ параллельных слояхъ, 
обыкновенно по 4 въ слоф; слои эти расположены также не пер- 
пендикулярно къ продольной оси мёшечка, а образуютъ съ оною 
уголъ, примЪрно, отъ 40 до 45-ти градусовъ. Яички связаны меж- 
ду собою пзнистымъ и весьма скважистымъ веществомъ, которое 
самка саранчи выпускаеть изъ себя вмфстВ съ яичками. То же 
самое ноздлреватое вещество, выдфляемое изъ особой, для того 
предназначенной железы °), обл$пливаетъ, въ вид$ замазки, снару- 
жи все гн$здо яичекъ и образуетъ такимъ образомъ родъ м$шеч- 
ка, къ которому пристаютъ песчинки, земля и мельчайшие камеш- 
ки, имБюще, повидимому, цфль создать ст$нку, защищающую яич- 
ки противъ вредныхъ наружныхъ вмян!й. Смотря по тому, какого 


цвта окружающая ихъ почва, мёшечки съ яичками буры, сФры 
или желтоваты. 


Керте говоритъ, что онъ насчитываль означенныхъ слоевъ 
въ м5шечк$ отъ 12 до 25-ти; по этому и число яичекъ бываетъ 


1) Дфятельность при этомъ самки я бы скорфе назваль рымиемь, а не 
сверлешемъ, какъ это называютъь Керте, Мочульский и друше. 
2) Ереенъ поквазываетъ глубину оть 3 до 5 сантиметровъ; Керте — 
1 дюймъ 10 лийй рейнл. 


3) Железа эта, называемая по нфмецки «Енатове», изображена напр. у 
Фотта: К. Уорс. боо1орлзсве Вге{е, Т, р. 537, вв. 630. 
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весьма различно; оно колеблется между 50 и 100 '). Я самъ обык- 
новенно находилъ отъ 80 до 95 штукъ и въ р$дкихъ случаяхъ 
болфе ста. То же самое количество показано напр. г. Смирно- 
вымъ °), а также г. Руккеромъ °). 

Если самка, при разрыт!и земли для сложен!я яичекъ, вильца- 
ми своими наткнется на камешекъ, не дозволяющ!й ей сложить 
яички на опредЪленной глубинЪ, то она оставляетъ это м$сто и 
ищетъ себЪ болЪе соотв$тетвующее. По этому нер$дко, во время 
кладки яичекъ, можно на степи найти такя недоконченныя ям- 
ки. Но, независимо отъ сего, попадаются таня ямки, повидимому 
совершенно оконченныя, въ которыхъ не находится ни одного 
яичка и которыя наполнены однимъ лишь вышеописаннымъ сква- 
жистымъ веществомъ; или же ямка обыкновенной величины, но 
только часть ея, заключаетъ яички, а другая часть опять лишь 
означенное вещество. Ерсенъ “) имфль случай наблюдать по- 
добное же, съ тБмъ однакоже различемъ, что самка саранчи скла- 
дывала это вещество вм5ст$ съ частью яичекь не въ землю, а 
на поверхность ея; по мн5ню Ерсена, такое ненормальное сло- 
жене яичекъ зависитъ отъ бол$зненнаго состоян1я насЗкомаго, и 
онъ сомнфвается въ томъ, что изъ такихъ яичекъ могуть раз- 
виться личинки. Цинанни °) показываетъ, что прусики (СаорЕ- 
пиз НаЙйсиз) иногда кладутъ яички, вмфсто въ землю, на стебли 
злаковъ; онъ полагаетъ, что эти яички, изъ которыхъ, по его на- 
блюденю, не развиваются личинки, не были оплодотворены. Кер- 


1) Керте показываетъь 60; Криницъ, а за нимъ Кеферштейньъ и 
Стойковичьъ, отъ 45 до 50; посл$дый прибавляетъ однакоже, что иногда 
находятся до 90 штукъ; Коль принимаетъ отъ 50 до 70; Денгинкъ и 
Мочульск1й отъ 40 до 50; Ерсенъ оть 55 до 58; Тюркъ оть 60 до 100; 
Архиповъ отъ 70 до 120 штукъ. — Въ одной арабской поговоркВ значится 
о саранчЪ: «Мы полчище Всемогущаго; мы носимъ девяносто девять яицъ...› 
Случается однакоже, что количество яичекъ гораздо меньше; такъ г. Мали- 
новский (1. с., р. 74) находилъь иногда лишь 26 или 32 яичка. Это, можеть 
быть, были мфшечки второй или даже третьей кладки. 

?) Бывшимъ секретаремъ Россйскато посольства въ Лондон$. См. Зш1т- 
поуе; въ Тгапзас#101$ 0 {Ве [лппеап Бослеёу (Гоп4оп, 1827), Ус]. ХУ, р. 
`507—509: «ЕасЬ о# {Везе Ъасз 15 оцп@ $0 сопёала гот 80 $0 100 ебсз». 

3) Въ Сиб. ВЪдом. 1861 г., № 124, (въ корреспонденщи изъ Клева). 

$) Уегз1п. Мофе зиг 1е РасРуИиз таёдтаютиз; 1. с., р. 2771. 

5) 21папп1!. Оззегуа2ют! 21огпа зорга]е сауаеце; |. с. 
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те говорить, что подобное ненормальное сложеве яичекь онъ 
никогда не наблюдаль у саранчи въ пол, но что ему случалось 
видЪть это относительно такихъ экземпляровт, которые содержа- 
лись въ комнатахъ или въ стеклянныхъ ящикахъ, гдЪ яички бы- 
ли защищены отъ наружныхъ влян!й,—будто самки понимали, 
Что въ такомъ случаЪ не нужна подобная защита. 

Я перехожу теперь къ важному вопросу: совокупляется и кла- 
деть ли саранча яички одинз или ньсколько разъ? ") Весьма важ- 
‘ны въ этомъ отношении наблюденя, которыя произвелъ Керте 
надъ саранчою въ неволЪ; хотя зд$еь условя и нЪФсколько изм$- 
няются, но все-таки не на столько, чтобы насфкомое, въ первомъ 
же поколБн!и, вполнЪ измфнило свойственнымъ ему привычкамъ; 
БЪ тому же наблюдения, необходимыя для р5шешя этого вопроса, 
дфлать на поль весьма трудно. Наблюденя Керте заключаются 
_въ слфдующемъ: 26 августа къ самкЪ саранчи, до т5хъ поръ 
еще не совокуплявшейся, было посажено н$еколько самцовъ, и 
она, съ означеннаго числа по 1] сентября, совокуплялаеь въ раз- 
ное время съ 6 различными самцами; 12 сентября она сло- 
жила свои яички и тотчасъ посл этого снова совокуплялась и 
опять нзсколько разъ сряду; 17 сентября она вторично сложила 
яички. Такомъ образомъ то же самое повторялось еще нЪсколько 
разъ и самка эта, наконецъ, умерла при складыван!и яичекъ 65 
шестой разг.—Не менфе важно свидфтельство отличнаго наблю- 
цателя Резеля. Онъ говорить *), что такъ какъ самка носитъ до 
150 яичекъ, то си послфднйя оплодотворяются не всЪ вдругъ, а 


1) Относительно другихъ видовъ изъ семейства Ас» о4еа существуеть въ 
этомъ отношени весьма мало показанй. Граберъ (Р1е Ог®орёегеп Тов, 
1, с., р. 271, вь примфч.) приводить прим$ръ Рего@!их ре4ез"з |. и Р. арта 
КоПакг, которыя, по сдфланнымь надъ ними въ невол% наблюден!1ямъ, въ 
продолжен1и двухъ недфль, совокуплялись нЪсколько разъ, и притомъ каж- 
дый самець съ н$сколькими самками и обратно. 

") Вбзе]. Тазесёеп-ВеазНеиио. Гмеувег Твей. (Магирего, 1749), р. 150.— 
ЗдЪсь сказано сл$дующее: «Па арег еш 30]сВез У\Уе ет шеЪг а]; Бап4еге 
Куег (515 150) Беу з1сВ &гавей, зо мегаеп зе ацсь п1сЪ6 аПе ао ешта1 Ъе- 
гисвфеё; зоп4еги уапи аз \Уе ет а1е 21 егз& ре]еЪфеп Еуег пасН её ИсЪеп 
Тасеп уоп э1сВ севефеп, раагё ез з1сВ уоп пецет, ип@ э1едегво]еф зо1сЪез 
30 0, ыз аШе Еуег ъе#гасве! уог4еп, 50, 4азз мо Ъеу зесвз Уосвев 


уег1еззет, Ъ13 ез з1еВ аПег зетег Еуег, 41е ез 4а ипа дог шт: 1езе%, еп@е- 
91е$ Ва%». 
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мало по малу, послЪ повторенныхъ совокуплевйй, такъ что про- 
ходитъ до шести недЪфль, пока самка сложитъ вс яички, То же 
самое мы находимъ въ энциклопеди Криница (|. с., р. 419) '); 
здЪеь сказано, что яичникъ самки саранчи содержитъ въ себЪ отъ 
130 до 150 яичекъ, которыя складываются обыкновенно въ 
трехъ партяхъ. Сидовъ, имфвпий случай наблюдать саранчу на 
волф, также утверждаетъ (1. с., р.83), что она кладетъ яички н$- 
сколько разъ. Ерсенъ °) находитъ весьма вфроятнымъ, что этотъ 
актъ совершается многократно, и прибавляетъ: «какъ это мы за- 
м%чаемъ увсфхъ Асуюаеа (ст1диефз)›. Онъ полагаетъ, что сам- 
ка, въ продолжеши трехъ м$сяцевъ, кладетъ каждый м$еяцъ 
одинъ разъ, и исчисляетъ по этому количество всЪхъ яичекъ, 
складываемыхь одною самкою (принимая по 55 каждый разъ), 
въ 160 до 170. Но промежутки съ одного раза до другаго во 
всякомъ случаЪ короче, ч$мъ полагаетъь Ерсенъ. — Наконецъ, 
я могу привести то обстоятельство, что во время кладки самками 
яичекъ, я очень часто находилъ самцовъ, сидфвшихъ на нихъ и 
крЪпко обнявшихъ ихъ двумя передними парами ногъ, какъ бы 
ожидая только окончаня сложен1я яичекъ, чтобы снова со- 
вокупиться, что, по ув$рен1ю хорошихъ наблюдателей, дЪйстви- 
тельно часто случается. Это вполнф соотвЪтствуетъ наблюде- 
н1ямъ Керте, сд$ланнымъ надъ саранчою въ неволф. 

Все это вмЪфетЪ взятое °) не можетъ не привести къ убЪжде- 
ню, что совокуплеше и кладка яичекъ одною, самкою производится 
нъФеколько разъ. Противъ положительныхъ свидЪтельствъ такихъ 
наблюдателей, каковы напр. Резель и Керте, не могутъ, кажет- 
ся, устоять неопред$ленныя показан!я объ однократномъ сово- 
куплен!и и кладкЬ яичекъ. | 

Обыкновенно утверждаютъ, — и мн самому нер$део приходи- 
лось слышать это отъ южнорусскихъ хозяевъ, — что нахождене 
на одномъ м$стЪ большаго количества мертвыхъ самокъ можетъ 


1) А за нимъ у Кеферштейна, Стойковича и Мочульскаго. 

_2) Уегз1п. Мое зиаг 1е Р. тдтаютив; 1. с., р. 278. _ 

3) Весьма продолжительный пер!одъ кладки яичекъ — съ половины авгу- 
ста до половины октября, — при почти одновременномъ окрылен!и саранчи, 
указываетъ также на то, что кладка происходить многократно. 
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служить лучшимъ доказательствомъ тому, что здЪсь сложены аич- 
ки; изъ Этого вывели важное для практики заключене, что, для 
уничтожен!я весною во-время личинокъ, необходимо только от- 
мЪчать точно таня мфста. При этомъ принимали какъ бы самимъ 
собою разумющимся, что саранча, сложивши одинъ разъ яички, 
умираетъ. "Точно то же самое мнЪн1е распространено и между 
колонистами въ южной Ахрик® '). Если же саранча, какъ сказано, 
кладетъ яички многократно, то большое количество мертвыхъ са- 
мокъ указывало бы на м$ето лишь послФдней кладки. Вирочемъ, 
хотя саранча, посл сложенйя яичекъ, и не тотчасъ умираетъ, но. 
она не въ состояни болфе удаляться на значительное разстоя- 
ве, по причин$ трудности передвижения въ этоть перодъ; по 
этому и послБдующия кладки яичекъ должны производиться по. 
близости. Истощеше силъ самокъ, послЪ сложения яичекъ, заста- 
вить ихъ остаться и умереть недалеко отъ м5еть кладки. По 
этому таня мЪета, гд$ встр$чается множество мертвыхъ самокъ, 
дЪйствительно, въ нфкоторой степени, указываютъ на присутстве 
на оныхьъ яичекъ саранчи; но никакъ нельзя положиться на то, 
что яички сложены единственно на такихъ мЪотахъ. Недоста- 
токъ въ мертвыхъ самкахъ не можетъ служить доказательствомъ 
отсутств1я яичекъ. Керте говоритъ, что яички были нер$дко на- 
ходимы во множествь на такихъ м$стахъ, гдЪ почти вовсе не 
было мертвой саранчи, которая, къ тому же, въ болышомъ количе- 
ств$ исчезаетъ, будучи уничтожаема разными птицами, а также 
плотоядными насфкомыми, между которыми сл$дуетъ назвать мо- 
гиляковъ (М№Месгторюотиз хезр о и др.). 

По разсмотрЪйи совокуплен!я и кладки яичекъ, остается ска- 
зать еще о забот саранчи о своемь будущемъ приплод$. Забо- 
та эта ограничивается однимъ лишь выборомъ благопрятныхт. 
для сложевшя яичекъ мФетъ, о чемъ уже было говорено выше, а 
также тБмъ, что самка, сложивши ихъ, закрываетъ ямки землею, 
для предохранетя яичекъ отъ вредныхъ вян!й. 


1) См. @. ЕгИизсв. Раз Тазекетере Заа-А#г1 ка; 1. с., р. 265. 
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4. Ошущеняе. 


Чувства.—Обычаи.—Численность. 


Чувства.—Не считая необходимымъ распространяться здЪсь о 
чувствахъ и органахъ ихъ, я упомяну только, что мы имфемъ ос- 
нованше предполагать въ саранчВ существоване вс$хъ пяти 
чувствъ. Относительно зрюня никто, кажется, не станетъ сомн$- 
ваться; болыше глаза саранчи слишкомъ замфтны '). — С4у у 
саранчи очень развитъ, чему доказательствомъ служитъ стреко- 
тане самцовъ, которое безъ этого не имЪло бы цфли °). При 
малЪйшемъ шумЪ саранча поднимается или ускакиваетъь; на 
этомъ основывается весьма распространенный способъ спуги- 
вать и разгонять тучи прилетающей саранчи сильнымъ шумомъ. 
Криницъ и Сидовъ говорятъ, что точеше косъ приводитъ са-. 
ранчу въ безпокойство и заставляетъ ее уходить. Органомъ слу- 
ха Миллеръ и Зибольдъ °) признали барабанную перепонку, 
находящуюся на первомъ сегмент брюшка, непосредственно за 
загрудлемъ (шеаВогах), которую прежде считали органомь для. 
производства звука, какого мнфн!я быльеще Бурмейстеръ “).— 
Утверждать, что обоняне у саранчи развито, мы не можемъ такъ 


1) И всетаки нашлись лица, утверждавиия, что саранча, въ первомъ со- 
стояши личинки, не обладаетъ ни зрфн!емъ, ни слухомъ. См. Одессв. ВЪстн. 
1860 г., № 83, с. 398, и Земл. Газ. 1860 г., № 35, с. 551. 

2) Выше было изложено, какимъ образомъ производится стрекоташе. У 
самцовъ нзкоторыхъ видовъ зам$чается то же самое треше бедръ объ над- 
крыл1я, между тфмъ какъ производимый при этомъ звукъ не внятенъ для чело- 
вЪческаго уха; несомнфнно однакоже, что самки этихъ видовъ способны слы- 
шать означенный звукъ. Сл. Г. Н. Е1з;сВег. Ог&Порёега Ецгораеа; р. 
293—294. — Замфчательно, что н$которыя лица не одарены способностю 
слышать довольно сильное стрекотан!е саранчи, весьма внятное для большей 
части людей; къ такимъ лицамъ принадлежалъь изв$стный Берлинсый садов- 
никъ и писатель Бушё (ВоисЬё), который притомъ обладалъ весьма тонкимъ 
слухомъ для разнаго рода музыки. См. Ваёхериге. Ге Еогзё-Шпзесёет, Ш, 
р. 265, въ прим$ч. 

3) С. ТЬ. у. З1еЪо14. Оъег 4аз Зишт- ива Сеьбгогсап 4ег Ог(Ворфегеп: 
Въ У1егшапп. АтсШу #г МабагоезсысВе. 1844. Т, р. 52. Впервые Зи- 
больдъ эту мысль высказалъ въ стать: «Ргеизз1зсве Ог&Ворёега», въ Ргецз” 
язсве Ргоушиа]аМег, 1842, Т. 21, р. 546. 

*) Н. Вигше!зфег. Напабись 4ег Епото]осе. Т, р. 512, и П, р. 595—596 
и 599... «аз гошше{6гицее Ограп, уе]сЪез Ъе!4еп СбезсШесь+еги 2акошт%, 
ип овпе Егахе еш Зишшогеал 13. См. выше, на с. 95, вь примфчаня 2-мъ. 
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положительно, какъ дФлали относительно зрЪнйя ислуха; оно вы- 
сказывается въ чутьЪ соотв$тствующей пищи; но чутье то имен- 
но нельзя считать вполнЪ доказаннымъ; по крайней мЪрЪ оно у 
саранчи не такъ явственно, какъ у н®которыхъ другихъ насфко- 
‘мыхъ, напр. у могиляковъ (№ есгоррютиз), чующихъ на весьма да- 
лекя пространства присутстие падали и вообще разлагающихся 
животныхъ веществъ. Фишеръ Фриб. замфчаетъ, что если сяж- 
КИ дЖйствительно суть органъ обонянйя, то сей посл дьий у са- 
ранчи долженъ быть очень развитъ, судя по величин ихъ чле- 
никовъ.—В*/с5 мы замфчаемъ въ выборЪ пищи: хотя саранча, 
какъ сказано выше, животное весьма многоядное, однакоже она 
не трогаетъ вовсе нфкоторыхъ растенйй, другимъ же отдаетъ рЪ- 
шительное предпочтене, а н$которыя пожираетъ лишь въ край- 
ней нуждЪ.—Наконецъ, осязание является въ чувствительности 
‘саранчи къ атмосхерическимъ влянямъ, и въ особенности къ 
изм$нен1ямъ температуры. Въ теплую погоду она особенно бод- 
ра, и быстрЪйшие переходы ея въ состоян1и личинки я замчаль 
въ самый сильный солнечный жаръ; напротивъ того, въ сырую и хо- 
лодную погоду, она взлфзаетъ на верхушки травъ, гд$ сидитъ 
спокойно. Увфрене Криница, что личинки саранчи, въ суровую 
погоду, уходятъ въ землю, опровержено уже Сидовымъ. Та- 
шенбергъ ') повторяеть это невфрное показаше Криница. 
(Бзижайпия по этому предмету св5д$н1я будутъ сообщены ниже, 
въ главЪ о благопрлятныхъ и вредныхъ вл1ян1яхъ). 

Саранча весьма живуча. Цананни разсказываетъ, что два 
экземпляра, которымъ онъ, во время совокуплен!я, отр$залъ 
брюшко, еще жили и прыгали въ продолжени н$сколькихъ дней. 
Аньели °) говорить даже, что онъ видфлъ, какъ саранча (.467- 
„фиит, регедуттит) прыгала цфлые дни, будучи лишена головы! (?) 
—0 способности переносить долгое время голодъ было сказано 
выше. 

Обычаи.-—Весьма характеристична для саранчи склонность со- 
единяться‘въ большя общества,— жить въ массахъ. Тотчасъ по- 


1) ТазсвепЬего. Мабагоезср1сЬе 4ег уиЪеПозеп ТЫеге, ефс., р. 191. 
2) Арпё1у. Те Сг1дие рег; р. 11. 
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слЪ выхода изъ яичекъ, я находилъ мелкихъ личинокъ въ неболь- 
шихъ кучкахъ; вЪроятно, вышедийя изъ одного гнфзда остаются 
вмЪстЪ нЪкоторое время, не ускакивая далеко другъ отъ друга. 
Эти кучки, мало по малу соединяющияся въ большя группы, по- 
хожи на родъ муравейника, въ которомъ личинки кишмя кишатъь; 
вся поверхность земли какъ будто находится въ брожени. По 
мфр$ увеличен!я личинокъ, кучки ихъ расширяются и см$ши- 
ваются, наталкиваясь другъ на друга; такъ образуются все боль- 
пия и больпия общества, которыя, уничтоживъ по близости всю 
траву и не находя бол5е пищи, принуждены оставлять мфста ихъ 
рождевя и странствовать, для отыскан!я себЪ корма. Что застав- 
ляетъ личинокъ держаться другъ друга и оставаться, при пере- 
движен1яхъ своихъ, соединенными въ массы, — рЪшить весьма 
трудно; на сколько здЪсь участвуютъ Физичесыя причины, ин- 
стинктъ или умъ,—это вопросъ, который повелъ бы меня слиш- 
комъ далеко, такъ какъ для р5шен!я его слдовало бы не огра- 
ничиться одною саранзою, а разсмотрФть условя, отъ которыхъ 
зависитъ подобное соединене въ массы многихъ другихъ насф- 
комыхъ, какъ напр. гусеницъ бабочекъ, извфстнаго ратнаго червя 
(Неегулит) и пр. '). При разсмотр$н странствован!й саранчи 
мн$ прИйдется вернуться къ этому предмету. 

Саранчу нер$дко сравнивали съ кочующими народами, како- 
вое сравненте я нахожу удачнымъ. Коль выставилъ весьма рельех- 
но контрастъ между кочевою жизн!ю саранчи и ос$длою пче- 
лы °). 

Иногда саранча попадается выфст® съ другими кузнечиками, 


1) Ратцебургъ (О1е Уа]дуег4егьег ип ге Кешае, 5-е Алй., р.239) 
склоненъ принимать соединен1е нас$комыхъ въ подобныя общества за дока- 
зательство высшаго ихъ развит1я. Но можно ли съ этимъ согласиться? Не- 
ужели личинки Зоюгае Тйотае (ратный червь), по причин ихъ соединен!я въ 
массы, можно считать болфе развитыми, чфмъ напр. живущ1я одиночно ли- 
чинки скакуновъ (С16т4е!)? 

*) Ков]. Ве1зеп ш БЗайгизз]ата, Ш, р. 170: «Зо уе] \УПаБе!, зо атоззе 
Седапкеп]оз1екей, зо весе С1ег ш 4ег Неизевгеске 15%, @1е АПез уегшсВ- 
‚её ип@ п1сВёз зсВаЁй, Фе кеше Зре1зе уегзсьтаВ& ипа Нагёез ип Уе1сЪез 
2егагреце, Фе Нипоег ип Пигзё 1е14её у1е 4ег УоШ пп@ 4апп #1558 че 
4ег У1еМгазз, @1е паг "Пае Ног4еп ЪИ4её у1е @е сезеё21озеп Мошадеп, 41е 
овпе УорпипЕ ип Апз1едеаие паг да уе, мо э1св Афише ЪПаев, зо у1е1 
Р]аптаз кей, зо у1е1] Седапке, зо у1е] У ав] ива Уогзогее ш 4ег атЪей- 
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въ обществЪ которыхъ она истребляетъ посфвы и пр. Объ этомъ 
будетъ сказано ниже, при разсмотр5нш другихъ видовъ изъ се- 
мейства АсуФойеа, наносящихъ вредъ сельскому хозяйству. Но 
я сомнЪваюсь, чтобы подобное соединен1е было организовано, и 
что они странствують вм$стЪ, какъ это утверждають напр. пу- 
тешественникъ Кларкъ ') и г. Гауптъ *) относительно пруси- 
ковъ (Са[орепиз ИаЙсиз), которые будто бы предшествують ту- 
чамь саранчи въ видф вестника или авангарда. Мочульскй 
справедливо обратилъ внимание на несостоятельность подобныхъ 
показан!й: прусики вовсе не способны дЪфлать таме перелеты, 
какъ саранча, а потому т$мъ менфе въ состоян!и составлать ея 
авангардь. «Если до прилета посл$дней, иногда появляются 
стада итальянской, то скорЪе оттого, что, развиваясь немногимъ 
ранфе залетной саранчи и на тЪхъ же м5етахъ, куда потомъ 
прилетаетъ послфдияя, они ее дБйствительно, какъ бы, опере- 
жаютъ,—но только не перелетомъ, а преобразованемъ въ крыла- 
тое насЪфкомое» °). Впрочемъ, странствован!я саранчи въ с00б- 
ществ5 съ другима видами прямокрылыхъ не представили бы 
ничего чрезвычайнаго; изъ другихъ отрядовъ насфкомыхь из- 
вЪетно довольно много подобныхъ примЪФровъ °). 
Численность.— Скажемъ здЪсь еще два слова о многочислен- 
ности, въ которой является саранча. Такое относительное изоби- 
ле недЗлимыхъ, конечно, вытекаетъ изъ особой способности са- 


затеп Р1епе, 41е п1сВёз 2хегзвбтё, дасесеп Зсвбиез !огшё, @1е св еш Ъе- 
уип4егизуегВез Наиз Ъадё ип з# ип4 зевафепа ап етет Р]абхе мепь, 
Фе ап @е ХлКкирюй 4епкё пп г деп У’ пцег $0.26, @е ешеп веогдпееп 
З{ааф ЬП4её ипа 4ег \е1зВе ешег Комош вевогс№®. 

1) С1атке. Уоуазез еп Влзуе, еп Татгёал1е её еп Тигаше. Тга4. 4е Гап#]., 
Т. П, р. 294: «Га ргепаёге (т. е. прусики) а ргбёсёае: сеПе сл рогёе 1е пот 
4е ЛётаиИ оп 4е теззаде. Риттеръ (1. с., р. 798) повторяеть это пока- 
зан1е. 

2) См. @. Е1зсвег 4е Уа]аве! т. Ог{орёёгез 4е 1а Влзяе, р. 294: «Мг. 
Напр а оЪзегуб сез со]оппез еггааиез$ (т. е. саранчи) & ЕКавёгтоз ам, 
еп 1824 её 1825. Оше езрёсе & }ашЪез гопоез (аррагететё Са’Ёрёатиз Пай- 
сиз) {а1за16 Гауап{-саг4е». 

3) См. Мочульский. О саранчЪ и средствахъ къ ея истребленю; с. 50. 

+) Такъ напр. существуютъ показан1я о странствовани сообща нФсколь- 
кихъ видовъ Соссте!а. См. напр. Согпе]1аз. «О1е Хле- ива \Уал4ег-Тшеге»; 
р. 234 её. 235. Дарвинъ (Маёиг\153. Везеп, Т, р. 180) разсказываетъ подоб- 
ный же случай о разныхъ видахъ чешуекрылыхъ. 
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ранчи увеличивать численность свою до огромныхъ массъ; спо- 
собность же эта, съ своей стороны, обусловлена какъ внутренними, 
такъ и внфшними причинами. Къ первымъ, зависящимъ отъ са- 
мой природы насфкомаго, принадлежать: 1) сильное распложене 
саранчи, кладущей, какъ сказано выше, до 100 яичекъ; 2) только- 
что разсмотрЪнная склонность ея собираться въ общества. Ко 
вторымъ сл$дуетъ отнести благопр!ятныя метеорологическя усло- 
в1я, 0 которыхъ будетъ говорено ниже. 

Громадность, въ которой появляется саранча, вошла въ пого- 
ворку. По этому и по причин$ опустошен!й, ею производимыхъ, 
мы встр$чаемъ часто сравнения нападений саранчи съ нашеств1ями 
непрятельскихъ войскъ; такое сравнен1е нер$дко употребляется 
въ Ветхомъ ЗавфтЪ '), а также л$тописцами разныхъ странъ *). 
У восточныхь народовъ вообще явленше чего-либо въ массахъ . 
нер$дко сравнивается съ появленемъ саранчи. Одинъ арабский 
писатель даже о зв$здахъ говоритъ, что онф падали, какъ са- 
ранча °). 

И дЪйствительно, численность саранчи огромна. Коль *) сд$- 
лалъ слБдующий разсчеть: «Еели мы примемъ только саранчу, на- 
ходящуюся на поверхности земли, и не станемъ считать ту, ко- 
торая сидить на растен1яхъ, то мы получимъ, полагая, на каждое 
недфлимое, пространство въ 2 дюйма длины и въ 1 дюймъ ши- 
рины, для небольшой стаи саранчи, занимающей квадратную вер- 
сту, огромное количество въ 600 милл1оновъ. По моему разсчету, 
при предположен1яхъ Коля, получается даже количество въ 882 
миллюна штукъ. И что значить одна квадратная верста? 
Мочульск!й, со словъ Черневскаго, говоритъ, что по собран- 
нымъ свЪдЪямъ, саранча, въ 1835 году, въ Бессарабской обла- 
сти сложила яички на пространств$ 14,426 десятинъ. Полагая 
вЪ сложности по одному имЗшечку съ яичками на каждую квадрат- 


1) НЪсколько примфровъ изъ Священнато Писан1я приведены Риттеромъ 
(. с., р. 812). 

2) Такъ напр. у Нестора (Лаврентьевская лЪтопись, с. 222), гд$ о 1237 
год значится: «Гогда пр!идоша множество кровопроливець крест1яньскихъ, 
безз числа аки прузи». | 

3) См. Наш о]4+. Козтоз, Г, р. 129 её р. 398, въ прим$ч. 

$) Ков]. Ве1зеп ш Заагизз]ата; ПП, р. 165. 


— 108 — 


ную сажень, получится 34,622,400 такихъ мфшечковъ и, считая 
въ мЬшечкЪ только по 50 яичекъ, всего 1731 миллюнъ яичекъ! 
Если мы примемъ лишь 20 самокъ, которыя могутъ развиться 
изъ яичекъ, положенныхъ одною саранчою, то мы оть 1000 са- 
мокъ получаемъ черезъ два года уже 400,000, а черезъ три года 
8 милл1оновъ однихъ самокъ! При такомъ размножении, которое 
въ благопрятные годы можетъ быть еще значительнЪе, стано- 
вится понятнымъ, какимъ образомъ саранча можетъ появляться 
повидимому внезапно въ такихъ массахъ, и вслЪдетые такой 
мнимой внезапности полагали, что она прилетала издалека. Объ 
особенно длинныхъ вереницахъ саранчи говорятъ напр. Демоль, 
Черневск1й и Петцгольдтъ. Первый встр$чаль нерФдко ко- 
лонны въ 20 верстъ длины. Черневскому пришлось видЪть, 
въ 1828 году, проходъ саранчи чрезъ городъ Килю, безпрерывно 
въ продолжен1и 7 дней; множество ея было ужасное, если при- 
нять во вниман1е, что неси$тное количество ея уже потонуло, 
переплывая передъ тфмъ Дунай. Петцгольдтъ ') говоритъ о та- 
кой вереницБ личинокъ саранчи, проходившей чрезъ колониет- 
сыя земли въ Таврической губерни, въ 1855 году, въ течени 
9 дней. Вереница эта, по увЪфрен!ю колонистовъ, имфла длину 
въ 14 миль (2), т.е. 98 верстъ °). 


5. Движенще. 
Странствован1я и ихъ причины. 


Здесь слФдуеть различить движен!е отдфльнаго нас®комаго 
и странствованйя саранчи въ массахъ, какъ пЪшей, такъ и окры- 
ленной. 

Показан1я о быстрот® движен!я личинокъ саранчи весьма ме- 
жду собою расходятся; это зависитъ частью отъ трудности подоб- 
ныхъ наблюденйй, частью оть того, что имфлись въ виду личинки 


1) Реё 20144. Ве1зе па зезИ. ипа за]. еигор. Вазз1апа; р. 2583. 
2) Не ошибка ли это"и не разум ются ли здЪеь 14 версть? Петцгольдть 
объ этой же самой колонн говорить, что она двигалась впередъ съ быстро- 


тою 1/5 мили въ день; это въ означенные 9 дней составило бы 5 или почти 
2 мили, т. е. 14 верстъ. 
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разныхъ возрастовъ, о чемъ, однакоже, р$дко говорится въ пока- 

завяхъ. Сидовъ замЪтиль, что колонна личинокъ, недавно сбро- 
сившихъ вторично кожицу (слЪдовательно въ третьемъ возраст$), 
подвигалась впередъ, прим рно, въ три раза медленнфе, чфиъ 
обыкновенный пфшеходъ; это составить приблизительно 1'/, вер- 
сты въ часъ. Совершенно сходное съ этимъ показане мы нахо- 
димъ у Денгинка относительно личинокъ въ четвертомъ, т. в. 
посл днемъ, возраетЪ: он, по его наблюден!ю, подвигались впе- 
редъ со скоростью 90 англ. хутовъ. въ минуту, что составляеть 
также 1'/, версты въ часъ. По показаню же Черневскаго, ли- 
чинки отъ двухъ до трехъ недфль (т.е. во второмъ возраст%) 

передвигались впередъ на мЪстахъ, поросшихъ густою травою 

въ продолженши дня, лишь на 50 сажень, т. е. '/, версты. Это по- 

казане никакъ нельзя согласовать съ наблюден1ями Сидова и 
Денгинка. Впрочемъ, Черневсв!й самъ замфчаетъ, что пере- 
ходы саранчи совершаются гораздо быстрЪе на м$етахъ съ рд- 
кою травою или же обнаженныхъ отъ растительности. Коль ') 
говоритъ, что большая колонна пфшей саранчи въ день прохо- 
дитъ не болфе 2 верстъ, а Петцгольдттъ, какъ сказано выше 
по показаню Молочанскихъ меннонистовъ, говоритъ, что колонны 
и шей саранчи двигаются впередъ лишь съ быстротою '/. мили, 
т.е. 17/. версты въ день. Такъ какъ я самъ не имфль случая дф- 
лать наблюден!1я надъ скоростью движен!я саранчи, то я не въ 
состояи рЪшить, которое изъ вышеозначенныхъ показаний всего 
ближе къ истин. Цифру, сообщенную Черневскимъ и повто- 
ренную Мочульскимъ, по моему мн$н!ю, слфдуетъ признать 
СЛИШКОМЪ НИЗКОЮ. 

Здфсь необходимо принять во вниман!е разныя услов!я, вля- 
ющия на вычислен!е быстроты движен!я. Такъ напр., необходимо 
указаше на возрастъ личинокъ: понятно, что пБшая саранча въ 
четвертомъ возрастф будетъ двигаться съ большею скоростью, 
чЪмъ напр. во второмъ. ДалЪе, слЪдуетъ точно знать и обозна- 
чать, сколько часовъ въ течени дня продолжается движене из- 
вЪстной колонны личинокъ и какъ часто и сколько времени она 


*) Ков]. Ве1зеп ш Зайгиз ата, ПП, р. 162.. 
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отдыхаетъ; это зависитъ отъ стоящей во время перехода погоды 
и имфющагося количества пищи. Съ этимъ связано справедливое 
замфчан1е Черневскаго, что почва, смотря потому, на сколько 
она покрыта травою, имфетъ вл!ян1е на степень быстроты дви- 
жен!я; самая плотность почвы вляетъ на это; по рфдкимъ тра- 
вамъ, на цфлин$ или на, выгонахъ, долгое время не бывшихъ подъ 
плугомъ, на дорогахъ и т. п. ибшая саранча передвигается ско- 
рЪе, чЪмъ на мягкихъ перелогахъ или на м$стахъ, поросшихъ 
густою и высокою травою. Самое количество саранчи, въ кото- 
ромъ она совершаетъ свои переходы, вмяетъ на быстроту дви- 
жения: въ слишкомъ большихъ массахъ она другъ другу мфшаетъ 
и потому ея движен!е замедляется, между тЪмъ какъ р$дыя ко- 
лонны въ состоянши передвигаться скорЪе. 0 всЪхъ этихъ обстоя- 
тельствахъ, однакожъ, р5дко упоминается въ показаняхъ скорости 
движен!я саранчи. | 

О быстрот5 движеня окрыленной саранчи имфются немногя 
точныя показан1я. Коль ') говоритъ, что туча саранчи средней 
величины, при тихой погод$, перелетаетъ 21 версту въ восемь 
часовъ, слЪдовательно нЪсколько бол$е 2'|, верстъ въ часъ. Кри- 
НИЦЪ (]. ©., р. 398) показываетъ, что саранча въ день совершаетъ 
перелеты въ 5 н$м. миль, т. е. 35 версть. Ерсенъ ‘полагаетъ, 
‘что его показайе — 2 л16, т. е. 8°], версть въ часъ, скорЪе ниже, 
чЪмъ выше истинной скорости полета саранчи. Близкую этому 
циФру, а именно одну милю въ часъ, мы находимъ у Леберта °), 
наблюдавшаго саранчу, въ 1858 году, въ Валлис$. Дарвинъ°) 
показываетъ отъ 10 до 15 англ. миль (т. е. отъ 15 до 22 верстъ) 
въ часъ. Само собою разум$ется, что болБе или менЪе сильный 


1) Ков]. Ве1зеп ш Байгиззапа. ПТ, р. 164. — Наблюдене, приведенное 
Колемъ, было дфлаемо н$сколько разъ по близости Одессы, гд$ саранча 
неоднократно совершала путь отъ одной колони къ другой, на разстояви . 
21 версты, въ течен!и 8 часовъ. 

2) Гефегё въ 38. Лабтгезьегсв ег зсШез. Сез. Фаг ужег|. СаШаг, р. 
59 #. 

3) Рагм!т. №а%игу\!155. Ве1зеп. ОепёзсН уоп Е. О1е{епЪасВ, П, р. 95.— 
Наблюдене это сдфлано въ Чиле надъ видомъ, который Дарвинъ считаль 
весьма близкимъ нашей саранчЪ (РаслуйИиз пидгаютлиз); въ этомъ онъ одна- 
коже ошибался: по письменному сообщеню Герстеккера, это быль Асга- 
Фит агдепйпит Сетз%. 1. ИИ. 
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вфтеръ, смотря по направленно полета, долженъ либо ускорять, 
либо замедлять движен!е, о чемъ будетъ говорено ниже.—Керте 
приводить случай, что саранча, крылья которой были влажны и 
которая во время наблюден!1я не сдфлала ни одного прыжка, въ 
минуту прошла 3 х. 9 д. рейнл. 

О силф полета саранчи и способности ея перелетать далекя 
пространства существують н5которыя противор$чашия показаня. 
Дарвинъ ') говоритъ, что однажды крупная саранча прилет$ла 
на, судно «Веа2]е» въ то время, когда оно находилось подъ вЪт- 
ромъ отъ острововъ Зеленаго Мыса, и ближайшая земля, не прямо 
противоположная пассату, былъ мыеъ Бланко, на берегу Ахрики 
на разстояни 370 англ. миль (около 550 верстъ). ПримЪръ 
этотъ, касающийся одиночнаго экземпляра, впрочемъ, нельзя счи- 
тать вполнф доказывающимъ совершен!е дальнихъ перелетовъ, 
такъ какъ означенный экземпляръ могъ быть подвезенъ на да- 
лекое разстоян!е отъ берега на другомъ суднЪ, на которомъ онъ 
могъ остаться незам$ченнымъ. ВажнЪе въ этомъ отношении при- 
мЪфры, приведенные Бурмейстеромъ и Кирбии Спенсомъ. 
Первый °) говорить о томъ, что цфлые рои саранчи (Аст 
фегедитит 01.) падали на судно во время плаваня его между 
Мадерою и Канарскими островами, а Кирби и Спенсъ °) раз- 
сказываютъ, что 21 ноября 1811 года, въ то время, когда судно 
«Стеот21а”, шедшее съ легкимъ юго-восточнымъ вЪтромъ, находи- 
лось въ 200 англ. миляхъ (слишкомъ 800 верст.) отъ Канар- 
скихъ острововъ, т. е. ближайшей земли, — вдругъ насталъ штиль, 
посл котораго поднялся легый вЪтерокъ изъ №0, и внезапно на 
судно ниспало множество крупной саранчи, покрывшей палубу, 
мачты и пр.; она казалась ничуть не уставшею, а напротивъ того 
вспрыгивала, коль скоро къ ней приближались, и старалась 
укрыться отъ преслЗдованй. Экземпляры этой саранчи падали 
на судно и около него въ море въ продолженми ц$лаго 


1) Раги!а, 1. с., Г. р. 181. 
*) Вигше!зфег. Сео]001зспе ВПаег, П, р. 71. 


3) КЕЬу ип Зрепсе. Ешейиле ш 91е Епото]10ос1е, йЪегзеё2 уоп 
ОКев, Г, р. 246. 
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часа!). Въ противоположность такимъ примфрамъ дальняго стран- 
ствовавйя саранчи, мы можемъ указать на одиночное показане 
Гассельквиста”) о неспособности саранчи далеко перелетать, 
въ особенности черезъ море. 

Личинки ‘саранчи частью бЪгаютъ, частью прыгаютъ. Совер- 
шенныя насЪфкомыя, кромЪ этихъ двухъ родовъ движен!я, поль- 
зуются крыльями для перелета. При прыганьЪ, саранча влагаетъ 
голени въ желобокъ на внутренней сторон$ бедра, гдЪ онЪ при- 
держиваются нЪкоторое время своими крючечками, и затВмъ он 
вдругъ отбрасываются; о силЪ, съ которою это совершается, 
можно легко судить, стараясь насильственно вытеснить голени 
изъ ихъ положешя. Чтобы измЪрить употребленную при прыжк% 
силу, Керте отр$заль у саранчи крылья и надкрышя и нашелъ, 
что, среднимъ числомъ изъ 10 опытовъ, саранча перепрыгивала 
пространство въ 18°], рейнл. дюйм., т. е. около 1'|, хута. Пока- 
заше Сваммердама °), что саранча, съ помощью крыльевъ, мо- 
жеть перепрыгивать разстоян1е въ 200 разъ большее ея вели- 
чины, слишкомъ неопред$ленно, ибо въ такомъ случаъ, какъ спра- 
ведливо замфтилъ Керте, она уже не прыгаетъ, а летаетъ. 

Когда саранча находится на лету, голени ея подтянуты подъ’ 
бедра. Положевше т$ла саранчи не совпадаетъь съ направленемъ 
ея полета, а образуетъ еъ онымъ уголъ, величина котораго опре- 
дфлена Фрауэнфхельдомъ “), относительно тучи саранчи, ви- 
дЪнной имъ въ МанилЪ, оть 40 до 50 градусовъ. Я самъ имфлъ 
случай замфтить подобное косвенное положен!е саранчи при по- 
летЪ; оно же было наблюдаемо и отцомъ моимъ °). 


1) Такихъ примфровъ можно бы насчитать еще нЪсколько. Тгопзоп (Рег- 
5опа] Маггачуе оЁ а Уоуасе $0 Тара ефс., р. 387), разсказывая о плаваши 
въ Китайскомъ морЪ, говоритъ: «Зоше 101363 сате оп Боах4... Уе \меге а 
]еазё опе Вапагей шПез гот ]ап4.... 

2) Наззе!4 115%. Ве1зе пась Ра1&зЯпа; р. 252 #. (П. Ва.). 

3) Змашшегаашт. ВШПа пафагае; Т, 123. 

*) С. ВЩег у. Егачен[е14. «Оег Аше а аа МарюПа маВгепа 4ег 
\\еЦге1зе 4ег К. К. Егесайе Моуага»; въ Уегвапа1. 4. 2001.-Ъ0фал. @ез. т 
Уеп; ХТ (1861), р. 275—976. 


*) Р. Корреп. «01е Неизсвгескей ш @ег Ктуш, Ни Х. 185%; въ ВаП: р 
Мозсоч, 1859, Мг. Ш. 
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Я перехожу теперь къ одному изъ интереснфйшихъ момен- 
товъ въ жизни саранчи— къ ел странствованямз. Кому не при- 
ходилось онихъ слышать или читать? Р$дый путешественникъ, 
бывш въ странахъ обильныхъ саранчою, не повфствуетъ о ихъ 
перелетахъ. И все-таки остается разъяснить еще довольно много 
темнаго и загадочнаго въ этомъ отношени. Я сопоставлю въ 
сл5дующемьъ важнфйшее, касающееся странствован1й саранчи 
какъ пфшей, такъ и окрыленной, и постараюсь раземотрЪть 
вкратц® причины, побуждающия къ онымъ саранчу. 

Въ глав объ ощущен!и было говорено о склонности саранчи, 
начиная съ самаго вылуплен1я изъ яичекъ, собираться въ кучки 
или въ большия общества. Въ первомъ возрастЪ личинки, неза- 
м$тно еще движен1е кучекъ впередъ, по извБстному направле- 
ню; но и въ это время уже совершается своего рода движеше 
въ массахъ, при чемъ дЪйствующею причиною является чувство 
самосохранен!я, заставляющее всю массу мелкой саранчи вече- 
ромъ, когда земля становится сырою, взбираться на верхушки 
хлфбовъ и травъ, гдЪ она спокойно проводитъ ночь. Утромъ, 
когда солнечные лучи ее обсушатъ и обогр$ютъ, она опять схо- 
дит внизъЪ и въ течен!и дня остается на поверхности земли. 

Настоящия странствован!я личинокъ въ массахъ начинаются 
во второмъ ихъ возраст$; но передвижен!я становятся болЪе об- 
щими и живыми лишь послЪ втораго сбрасыван!я кожицы. Я за- 
м$чалъ, что ифшая саранча трогалась обыкновенно въ походъ 
около 7 часовъ утра и продолжала странствовать примЪрно до 
5 часовъ вечера; движене казалось мн$ всего быстрЪе въ самый 
сильный солнечный жаръ. 

ИзвЪстно, какъ строго держится ифшая саранча, при своихъ 
переходахъ, принятаго разъ направлен1я, которое не нарушается 
ни попадающимися ей на пути зданйями, ни рвами, ни даже ру- 
чьями или р$ками: она преспокойно продолжаетъ избранный . 
путь. Случаи, что личинки саранчи переплывали значительныя 
р%ки, не р$лки. Денгинкъ разсказываетъ, что л$шая саранча, 
въ третьемъ и четвертомъ возрастахъ, вторглась изъ Херсонской, 
губерн!и въ Бессарабскую область: она, 23 и 29 1юня 1860 года, 


переплыла ДнЪетръ, въ 16 верстахъ ниже Бендеръ, при чемъ 
‘ Саранча. 8 
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образовала, слой толщиною отъ 7 до 8 дюймовъ. Конечно, весьма 
много ея погибло въ водЪ, но остальная часть, въ несмфтномъ 
количеств%, распространилась по Днфстровскимъ плавнямъ и, 
повидимому, мало пострадала отъ воды. Черневскй, въ 1823 
году наблюдалъ переходъ вилавь пфшей саранчи черезъ рукавъ 
Дуная, отъ острова Лети къ г. Кил!я. Точно также г. Копытов- 
сЕЁЙ ") разсказываетъ, что личинки саранчи (краснаго цвфта, 
слЪдов. въ 3-мъ или А-мъ возрастФ) переплывали въ устьяхъ 
Волги, съ одного острова на другой, не только черезъ узые про- 
токи, но даже черезъ широкя рЪки, каковы напр. Рычанъ и Бол. 
да, имфющИя м5стами болБе версты въ ширину. Я имфлъ случай 
видфть переходъ колонны пфшей саранчи (въ третьемъ возраст®) 
черезъ прудъ, ширина котораго была до 20 сажень; она ловко 
переплывала, его и, выползши на противоположномъ берету, тот- 
часъ ускакивала и слЗдовала прежде принятому направлен!ю. 
Что касается направлен1я, которому саранча слЗдуетъ при сво- 
ихъ переходахъ, то мнЪн1я объ этомъ весьма различны. Хозяева 
въ южной Росси сообщали мн$ самыя противор$чания показавйя. 
Я уббдился, что саранча-неимфетъ, при своихъ странствован яхт, 
какого-либо разъ навсегда опред$леннаго направления къ извЪст- 
ной части свЪта; но принятаго разъ направленя она придержи- 
вается обыкновенно довольно долго. Н$которые крестьяне въ 
Екатеринославской губерни ув$ряли меня, что направлене пере- 
ходов саранчи зависитъ отъ стояя солнца, — будто она 
идетъ всегда по направлен!ю къ нему, т. е. утромъ на ЮВ., въ 
полдень на Ю., а подъ вечеръ на ЮЗ. Но этого наблюдения я 
не могу подтвердить, ибо я видфлъ ифшую саранчу, двигавшуюся 
ВЪ полдень на ©3. Вышеозначенное замфчане крестьянъ пора- 
зительно напоминаетъ показан1е г. ®онъ- Прокеша относительно 
перелета саранчи *). Онъ наблюдалъ, что саранча обыкновенно 
перелетала по направлен1ю къ солнцу, такъ что она утромъ пе- 
редвигалась на востокъ, а вечеромъ на западъ. Кехерштейнъ 
полагаетъь, что полетъ саранчи не столько сл$дуетъ солнцу, 
сколько течен1ю воздуха, и зам чаетъ, что в$теръ, при постоян- 


1) Вь газетф «Волга», 1863 г., № 3. 
2) Сл. Кейегзфе!т; 1. с. 
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ной погод%, каковая стоитъ нерЪдко лЪтомъ, вЪетъ по направле- 
ню къ солнцу. Ратцебуртъ ') изъявляетъ справедливое сомн*- 
нте въ подобномъ дЪйств1и солнца; оно, впрочемъ, опровергается 
уже т$мъ обстоятельствомъ, что у насъ, въ южной Росси, дви- 
жене саранчи имфетъ среднее направлене не на Ю. (т. е. по 
солнцу), а на С3., о чемъ будетъ сказано ниже. 

Керте говоритъ, что онъ видфлъ въ одинъ и тоть же день 
переходы колоннъ саранчи отъ 3. на В. и отъ В. на 3., оть Ю. 
на С. и отъ С. на Ю., т. е.по всЪмъ возможнымъ направлен1ямъ. 
Пе его наблюден!ямъ, по направлен!ю переходовъ саранчи часто 
не были зам$чаемы хлЪбныя поля. По мнфню Керте, направле- 
н1е похода установляется такимъ образомъ, что саранча идетъ въ 
ту сторону, въ которую поворочены случайно головы переднихъ 
недфлимыхъ; симъ послфднимъ, начинающимъ двигаться впередъ,: 
слЪдуетъ инстинктивно вся масса. Спрашивается, почему головы 
переднихъ нед$лимыхъ обращены всф въ одну сторону, и именно 
по направлен1ю похода? (С1е посл$днее не всегда случается у 
окрыленной саранчи. Г. Шатиловъ *) замЪтилъ, что спускаю- 
щаяся для отдыха саранча постоянно сидитъ обращенная голо- 
вою въ сторону, противоположную ея полету. Г. Денгинкъ с006- 
щихь мнЪ, что, по его наблюден!ю, саранча, спускаясь на землю, 
дфлаетъ обратный направленю полета полуповоротъ, чтобы сБсть 
спокойн$е, не опрокидываясь. Если мы это посл$днее наблюде- 
не сопоставимъ съ вышеприведеннымъ замфчанемъ о косвен- 
номъ къ направленю полета положении тфла саранчи, то, кажет-_ 
ся, замфчан!е г. Шатилова объясняется. удовлетворительнымъ 
образомъ. Руссеггеръ °) сообщаетъ совершенно сходное съ 
этимъ наблюден!е, сдфланное имъ въ КордофанЪ. 


1) ВаёхеБиго. П1е Еогз-Гшзесёеп, Г, р. 264. 

2) Зсваф!1о{Е. МитеЙапееп @Ъег @1е \Уапдегиапееп 4ег @туЦиз тлутаю- 
чи; алЁ ег Таптг1зсвей На№тзе] еёс.; въ Ви. 4е Мозсой, 1860, Г, рас. 
294—297. 

3) Г. Виззевеег. Ве1зе ш Есурёеп, Маеп ип 05-Задап, П, р. 242: 
«АпйаПеп \заг ез пит, дазз аПе }епе НеизсЬтескеп (Асг. плетаоти Е., 
офег еше Безопаеге Агё @1езег Сбафапг), же]сВе з1сВ, епёмейег иш 24 ги- 
Веп ойег иш га #теззеп, аа 4еп Войеп шейегИеззеп, лев 4аЪе! ишкевгфеп, 


и14 316В п Чет Кор{е 4ег епёсесепаезеь2теп Влеелюс 4ез Дибез... гамеп- 
* 
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На сколько участвуетъ чутье при опред$лен1и направленйя по- 
ходовъ или полетовъ, это трудно выяснить. Я повторяю, что са- 
ранча не имЪетъ при этомъ опредфленныхъ направлений, а идетъ 
или летитъ, такъ сказать, куда глаза глядатъ: раньше или позже 
она, при своихъ странствован1яхъ, должна наткнуться на м$ота 
обильныя пищею; если же это не случится, то она погибнетъ. 

ВЪтеръ также вляетъ на направлене перелетовъ саранчи; онъ 
можеть с1е посл$днее нЪсколько видоизм$нить, или же, при 06о- 
бенной сил, опредфлить. Но мнЪ кажется, что влляе въ этомъ 
отношени в$тра часто преувеличивали. НЪкоторые писатели, какъ 
напр. Архиповъ, Петцгольдтъ и др., утверждаютъ, что саранча 
летитъ только по в$тру. Криницъ даже выражается еще опре- 
дфлительнЪе, говоря, что полеты саранчи зависятъ отъ восточ- 
ныхз вЪтровъ и что будто бы въ тихую погоду, или при другихъ 
вфтрахъ, она сидить спокойно. Такое показан1е можно считать 
положительно нев5рнымъ. Я самъ имлъ случай убЪфдиться, что 
саранча летала, имя вЪтеръ съ боку. '). Коль говоритъ, что она 
летаетъ не только по вЪтру, но также и противъ него; въ такомъ 
случа$, однакожъ, не прямо напротивъ, а лавируя. Ратцебургъ ®) 
соообщилъ подобное же наблюдене, сд$ланное Лихтенштей- 
номъ въ АфрикБ: саранча летала ни по вфтру, ни противъ него, 
а, какъ выражаются, съ полув$тромъ. 

Сильный вфтеръ способенъ насильственно уносить далеко тучи 
саранчи и гнать ихъ въ море, въ случаЪ близости онаго. Я при- 
веду нЪсколько относящихся сюда примфровъ, случившихся въ 
южной Росаи. Въ 1826 году саранча была во множествф около 
Одессы, гдф испытывали тщетно разные способы для ея удаления; 
наконець это удалось, благодаря сильному шуму, произведенному 


дееп. Да 1<6 41езе Егзсветипе зе ъеофасв$ефе, 50 0 16сВ зо]еВе Йазе 
4ег Уал4егьеизсВтгеске +гаф, зо Вае 15 зе #аг еше сезе ее Кипсйов 
1 4ег Геъепзуе1е @1езег ТЫеге, зе15з афег 1165, оь @1езе ВеофасВипя 
апсВ уоп ап4егеп Ве1зеп4еп вешасВ& жигае». 

') Н®сколько дней посл ея окрылен!я, я видфль саранчу, летавшую подъ 
вечеръ на Ю. и на С.; она детала бокомъ, обращенная головою къ ви 
также къ вфтру, Боевых дулъ съ запада. 

*) Ваёрериге. Пе Еогз&-шзесёет, Ш, р. 264. 
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самыми разнообразными орудями; саранча поднялась, и дувпий 
въ это время порывистый сЪверный взтеръ унесъ ее въ море, гд% 
она утонула. Нед$лю спустя поел того, весь берегъ былъ по- 
крытъ массами мертвой саранчи, примытыми прибоемъ волнъ, а 
вапитаны судовъ, пришедшихъ изъ Херсона въ Одессу, разска- 
зывали, что’они застали въ мор$ большое количество ея 1). Скар- 
жинсЕ!й говорить °): «Не разъ на моей памяти саранча... тонула 
вся въ Черномъ морЪ, котораго берега въ послфдств!и распро- 
страняли отъ гнившихъ труповъ смрадное зловон!е». По показан!ю 
Архипова, въ август$ 1844 года, сильные и продолжительные 
восточные вЪфтры, застигипе саранчу близъ селення МедвЪжьяго, 
въ Ставропольской губернии, унесли ее съ собою и потопили въ 
Черномъ морЪ. Мочульский °*) говорить о большихъ массахъ 
саранчи, выброшенныхъ волнами Кастшскаго моря на берегъ 
Астраханской губерыи и образовавшихъ валъ въ два Фута вы- 
шины. Въ 1855 году, рыбаки, пере$зжавиие изъ Астрахани къ 
своимъ ватагамъ на устьЪ Эмбы, зам$тили въ мор$ острова, су- 
ществоване которыхъ имъ дотол$ было неизвестно; подъ$хав- 
ши ближе, они съ удивленемъ нашли, что эти пловуче острова 
состояли изъ массъ мертвой саранчи, лежавшей другъ на другЪ 
и образовавшей слой толщиною отъ 2 до 3 Футовъ “). Коль °) 
говоритъ о такихъ-же островахъ, образуемыхъ трупами саранчи: 
«Замфчательно, что саранча, уносимая сильнымъ вфтромъ въ 
море, ложится на поверхности онаго не широкимъ слоемъ, а ску- 
чивается въ пирамиды, такъ что на то м$сто, гдЪ упали первые 
миллоны, садятся и проч!я, какъ бы на сухой островъ, составлен- 
ный изъ тфлъ мертвой саранчи. Скопляясь такимъ образомъ въ 
кучки, она образуетъ плывуще въ мор холмики, вышиною отъ 
1], до 2 Футовъ, въ которыхъ отдФльныя недфлимыя сцфплены 
между собою крючечками ножекъ и челюстями, и которые погру- 


1) Сы. Могсеп а, 1827, Мг. 45. 
2) Въ своемъ ‘сказани о саранчЪ; въ Зап. Общ. С. Х. ю. Р., 1853 г., 
с. 141. б 
_3) Вь Еба4ез епбото]о21аиез, 1852, р. 74. 
*) См. Земл. Газ. 1856 г., № 36. 
5) КоШ. Ве1зеп ш: Зайгизз1ап4. Ш, р. 155. 
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жены въ воду на нЪсколько дюймовъ». Въ случаЪ сильнаго про- 
тивнаго вЪфтра, саранча не въ состоянши вернуться на берегъ и, 
будучи уносима все далЪе въ море, наконець погибаетъ. Иногда- 
же ей удается достигнуть берега совершенно невредимою, въ. 
какомъ случаЪ она лишь стряхиваетъ съ себя воду и улетаетъ.— 
_Въ новЪйшее время, а именно въ 1859 году, подобная гибель. 
саранчи въ мор была замфчена близъ Евпатори; по газетнымъ 
свфдфн!ямъ’), скопивийяся близъ берега массы саранчи были такъ. 
огромны, что даже препятствовали свободному выходу судовъ. 
Петцгольдтъ °) наблюдалъ такую-же гибель саранчи въ Молоч- 
номъ лиманЪ, въ сфверной части Таврической губерн!и; западный 
берегъ этого озера, на необозримомъ протяженш, былъ покрыть 
высокою полосою мертвой саранчи, выброшенной волною. 

То-же самое было замфчаемо ‘и въ другихъ странахъ °); такъ. 
напр., вь 1822 году, близъ Константинополя, въ устьЪ Босхора, 
о чемъ говорить Вальшъ “). Шамиссо °) разсказываетъ, что 23 
октября 1815 года, подъ 30536’ сЪв. шир. и 15$°20'’ зап. долг., 
на разстоян1и 300 англ. миль отъ Ахриканскаго берега, онъ ви- 
дфлъ обломки тучи саранчи (С туЦиз фатсиз Г.) °), чрезъ ко- 
торые судно шло въ продолжени трехъ дней. Можетъ быть, что 
волнене или морскя течен1я уносятъ ихъ такъ далеко въ море. 

Многочисленность примфровъ такой гибели, о которой упоми- 
наетъ уже Плиний °), заставляла нЪкоторыхъ полагать, что она 
зависитъ не отъ внфшнихъ влян!й, а отъ какого-то внутренняго 
побужден!я. Такое не на чемъ не основанное мне было вы- 


1) См. напр. 58. Ребегзь. ИХеипе, 1859, М№т. 193. 
*) Реё=Во1 4$, 1. с., р. 958. 


3) См. напр. «Т.0сизё аё Зеа»; въ ТЬе Апп. ап Марал. о# Маф. Н15. Уо].. 
УТ, 1841, р. 527. 


*) В. Уа138. Ве1зе уоп Копзап торе! аигсь ВашеНмер ес. (Аз Чет 
Е п]. уоп У. Аа. Г1пдац), Т, р. 105. 


°) СВаш1зз0, Вешегкиапоеп ип АпзсЬеп аа ешег ЕшЧесКипоз-Ве1ве, 
еёс. \Уеплахг. 1821. 40; р. 8. 


5) Сомнфваюсь въ вфрности опредфлен!я вида; скорфе это быль Аста@фит 
регедтапит 01. 
') РИвИ. Н15. паё. ТАЪ. ХТ, Сар. 29: «Стесабна за абае уепо ш шата 


216 эавпа 4ес14ить. — Риттерь (1. с., рр. 791, 808, 804, 811) приводитъ. 
несколько сюда относящихся случаевъ. 
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сказано знаменитымъ энтомологомъ Эрихсономъ '). Н%тъ ничего 
легче, какъ принимать особое внутреннее побуждене для всего 
того, чему не знаешь другаго объяснен!я. Дарвинъ °) гораздо 
проще и естественнфе ищетъ причину этого явленя въ отсутетв!и 
деревьевъ или холмовъ, дающихъ защиту отъ вЪтра, безъ которой 
летящее насзкомое безпрепятственно можеть быть уносимо въ 
море. Такое объяснен1е въ особенности примнимо къ нашимъ 
южнорусскимъ степямъ, ревнымъ и лишеннымъ древесной расти- 
тельности. 

Как!я обстоятельства, кромЪ случая, чутья и в$тра, вмяютъ на 
направлен!е полетовъ саранчи,—это мало изслЪдовано. Замфчено, 
что полеты ея нерЪдко слЗдуютъ теченю рЪкъ; на это указываетъ 
напр. Ерсенъ °). Доръ *) также наблюдалъ, что тучи саранчи, 
при своихъ перелетахъ, держались теченя Роны. Подобное же 
было замЪчено г. Денгинкомъ, въ Бессараб1и °). Причина та- 
кому сл$дован!ю полетовъ саранчи вдоль р$къ, въ означенныхъ 
случаяхъ, вБроятно, заключалась въ извстныхь мёстныхъ и 
В1ЯХЪ. 

О томъ, кая разстоянйя могутъ перелетать безостановочно 
тучи саранчи, не имфется точныхъ показаний. При помощи благо- 
приятныхъ в$тровъ, протяженя эти мотутъ быть весьма значи- 
тельны. Припоминая выше сообщенные прим$ры нахожден!я на 
мор$ живой саранчи, на огромныхъ разстояв1яхъ отъ всякой 
земли, нЪтъ основанйя сомнфваться, что саранча въ состоянш 
перелетать напр. чрезъь Каналъ въ Англю. На сколько в$рны 
показанля о перелетахъ саранчи изъ Малой Аз, чрезъ Черное 


1) Ег1сВз0оп; въ Вемсвё аег @е Епото]ос1е #г @аз 9. 1847; въ 
У1езтапи?з АгсЫх, 1848, П, р. 59: «Ез 154 Ъекапиф, дазз @1е У апаегВет- 
зсВгескеп сегие дет Мееге хазлевеп ип 4огё ВааЪ аег \УеПеп хегаеп. Ез 
зевешф а1зо еш 4ипЕег Тыеь а1езе Тыеге ш аз Е]ешепе хи а, же]- 
сВез 51е ш 4еп стбззёеп Маззеп уегисвеь. 

?) Рагу!т. Мабигу3:. Ве1зеп, Т, р. 181. 

3) Уегз1п. Мое виг 1е Р. тадтаюгтиз, 1. с., р. 212. 

*) Рог; въ Апп. Вос. Епё. Ег., 1858. 

°) Рбпи!тёК; въ Ви|. 4е Мозсои, 1861, Мо. 2, р. 631. Туча саранчи, въ 
началЪ августа 1861 г. переночеваза на берегахъ рфки Быкъ, впадающей въ 
ДнЪстръ; на другой день она полетфла въ юговосточномъ направлен1и, по 
теченю означенной р$ки. 
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море, въ Крымъ '), я не рёшаюсь сказать, Риттеръ (]1.с.р. 799) 
хотя также упоминаетъ о томъ, что тучи саранчи, при продолжи- 
тельныхъ юговосточныхъ вЪтрахъ, были занесены, чрезъ Черное 
море, въ южную Росс1ю, но м$стность, откуда вышли эти тучи, 
точнЪе не обозначена, и потому остается возможность предпо- 
ложить, что онЪ перелет$ли чрезъ узый Верченский проливъ. 

Везмъ извЪстна огромная величина тучъ саранчи. (Выше, при 
раземотрЪн!и множества, въ которомъ она появляется, сказано 
объ этомъ нЪсколько словъ). Путешественники единогласно ут- 
верждаютъ, что тучи ея затм$ваютъ солнце. Шумъ, причиняемый 
такими тучами и происходящий отъ ударовъ крыльевъ, сравнивали 
съ шелестомъ деревьевъ (Коль), съ трескомъ, производимымъ 
пламенемъ (пророкъ Гоилъ, П, 5, и Керте), съ шумомъ мель- 
ничнаго колеса (Лихтенштейнъ) или водопада (Лудольфъ), съ 
журчаньемъ р$ки (Форбесъ) съ бушевашемъ вЪтра (Морье), съ 
шорохомъ падающаго` въ воду ливня (Петцгольдтъ) и т. д. Въ 
пятой книг$ Моисея, ХХУШ, 42, употреблено относительно 
саранчи слово уелацале, т. е. подражаше звука, производимаго 
полетомъ саранчи °). 

Тучи саранчи, въ особенности, когда солнечные лучи отра- 
жаются ея крыльями, похожи на мятель съ крупными снфжинками; 
въ другихъ случаяхъ весь воздухъ кажется въ движен1и, подобно 
тому, какъ это зам чается въ степяхъ послЪ дождя, при сильной 
жар$ и яркомъ солнечномъ свЪтф. Издали тучи саранчи кажутся 
клубами дыма. 

По зам ченю Коля °), тучи саранчи обыкновенно образуютъ 
продолговатый овалъ, длиною нер$дко отъ 2 до 3 версть, а ши- 
риною въ '|, версты. Тучи часто раздфляются на части, которыя 
опять соединяются, и подобныя отдфлен1я и возсоединенйя по- 
стоянно повторяются. Г. Кушакевичъ, въ читанной имъ, въ Рус- 
скомъ Энтомологическомъ Обществ%, записк» “), говоритъ объ 


1) См. Журн. Мин. Гос. Им. 1846 г., ч. 21. 

2) Сл. Риттера, |. с., р. 812. 

3) Ков]. Ве!зеп ш Байгиз ата, ПТ, р. 163. 

*) Краткое извлечен!е изъ этой записки вошло въ отчеть Р. Энтомолог. 
Общества, напечатанный въ Трудахъ сего Общества, Т. ТУ, на с. 28—24. 
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осяхъ тучъ, разд$ляя ихъ на общия оси, продолную и попереч- 
ную, и на оси отдЪльныхъ частей тучи, такъ какъ сама туча почти 
всегда раздФляется на отд$лен1я, состоящая изъ посл$дователь- 
ныхъ болфе густыхь массъ, которыя можно назвать ядрами. Въ 
общей массЪ тучи, по словамъ г. Кушакевича, отличаются раз- 
личныя части ея, составляющия голову, вершину, средину, хвостъ 
и крылья. Вся туча имфетъ косвенное къ горизонту положене, 
зависящее главнымъ образомъ отъ того, что самыя сильныя не- 
дЪлимыя летятъ впереди и выше другихъ; въ срединЪ, которая 
составляетъ вм$ст$ съ т5мъ самую компактную массу, находится 
наибольшее количество, а назади, ниже вс$хъ, летятъ отсталые 
мародеры. 

Саранча приступаетъ къ своимъ странствован1ямъ не тотчасъ 
посл окрылен!я; нфсколько дней сряду, всл$дъ за послфднимъ 
сбрасыванемъ кожицы, я видЪлъ, какъ она порхала по степи; она 
перелетала лишь недалек!я пространства, въ различныхъ направ- 
лен1яхъ, и опускалась вскорЪ опать на степь, либо на камышъ 
ручья, чрезъ нЪсколько времени снова подымаясь. Оставаясь 
нЪфкоторое время ‘') въ одной мЪстности, она, повидимому, соби- 
рается такимъ образомъ въ дальн1е полеты. 

Керте весьма живо изобразилъ подняте тучи саранчи. Въ по- 
лЪ, зас$янномъ пшеницею, съфденною почти до-гола саранчою, 
онъЪ засталъ ее, расположенную большею частью на земл$. Встре- 
воженныя, вЪроятно, ходьбою и говоромъ людей, сначала подыма- 
лись отдфльныя недфлимыя и летзли, примЪрно, на высот отъ 
15-ти до 20-ти Фу ТОВЪ надъ полемъ; имъ сл$довали мало по ма- 
лу все большя и большя партш, такъ что казалось, какъ-будто 
роились въ безчисленномъ множеств$ пчелы. Вся туча перелет$- 


') Уегз1т. (Мое зиг 1ез 465843 еёс.) говоритъ въ этомъ отношени: «лез 
залиегеез пе 3’61010пепё дие реп 4е 1еиг Пеп @’огеше репдап+ 1ез депх оц ' 
{015 ргепиёгез зешалпез 4и1 зшуепё ]еиг 4егиёге шёатогрвозе. Свадие 
доиг 45 1ез 9 оц 10 Беигез ди шайп, еЙез ратфепё +01%ез епзешЫе, з’&1ёуете 
& ипе стап4е Балфеиг её рагсоигеп ппе 6епаце раз оп шошз сопз1Аёга Ме; 
е\ез уо]епё ог4талгешетё еп Непе @гойе, ип }оиг 4апз ипе ашесйов, 1е 
1еп4еталп ап ипе апёге, оп шёше 4ёст1уепё 4е стапз сегс]ез, А ипе Бап- 
{епт 4е р!аз 4е 100 шёгез». 
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ла не далфе 600 хутовъ (85 сажень) и опустилась на другое поле, 
гдЪ она расположилась. При этомъ Керте высказываетъь мнЪн!е, 
что когда, при наступлеши момента поднятя,—вызваннаго или 
совершенно развитою силою насфкомаго, или недостаткомъ въ 
пищ% и произведеннымъ около него шумомъ,—отдфльные экзем- 
пляры взлетаютъ, то вся масса саранчи какъ бы встревоживается, 
можетъ быть, велёдстве производимаго, при перелет® черезъ нее 
особато звука (о которомъ говорено выше), и слБдуеть примЗру 
этихъ отдЪльныхъ недфлимыхъ. ГдЪ садятся передше экземпля- 
ры, тамъ падаютъ и всф проще, подражая имъ. Если отрядъ са- 
ранчи, по какому-либо поводу, подыметея и перелетитъь черезъ 
другой, то сей посл5де!й также тронется и, соединясь съ первымъ, 
образуетъ вдвое большй отрядъ. Это повторяется такимъ же обра- 
зомъ до тЪхъ поръ, пока изъ мелкихъ отрядовъ образуются огром- 
ныя тучи. Цетцгольдтъ замфтиль, что въ тихую погоду туча 
саранчи не въ состоянши продолжительно летать. Въ такомъ слу- 
чаЪ она передвигается впередъ совершенно особеннымъ образомъ: 
находящ1еся каждый разъ назади отряды перелетаютъ черезъ друге 
и падаютъ на переднихъ, которые, вел дств1е этого, подымаютея 
и, перелет въ далБе впередъ, вскорЪ опять опускаются. Кратый 
перелетъ см$няется постоянно краткимъ же отдыхомъ. Подобное 
было замфчено и Фритшемъ въ южной Ахрик$ '). 

Если мы сопоставимъ эти два наблюдения, то мы, безъ прину- 
жден1я, можемъ объяснить себЪ передвижен1е впередъ большихъ 
тучь саранчи, по направленю къ извфетной стран свфта: одна 
туча подымается постоянно слфдующею за нею и перегоняется 
все далЪе и далЪе. Это мн5ше давно уже было высказано Шран- 
комъ °), который этимъ объясняетъ замфчаемыя иногда въ мас- 
сахъ передвижен!я саранчи далеко на сБверозападъ, какъ-то, 
въ центръь Германи. Этого же мнЪн!я придерживается Кехер- 


1) 4. Ег1фзеВ. Раз Тазекещерет За4-Афгка’з, 1. с.: «Ве! зИПег Тла#ё 18% 
ез паг ет 1апозатез Бевуагшеп орпе Ъе4делвепае Егвефипо, ш4етш з1еВ ал. 
еп уог4егеи Сееги з6е45 ет ТвеЙ ше4ег1855 ип@ св Виеп у1едег ам- 
эс езз%». 

2) БсЬгапшКк. Еаппа Ъо1са, П, р. 36 за. 
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штейнъ. Ратцебургъ'), напротивъ, полагаетъ, что одна и та 
же туча можетъ совершать весьма значительные перелеты, если 
онаотъвремени до времени подкр$пляется св5жею пищею и в$теръ 
способствуетъ ей при странствовании, надувая крылья нас$комаго 
на подоб1е паруса. Припомнивъ примры дальнихъ перелетовъ, 
кажется, можно объяснить всего правильн$е странствован1я саран- 
чи комбинащею означенныхъ двухъ воззрЪний. (ДальнЪйшее объ 
этомъ будетъ сообщено въ главЪ о геограхическомъ распростра- 
нен!и). 

Сообщенное выше мн$н1е Керте `удовлетворительно объяеня- 
етъ поднят!е тучи саранчи. Онъ прибавляетъ, что при этомъ онъ 
не замфчаль особыхъ недфлимыхъ, отличавшихся оть других 
величиною или какими нибудь иными ‘качествами и которыхъ 
можно было принять за предводителей, въ существовани кото-. 
рыхъ онъ сомнФвается. И дЪйствительно, все, что было писано о 
подобныхь предводителяхъ, должно признать чистою баснею, изо- 
бр$тенною пылкимъ воображенемъ восточныхъ народовъ °). 

Высота полетовъ весьма различна; она зависить отъ погоды и 
вътровъ, а также, в5роятно, отъ продолжительности перелета. Ро- 
скошникъ °), наблюдавиий саранчу въ Трансильвании, въ 1780 
году, говоритъ, что она въ вЪтряную и дождливую погоду лета-_ 
етъ ниже, ч5мъ въ тихую и ясную. Я наблюдалъ полетъ саранчи 
вскорЪ посл ея окрылен!я; это было вечеромъ, при ум$ренномъ 
западномъ вЪтрЪ; большая часть летала не выше 15 до 20 х\- 
товъ, нфкоторая же часть подымалась гораздо выше, прим$рно, на 
б или на 7 сажень; эта же высота показана Ерсеномъ “); въ дру- 
гомъ м$стЪ °) онъ говоритъ, что саранча иногда подымается на 
несравненно большую высоту: по верхнему теченю Роны онъ 


1) Ваёзерига. Пе Рогз#-шзесеп, Ш, р. 264. 

) Аравитяне называютъ такого мнимаго предводителя «султанъ-джерадъ»; 
сл. Риттера (1. с., р. 800). — Древые Евреи однакоже пе признавали этого; 
по крайней м$фр$ въ Притчахъь Соломоновыхъ (гл. ХХХ, ст. 27) значится: 
«ВеЗцарни суть поуЗи, и КОЮЮТЕ © ЕДИНАГА ПОКЕЛЕНЫ БААГОЧИННЫ. 

3) Возкозсви{К. МасЬт1еВ уоп еп пась ВопВаа ш З1еЪепьйгоеп 
зекошшепеп 7лл5-НеизсВгескеп (1782). 

*) Уегв1п. Мое ваг 1е Р; тбдгаютчиз; 1. с., р. 212. 

5) Уегв1п. Мое заг 1ез 462243 ее, 1,16. 
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видфлъ отряды саранчи на высот$, примЪрно, 100 метровъ (т. е. 
до 47 сажень). Демоль говорить о 30—40 хутахъ; по словамъ 
Коля '), саранча въ хорошую, ясную погоду летитъ на значи- 
тельной высотЪ отъ 20 до 380 сажень, въ пасмурную же пого- 
ду она летитъ не выше одной сажени. 

Что касается времени дня, въ которое совершаются перелеты, 
я не могу сказать, которое особенно предпочитается для этого са- 
ранчою; я наблюдаль полетъ ея утромъ, въ полдень и вечеромъ. 
Демоль говоритъ, что парти ея, при наступлени ночи, останав- 
вливаются и отдыхаютъ въ продолжене ночи. Подобное же бы- 
ло замфчено и Роскошникомъ, наблюдавшимъ, впрочемъ, за 
движен1емъ саранчи уже въ осеннее время, когда она не совер- 
шаетъ болЪе значительныхъ странствованй. Коль (1. с., р. 163) 
утверждаетъ, что саранча д$лаетъ перелевы и ночью, но не поз- 
же полуночи, и именно въ теплыя и ясныя лунныя ночи, каковыя 
нер$дко случаются въ южнорусскихъ степяхъ въ 1юл$ иавгуст$. 
По словесному сообщеню бывшаго инспектора Молочан- 
скихъ колоний, г. Андрё, саранча въ состоянии летать лишь въ 
весьма сух1я ночи; какъ скоро ночь сырая, крылья ея смачивают- 
ся, вел детв1е чего летане дЪлается невозможнымъ, такъ что ее 
въ таня ночи никакъ нельзя заставить удалиться. Утромъ она по- 
дымается съ ночлега тогда только, когда роса исчезла съ травы 
и съ крыльевъ ея. 

Болыше перелеты саранчи продолжаются не доле полутора м$- 
сяца. При наступлен!и времени спариван!я и кладки яичекъ, 
тЪеное соединенше большихъ массъ прекращается и саранча раз- 
сыпается въ мелкихъ партяхъ по степи, оставаясь затфмъ въ 
одной м$стности и перелетая лишь не далеко, для отысканйя себЪ 
необходимой пищи. Невозможность для беременныхъ самокъ совер- 
шать больше перелеты заставляетъ ихъ въ это время прекращать 
далекя странствован1я; около самокъ остаются и самцы, вел дет- 
в1е чего вся туча по необходимости останавливается. 

_ Остается сказать н$сколько словъо причинахъ странствован!й 
саранчи. ДвЪ мощныя внутренн!я причины заставляютЪ животныхъ 


1) КоВ1. Ве1зеп ш Заагиз ата, ПШ, р. 162. 
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изъ различных классовъ предпринимать странствования:1 ) Слиш- 
комъ сильное размножене и, вслЪдств!е того, недостатокъ въ пи- 
щф; и 2) отыскав!е соотв$тственныхь для потомства м$стъ;— въ 
обоихъ случаяхъ, слЪдовательно, забота о сохранен, въ первомъ — 
отдфльнаго нед$лимаго, во второмъ— своего вида. Эти же са- 
мыя причины являются могучими двигателями въ жизни саран- 
чи '). Большая часть писателей согласна въ томъ, что обЪ эти 
причины, или одна изъ нихъ, обусловливаютъ странствованИя са- 
ранчи. Бурмейстеръ °) считаетъ ихъ зависящими отъ одного не- 
достатка пищи. Фогтъ °), разсмотрфвъ пер1одичесые перелеты 
птицъ, говоритъ: «Другя отношен1я мы видимъ въ странствован!- 
яхъ напр. пеструшекъ (лемминговъ), саранчи и разныхъ другихъ 
зивотныхъ, которыя остаются въ обыкновенныя времева спокой- 
но въ своихъ м$стахъ жительства, иногда же внезапно, побужда- . 
емыя голодомъ, выселяются въ массахъ, для пр!искан!я себЪ въ 
другихъ мфстностяхъ пищи,— подобно, нЪкоторымъ образомъ, 
толпамъ народовъ, во время большаго ихъ переселеня.› Кехер- 
штейнъ также того мн$н1я, что саранчою, при ея перелетахъ, ру- 
ководитъ не то побуждене, которое заставляетъ итицъ стран- 
ствовать, а недостатокъ въ пищф, половое побуждение “) и ин- 
стинЕТь отыскаюшя для своего покол5н!я удобной м5стности. 
Гаммъ °) полагаетъ, что странствован1я предпринимаются саран- 
чою главнымъ образомъ съ цфлю отысканйя соотв$тственныхъ 
мЪетъ для сложенйя яичект, т. е. такихъ мЪстъ, гдЪ си посл дня 
найдутъ защиту противъ зимней стужи и необходимую теплоту 
для своего развит!я, а личинки достаточно количества пищи. Въ 


1) Третья весьма распространенная причина странствован!й животныхъ, 
въ особенности же птицъ, —желан!е избфжать гибельной для нихъ темпе- 
ратуры, не имфетъ значен1я въ отношени къ саранчЪ, весь перодъ жизни 
которой, въ состоян!и 1тадо, продолжается лишь нфсколько м$сяцевъ. 

2) Н. Вигше1з ег. Напафась 4ег Епющто]ове; Т, р. 560, и П, р. 600. 

3) С. УовЕ. Хоо1овлзсве Вме{е, П, р. 574. 

*) Кеферштейнъ здфсь даетъ мЪсто весьма странной гипотезф: будто 
самки саранчи, зная, что посл спариваюя он должны умереть, посред- 
ствомъ странствованй полатаютъ избфгнуть этого. 

°) Нашш. ЗаабзЕ1све Эёеррел ипа З#&е; р. 189—190. 


С — 


этомъ отношени, прибавляетъ Гаммъ, саранча походитъ нарыбъ. 
Марсель-де-Серуъ '), подобно Фогту, сравниваетъ между собою 
странствован!я саранчи и лемминговъ и полагаетъ въ ихъ осно- 
ване слишкомъ сильное размножене и недостатокъ въ пищ%. 

Расмотримъ вкратцЪ, достаточны ли обЪ означенныя причины 
— недостатокъ въ пищ% и отыскан!е удобныхъ мфетъ для потомст- 
ва,— для удовлетворительнаго объяснев!я странствован!й саранчи. 
Влиян!е этихъ двухъ причинъ, конечно, имфетъ въ этомъ отноше- 
ни несомнзнное значенте. 

Вслфдстые способности саранчи сильно размножаться и склон- 
ности ея собираться въ большия общества, является такая несо- 
размфрность между имфющимея, въ извЪстной мЪстности, коли- 
чествомъ пищи и потребностью въ оной, что вскорЗ остается для 
саранчи одно изъ двухъ: или умереть съ голода, или же оставить 
эти м$ета и перейти на друг!я, располагаюцщия большимъ запа- 
сомъ пищи. Это мы преимущественно зам5чаемъ въ личинкахъ 
саранчи, которыя, для развития своего, въ особенности нуждают- 
ся въ большомъ количеств питательнаго вещества и вмЪстЪ съ 
тЪмъ, по м5рф подрастанйя, пробрфтаютъ все большую способ- 
ность передвигаться. ЗдЪсь рЪшительно господствуетъ забота о 
сохранен!и отдфльныхъ недфлимыхъ. Недостатокъ въ пищъ, при 
склонности жить сообща, по моему мнЪн!ю, достаточно объясня- 
етъ передвижен!я личинок» саранчи. 

Но не то можно сказать относительно состоявя 1440. Я вы- 
ше замфтилъ, что странствовавйя саранчи прекращаются, коль 
скоро начинаются спариван!е и кладка яичекъ: это указываетъ на 
связь, существующую между тЪмъ и другимъ явлен1емъ; по этому 
можно бы предполагать, что странствован!я саранчи въ совер- 
шенномъ состояни предпринимаются ею съ цфлю отыскавя удоб- 
ныхЪ для будущаго поколЪнйя ифстностей. Но, не говоря уже о 
томъ, что и по близости тЪхъ мфетъ, гдф саранча развилась, на- 
ходится довольно такихъ м$стностей, которыя обфщаютъ доста- 
_ точное, на слБдующий годъ, количество пищи для н%которой ча- 


1) Магсе! 4е Зеггез. Пез сапзез 4ез 1110та4100$ 4ез @1уегз апипалх. 
(Раллз, 1845), р. 43—44. — Къ сожалфн!ю, въ главЪ о насфкомыхъ, не смотря 
на заглаве книги, весьма мало говорится о иричинахг странствованйй. 


сти потомства, нельзя не указать на то, что самое соединен1е въ 
огромныя массы, для совершенйя странствован!й, и сосредоточе- 
ве саранчи на извЪ$стныхъ м$стностяхъ, для кладки яичекъ, по 
необходимости, являются условями, скорфе препятствующими, 
чфмъ благопраятными для будущаго многочисленнаго поколфнИя; 
такъ что въ этомъ отношен!и нельзя признать странствован1я въ 
массахъ дЪйствемъ, вполнф обезпечивающимъ потомство. Пре- 
кращая свои странствован!я во время спаривания и кладки яичекъ, 
саранча, въ продолжени двухъ м$сяцевъ, т. е. до смерти своей, 
остается въ однихъ м$етностяхъ, не улетая боле далеко. Хотя, 
конечно, въ это время преобладаетъ забота о сохранен!и вида 
надъ заботою о сохранени 0тдъьльныхь неълимыхь, но все-таки 
си послдня, не смотря на ихъ способность долго жить безъ вся- 
кой пищи, должны же, въ течени этихъ двухъ м$сяцевъ, утолять 
свой голодъ, и они теперь находятъ къ тому достаточно средствъ. 
Спрашивается, почему это не могло быть и прежде и почему са- 
ранча вынуждена была предпринимать въ массахъ далевя стран- 
ствован!я, на которыхъ, всл$дств1е множества нед$лимыхЪ, каж- 
дому отд$льному представлялось менфе вЪроятности для удовле- 
`творен1я потребности въ пищф, такъ какъ каждое имфло столько 
соперниковъ? Наконецъ, что не голодъ одинъ является двигаю- 
щею причиною для странствован!й саранчи, явствуетъ изъ того, 
что она нер$дко перелетаетъ черезъ богатыя пищею м$етности, 
не трогая ихъ. Я не разъ слышалъь отъ южнорусскихъ хозяевъ, 
что окрыленная саранча не столь опасна, какъ пфшая, потому что 
она производитъ опустошен!я лишь тамъ, гд$ случайно останав- 
ливается '); зачфмъ саранча, переночевавъ въ извЪстной мЪст- 
ности, на другое утро не переходить на сосфдн!я поля, гд$ она 
_ бы нашла вдоволь пищи, а подымается снова и совершаетъ дале- 
ыя путешествия? 


1) У Кеферштейна (1. с.) сказано въ этомь отношени: ..«Уедосв ин 
Фе Иегзёбгипе пиг ешхеше Рипке, чо э1еВ 41е НеизевгесКепзсВжаАгше 
шефег1аззеп». А у Мочульскаго (с. 38): «Обыкновенно саранча -объфдаетъ 
поля только по направленю пути своего, а близълежашие хлЪфба нер$дко 
остаются нетронутыми». 
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Изъ всего сказаннаго можно вывести заключен!е, что двЪ упо- 
мянутыя причины-—недостатокъ въ пищф и прискаве соотв$т- 
ственныхъ для потомства мЪстъ — недостаточно объясняютъ 
странствованйя саранчи въ состоян!и #7400. ЗатЪмъ остается оты- 
скать друг!я причины, вляющия на передвижешя саранчи. 

Весьма сильно развитыя въ саранч$ склонность жить въ мас- 
сахъ и побуждене къ подражантю оказываютъ значительное вл1я- 
не на ея странствован!я. Если саранча, вел$детые неблаго- 
пр!ятныхъ метеорологическихъ условий, развивается лишь въ не- 
большомъ количествЪ, въ ней не замЪтна означенная склонность 
соединяться въ общества и странствовать '). Огромное множе- 
ство, въ которомъ она иногда развивается, будто само произво- 
дитъ въ ней побужден1е собираться въ многочисленныя общества. 
Перелеты начинаются сперва лишь немногими, примЪру которыхъ 
слБдуютъ остальные, изъ подражан!я, съ неодолимымъ увлечен!- 
емъ. Такое побужден1е подражаня, конечно, въ своихъ основ- 
ныхЪ причинахъ, мы не въ состоян1и объяснить, но мы зам чаемъ 
оное въ жизни весьма различныхъ животныхъ. Припомнимъ напр. 
стаи голубей на нашихъ улицахъ: при своихъ краткихъ пе- 
релетахъ, вся стая безсознательно сл$дуетъ, во веЪхъ поворо- 
тахъ, находящимся случайно впереди экземплярамъ, и спускает- 
ся сообща на крыши или на мостовую, будто по команд$.  Со- 
вершенно тому подобное мы замчаемъ и при перелетахъ саран- 
чи, какъ объ этомъ сказано выше (на с. 122) ?). 


') Въ этомъ отношени Р1онъ (Ве]а41оп 4ез гауазез ефс., 1. с. р. 126) го- 
воритъ: «Се (и! п’а 1е раз 6ё0пиё, с’64а& 4е фтопуег & сез тзесёез, о”@- 
пайтетей гадабопт4; её 1505, ГтазНпс& ае зослаЪ 6»... А Демоль: «Оёз 
Ч1?1$ 8016 1350]63 Из рег4епё ]епг шзЯпс& уоуавепт». 

2) Герстеккеръ (въ Втопи’; К1аззеп ип Огапипееп 4ез ТШег-Ве1свз. 
Когёхезеё2ё уоп Пг. А. бегзфаескек, У Ва., р. 246) замфчаетъ, что такое 
усиленное число недЪлимыхъ, происшедшее вслфдств!е особенно благоприят- 
ныхъ метеорологическихъ вллянй, нельзя однакожъ считать условемъ, во вся- 
комъ случаБ принуждающимь къ странствован!ямъ, что уже явствуетъь изъ 
того, что многе виды насфкомыхъ, приносяш1е, вслёдстые сильнаго"! своего. 
размножения, вредъ сельскому хозяйству, попадаются лишь въ ограниченной 


мБстности, гдф они нер$дко погибаютъ сами оть себя, безъ содфйствя че- 
ловЗка. 
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Но и за симъ нельзя считать странствовавия саранчи вполнЪ 
объяспенными, и намъ остается по певолв прибЪфгнуть вь пред- 
положенио въ саранч% врождепнаго побуждешя къ дальпимтъ пере- 
движенямт, совершевно независимаго отт, потребности вт, ии- 
щЪ, половаго побуждения и другихъ вмяющиху на страпетвова- 
шя причинъ. Существованя въ нфготорыхъ пасфкомыхъ такой 
склонности къ дальнимъ перелетамъ нельзя, кажется, отрицать; 
иначе пЪтъ возможности объяснить напр. интересные дальше ие- 
релеты олеандровой сумеречницы (Дейерф Йа пеги), изъ Африки, 
или же южнЪйшихт предЪловъ Европы, до Лифлянди и даже до 
Олонецкой губерни '), тд она положительно не можеть суще- 
ствовать. Загадочность тапихъ, повидимому, безусловно необ- 
ходимыхъ странствованй поражала многихъ наблюдателей. Мо- 
жет, быть, подъ вмянемь такого впечатльвя, Ерсенъ *) выра- ` 
зилея слфдующимъ образомъ.: «Се уо] и’а, 1а1336 Гниргезя1юоп @6тез 
о гаубз 00@155ат & ипе ратлапе о6иёга]е дит 1е$ ропззе & Вит 
еп уо]апф & Яге Та]ез еф сотитамапатф ]епг фетгеиг & $03 сейх 
Чапз ]е уо1зтаее 4ездие]$ Пз меппетщ & раззег» Или Р1онъ °): 
«Тез забеге Пез, ппе №013 ]апебез, рагалззалет пе ропуотг аттгё- 
{ег & у010146 Тепг у0], пт еп спапоег 1а @тесйот». Подъ впечал- 
лЪшемъ той же загадочности въ перелетахъ саранчи, Алдро- 
вандусъ “) говоритъ: «Олупи айаш@ шт а№ ео уб]афа езЪ®. 

Сознаваясь въ томъ, что въ странствованяхъ саранчи, рт, от- 
пошеши &ъ ихъ причинЪ, направленно и пр., остается еще не 
мало темнаго, до сихъ поръ необъясненнаго °), мы, кажется, по- 


1) О томъ, что Рейерййа пегй была найдена вь Олонецкой губернши, въ 
Юл 1859 года, свид$тельствуеть А; К. Гюнтеръ. См. списокъ бабочекь 
собранныхъ имъ въ Олонецкой губерни, въ: Матер1алахь для познашя Онеж- 
скаго озера и Обонежскаго края, преимущественно въ зоологическомъ отно- 
шенши. К. Кесслера. (Спб. 1868); с. 139. — НФть никакихъ доказательетвъ 
что бабочки эти переносятся такъ далеко вЪтрами. 

2) Уегз!т. Моёе зиг 1е РаслуйИи; тадтаютиз, 1. с., р. 272. 

3) В!0п. Веаноп 4ез гауасез, ефс., 1. с., р. 128. | 

1) (1. А1@гоуапва1. Ое апппа Пиз шзесиз. (Вопоп. 1638. №1.), р. 417. 

-5) Къ такому же результату пришель Новицкий относительно причину и 
_цфли странствоватй такъ называемаго ралнаго червя (Неег\уитт), т. е. ли- 
чинокь Уса ТЛотае Т. и Увага пи Мох. См. Мах. Момтект. «Оег 
КораЙпег Неегмитш»; въ Усгвап@. 4. пани. Уесгешз ш Втапо. Ва. УГ 
(1867); р. 43. 
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ступимъ благоразумнЪе, ч$мъ заявляя самоув$ренно, что иричи- 
на перелетовъ ея въ точности извфстна, какъ это едфлаль Кор- 
нел1усъ '). 

Но, какъ бы то ни было, побуждеюе къ странствоваямъ, въ 
соединени со способностью къ онымъ, является въ саранчЪ, пре- 
имущественно въ личинковомъ ея состоянш, весьма полезною для 
нея особенностью, пртобр$Ътенною и развитою естественнымъ вы- 
боромъ. Въ борьбЪ га существоваше, странствован1я саранчи ока- 
зываются весьма благодЪтельнымъ для нея устройствомъ. Такъ 
какъ она появляется въ массахъ лишь въ извЪстной части той 
области, въ которой она способна существовать, то возможность 
распространения на другля части этой области, конечно, пред- 
ставляется для нея весьма выгоднымъ обстоятельствомъ. Не пред- 
полагая даже въ саранчЪ чутья, благодаря которому она направ- 
ляла бы свои передвижен1я туда, гдБ имЪетея богатый запасъ 
пищи, въроятность нахожденя оной, при содфйстви странство- 
ван, несравненно больше, ч5мъ безъ оныхь; эта вЪроятность 
усиливается еще способностью саранчи переносить долгое вре- 
мя голодъ. Выше сказано, что далеко не всБ насфкомыя, появ- 
ляющияся въ массахъ, въ состояши странствовать; поэтому спо- 
собность и склонность къ этому, замфчаемыя въ саранч, слф- 
дуетъ именно назвать ей свойственными и врожденными; вел$Ъд- 
стые этого и случаи странствованй ея повторяются веяый разъ, _ 
коль скоро она размножается въ необыкновенномъ размЪръЪ. 


ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 


БлЛАГОТИЯТтСТвВУЮюЮЦЩ Я И ВвВРЕДНЯЬТЯ ВЯНТЯ. 


Я нахожу для практики удобнымъ разсмотрфть эти вляня 
въ совокупности, вел детые чего рельехнЪе выступаеть зависи- 
мость жизни саранчи оть окружающей природы. Эдфеь будуть 
подвергнуты разсмотрЪн1ю: 


1) Согпе!1из. Пе 7а8- ива \Мавдег-ГЫеге; р. 278. 
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1) метеорологичестля услогля. 

2) запасъ пищи. 

5) враги саранчи. 

4) впутрения условя и иатологичестя явления. 


1. Метеофролотическя условя. 


Въ глав$ о развии саранчи я имфль случай указать на за- 
висимоеть времени вылупленя ея изъ личекъь оть извфетныхъ 
условй температуры и влажности, какь атмосферы, такъ и поч- 
вы. ВмфетЪ съ тЪмъ я старался опредЪлать, приблизительно, сред- 
нюю температуру, необходимую для зародышнаго развития саран- 
чи, а также продолжительность такой температуры, требующуюся 
для сего развития и для вылуплен1я личинки изъ яичка. | 

ДалЪе я сказалъ о влляви высокой температуры на усиленное 
` принятие пищи и, велЪдствле того, на ускорене развитя са- 
ранчи, и этимъ самымъ объясниль разности въ продолжительно- 
сти ея личинковаго состоявля '). Въ главЪ объ ощущении я указаль 
на влян1е погоды, и въ особенности температуры, на состоян1е 
саранчи и быстроту ея движений. Я буду имЪть случай говорить 
ниже о вллян!и температуры (а также влажности) на предФлы рас- 
пространенля саранчи и на расширене этихъ пред$ловъ въ годы, 
особенно благопрлятные, въ метеорологическомь отношенш, для 
ея развития. Изъ этихъ примЪровъ достаточно явствуетъ важность 
вмяня метеорологическихъ услов!й на жизненныя отиравленя са- 
ранчи. 


') Къ сожалЬню, при скудости метеорологическаго матерлала, которымъ 
я располагаю, я не въ состоянти выразить цифрами отношен!е между темпе- 
ратурою и ускоренемъ развит1я. эная среднее время вылупленя саранчи 
(16 (28) мая) и среднюю продолжительность личинковаго состояния ея (42 дня), 
можно опредфлить среднее время ея окрылен1я въ 26 1юня (8 1юля). Сумма 
температуръ между этими двумя сроками можеть считаться необходимою для 
полнаго развитйя личинки. Я высчиталь, что въ Тугани (по Ооуе. Пагзёе]- 
\шпо ег \Уйгше-Егзеветипоеп ЧигсВ ФапЙАо1ое Ме]) сумма эта состав- 
ляетъ, въ означенный среднй пер1одъ съ 16 (28) мая по 26 Тюня (8 1юля) 
680° В. Отношен!я эти по годамъ различны; въ 1838 г. напр., для полученя 
этой суммы требовались 47 дней [съ 16 (28) мая но 1 (13} 1юля]; въ 1848 г. 
лишь 38 дней [съ 16 (28) мая по 22 тюня (4 1юля)]. Согласно съ этимъ и 
пер!оды личинковаго состоян!я бываютъ длиннЪе или короче. 


РЗ 


— 132 — 


И дЪйствительно, теплота и отсутетые чрезм5рной влажности 
весьма благопрлятствуютъ жизни саравчи, которая, подобно боль- 
шей части АсуГойеа, весьма чуветвительна къ холоду; на это 
указываетъ уже относительно позднее въ году появлеше пред- 
ставителей семейства АсуФо4еа и ихъ сравнительно большое 
число въ ларыя лЪта и въ болЪе теплыхъ страпахъ’). 

Эти же самые два дЪятеля, а именно особенно теплые и сухе 
годы, вщяютъ на размножене саранчи; еели осенью, во вре- 
мя совокупленя, господствуетъ благопрлятная погода, то самое 
совокуплеше и кладка затБмъ яичекъ продолжается долгое вре- 
мя и количество сложенныхь яичекъ несравненно значительнфе, 
чЪмъ въ мокрую и холодную осень; сильные дожди въ это время 
обезсиливаютъ саранчу, которая гибнетъ массами, не успЪвая 
сложить яички. Это, по словамъ Денгинка, случилось въ 1860 г. 
въ Бессарабш; весь сентябрь-мфсяцъ былъ прохладенъь и дожд- 
ливЪ; несколько сильныхъ дождей были причиною понижения тем- 
пературы до 7°В.; множество саранчи погибло, не сложивши яи- 
чекъ; ть же самки, которыя въ этомъ успфли, сложили яички не 
нормальнымъ образомь, а именно недостаточно глубоко въ зем- 
лю и въ незначительномъь числф. Подобное же я имфль случай 
наблюдать въ сБверной части Таврической губернш, въ конц 
сентября 1861 г., при холодпой погодЪ. Уже Георги сознаваль 
правильно эти отношения, высказавъ, что сухая погода въ сен- 
тябрЪ-м5еяц особенно благопраятствуетъ размножентю саранчи"). 


') Изъь 86 видовъ Астао4еа, встрёчающихся, по Фишеру Фриб. (Отор- 
ета, Еигораеа), въ Европ, — въ Финлянд!и, согласно показаню Гизин- 
гера (ОЁуегз10ё а Епапаз От орбегег), водятся 17 видовь, т. е. около 
20%; въ ТиролЬ же, по показаншямь Грабера (Ре Огор!егев Тго1з), 39 
видовъ, т. е. боле 45°/,. Изъ числа 12,000 видовъ жуковъ, которые, вфроят- 
но, водятся въ ЕвроиБ (въ каталог Шаума, въ 1862 г., насчитано ихъ 
11,077; при чемъ свойственные восточной Росс!и виды приняты мало во вни-. 
ман1е), для окрестностей С. Петербурга можно принять, какъ вЪроятный ми- 
нимумъ, 2,500 видовъ, т. е. нЪеколько болфе 20%; въ Тиролф, по Гредлеру 
(Ге КЫег уоп То], и дополнен!я) около 3,500 видовъ, т. е. лишь 29%),. 
СлЪфдовательно, Аст (о4еа имфютъ на юг\ сравнительно больше представи- 
телей, чфмъ, напр., жуки. 


*) Сеого!. Сеост.-рвузЩа]. Везсвтейипо 4. Визз. Вес, НГ, р. 2057. 
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Мокрые годы ирюстанавливають дальнфишее сильное размноже- 
не саранчи, чему примфромь служить 1861 годъ. Размножив- 
шиеь въ чрезм5рной степени, въ особенности съ 1858 г., коли- 
чество саранчи уже въ 1861 г. уменьшилось, а съ 1862 г. она 
не появлялась болЪе въ южной Росси въ массахъ. Этому отчасти 
причиной былъ мокрый 1861 годъ. Въ НиколаевЪ, въ одномъ 
маЪ этого года, вынало дождя 6,780 англ. дюйм. '), между тЪмъ 
гакь среднее количество вынадающей въ этоть м5еяцъ влаги не- 
многимь превышаетъь 2 д.; въ КишиневЪ, количество выпавшей въ 
1561г. влаги равнялось 24,175 д.”); среднее же количество 16,67 
ДЮЙМОБЪ.. 

Въ главЪ о геограхическомь рэспространеши и въ лЪтописи 
появлешя саранчи будеть приведено нЪсколько примровъ раз- 
множешя ея въ особенно жарые и сухте годы, которые въ высшей. 
стенени благопраятны ел развитю. Резель”), писавиий въ такое 
время (1749 г.), вь которое саранча появилась опустошительно 
въ Герман, замтиль, что опа развилась въ чрезм5рной степе- 
ни именно велфдстые особенно жаркихь двухъ годовъ. Такого же 
мнЪшя Кеферштейнъ. И у насъ это замбчане было дфлаемо 
неоднократно. 'Гавъ папр. Денгинкъ принисываеть поелЪднее 
сильное размножене саранчи въ южной Росеи главнымъ обра- 
зомь тенлой и сухой погодЪ, стоявшей осенью 1858 и 1859 го- 
говъ. Вели за такою осенью, благопруятною для совокупления са- 
ранчи и для сложен!я ею личекъ, послфлуеть подобная же теп- 
лал и сухая весна и продлится, по крайней мБрЪ, до того време- 
ни, пока вышедиия личинки уси$ютъ одинъ разъ сбросить съ 


') См. сводъ паблюдешй, нроизведенныхъ въ главной физической и под. 
чиненныхь ей обсерватор1яхъ; за 1861 годъ. 

*) См. Денгинка. Обзоръ дЪйстый бессарабскаго училища садоводства, 
гг ЭМ, 

3, Вбзе]. шзесет-ВешзИзипя. Имуеуег ТЪей; р. 155: «Зе имеуев Фав- 
_ теп 156 ш Еигора @е Ниле #а55$ аиззегогает св семезеп, 4аВег Вафеп $1сВ 
апсв 4е ш Азеп ип Айлса у1еПе!сй амз с]есвег Отзасве Вай 1юоег 21$ 
$0156 аизаепеске НеизсВгескеп ш Опоаги ештеое{ап4ев, 4азез гогёоерВап- 
24, ип Вегпась ш апаеге Епгоралзсве Гапаег БесеЪеп, мо з1е ]федосВ э1сВ 
016 ]апбе {огёрЯат2еп Кбипеп». 
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себя кожицу и окрЪфинуть, для преодолБвя неблагопрятныхь 
метеорологическихь виян!й, то этимъ и будуть исполнены веф 
условя для чрезмфрнаго размноженя саранчи, которое послфдуеть 
тЁмь въ большихъ размфрахъ, чмъ большее число лЪть еряду 
будуть повторяться подобныя благошруатныя метеорологичесыя 
условия. 

Тая условйя нерЪдко дЪйствують на весьма значительныя иро- 
тяжениы, изъ чего и можно объяснить себБ одновременное раз- 
множен!е саранчи на огромныхъ пространствахъ. Точно тазже 
неблагоприятныя метеорологическя вляв1я, какъ-то холодный и 
мокрыя осени, дождливыя зимы и внезапный холодь или силь- 
ные дожди весною, вслфдъ за вылуплешемъ саранчи, вызваннымт, 
предшествовавшею жаркою погодою, могуть распространять 
свое дЪйстые равном$рно на далешя иротяжены, ч5мъ и объяс- 
няетея имфющее иногда м$фето быстрое убавлеше количества 
саранчи. Это особенно замфтно въ нашей южно-русской рав- 
нинЪ, не перес$каемой нигдЪ горнымъ кряжемъ и представляющей, 
на огромномъ протяженш, весьма сходныя между собою метеоро- 
логичесыя условия. 

Чрезм$рная сырость дЪйствуеть гибельно какъ на яичко, такъ 
на личинку и на совершенное насЪфкомое. Черневский разска- 
зываеть, что осенью 1832 года, отъ безпрерывныхь теплыхь 
дождей, въ Бессарабской области, лички саранчи очень постра- 
дали; большал часть ихъ сгнила. То же самое случилось въ Кры- 
му, въ зиму съ 1852 на 1553 г. иоложенныя осенью 1852 г., 
въ значительномь количеств$, яички саранчи, всл5дотые теплой 
зимы и безпрерывныхъ, въ теченши зимнаго и весенняго време- 
ни, дождей, большею частью погибли’). Весною 1861 г. вь юж- 
ной части Екатеринославской губерниь, я также нерфдко нахо- 
дилъ мВшечьи съ совершенно стнившими яичками саранчи, по- 
страдавшими, вБроятно, отъ зимней сырости. Я не сомнЪваюсь, 
что яички, положенных на тъхь мЪетахъ, которыл, въ продолже- 


— 


1) Почеринуто изъ архивныхь дфль Министерства Государственныхъ Иму- 
ществь.—Крестьяне Херсонской туберни утверждають, что кромф Бога, одна 
мокрая зима, съ перемфнными морозами, можеть уничтожить саранчу 
въ яичкахъ. (Тамъ же). 
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ни иЪкотораго времени, затоплаются весенними разливами водъ, 
неминуемо должны погибнуть’). | 

Заканчивая эту краткую главу и повторяя, что нЪкоторыя по- 
дробности, касаю'яся содержания ея, частью уже сообщены выше, 
а частью будутъ разсмотр$ны въ главЪ о географическомъ распро- 
страненш, я здфеь еще замЪчу, что, вЪроятно, не скоро еще на- 
станетъ возможность сказать что-либо р5шительное относитель- 
но зависимости жизненныхъ проявлен1й саранчи отъ метеороло- 
гическихъ услов!й, какъ по причин$ чуветвительнаго недостат- 
ка у насъ точныхъ и продолжительныхъ на однихъ и тфхъ же 
мфстахъ метеорологическихь наблюдений, такъ и потому, что во- 
обще еще мало изслфдованъ вопросъ о вмяни температуры 
и другихъ метеорологическихь Факторовъ на развите и жизнь 
наеЪкомыхъ. 


2. Запасё пиши. 


Что касается вмян1я запаса пищи на размножене и жизнь 
саранчи, то прямыхъ объ этомъ наблюдений не существуетъ. Мо- 
Жжно только вообще сказать, что обиме пищи вмяетъ благопраят- 
но на развит1е саранчи, можетъ быть, даже въ состоян1и уско- 
рить нЪсколько это развите и, вЪроятно, имфетъ также своимъ 
посл5детнемъ усиленное совокуплене и кладку яичекъ. На обо- 
ротъ, недостатокь пищи долженъ дЪйствовать вредно на жизнен- 
ныя отправлен!я саранчи; очень возможно, что въ такме годы, въ 
которые, какъ напр. въ 1845 г., растительность въ южно-рус- 
скихъ степяхъ, уже вь концЪф мая совершенно засыхаетъ, не- 
достатокъ пищи влечеть за собою эпидими и смерть саранчи 
цфлыми массами; но, какъ сказано, предположения эти не опира- 
ютея на ипрямыя наблюдения. 


') Совершенно иныя отношеня существують въ АфрикЪ, гдЪ отсутствие 
дождей влечетъ за собою и отсутстые растительности и вообще органиче- 
ской жизни. По показаню Фритша (въ статьф: «Оаз шзекешеьеп $3#4-А#г1- 
Ка’5»; вь Веги. Епбото]. ДейзсвгИ, 1867), вь южной АфрикЪ, въ противо- 
положность къ Европф, дождливые тоды вызываютъ сильное размножен!е са- 
ранчи, а въ сух!е, на оборотъ, ея почти вовсе н$тъ. ' 
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Саранча составляеть лакомую пищу для весьма многихъ жи- 
вотныхЪ, начиная съ человфка и до паразитныхь волосатиковъ. 
_О томъ, что мног!е народы употребляють въ иищу сарапчу, бу- 
деть сказано ниже. Изъ чиела млекопитающих слФдуетъ назвать 
лисицъ, собакъ, кошекь -и въ особенности свиней, пресл$дующихь 
саранчу; послЪдшя взрывають землю, отыскивая м5Ьшечки съ лич- 
ками саранчи, которые съБдають съ болыпимъ аниетитомь; на 
этомь основывается сиособъ истреблешя яичекъ посредствомъь 
свиней. Овцы, по увБрешю н$Ъкоторыхъ южноруескихъ хозяев, 
также не отказываются оть этой нищи. Даже грызуны, нитаюнщио- 
ся преимущественно растительными веществами, пофдаютъ са- 
ранчу; относительно сусликовъ (брегтор из тизсиз Мб.) я 
самь имфль случай въ этомъ убЪдиться: весьма забавно было 
смотрЪть, какъ эти проворные звЪ5рки хватали прыгающую са- 
ранчу и, вставъ на задня лайки, передними приводили пищу ко 
рту. Но и полевыя мыши '), а также изъ наефкомоядныхь — земле- 
ройки, питаются саранчою и, въ годы, которые ею изобилуют, 
чрезвычайно размножаются. Разительпый этому примЪръ быль 
замфченъ въ южной Роса, въ 1861 году, когда саранча еви- 
рЪфиствовала повсюду уже въ продолжеши трехъ лЪтъ (т. е. начи- 
нал съ 1855 года). Въ означенномъ году полевыя мыши необык- 
новенно размпожилиеь одновременно въ колошаяхъ на Молочной, 
около Одеесы, въ Бессарабской области и вообще во веемъ Ново- 
росслйекомъ краф. Въ огрестностяхъь Одессы онЪ собирали во 
множеств5 мБшечки съ яичками саранчи, для сохранешя ихъ на 
зимшИ гормъ, какъ полагаеть сообщающий это извфете °). Осо- 


') Это замфчено напр. въ 1748 г. вь Силези. См. Кип4шапи. Апшег- 
Киозеп @`ег @1е Неизевтескеп ш ЗеШезеп уоп Чет Файге 1748; р. 19. 

”) См. Одессвй ВЪстникъ, 1861 г., № 131. — Здфеь сказано: «Одеесыи 
уфздъ подвергся какому-то повсемфстному нашествю мышей. Не говоря ужъ 
объ ужасномь множеств ихъ на поляхъ, въ скирдахъ, амбарахъ и кладо- 
выхь, всБ жилья ими. переполнены; дошло до того, что коты, откормив- 
шись на воеводствЪ, отдирфли и стали пренебрегать своею обязаниост1ю; мы- 
шеловки, въ течеше послфднихъ шести недЪль, ловатъ постоянно оть 20 до 
30 штукъ вь день въ тфхь домахь, вь которыхъ за рфдкость показывались 
прежде двЪ-три мыши въ году». 
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бенпо любонытны св\дЪшя, сообщенныя по этому предмету г. Ден- 
ГИНЕОМ '), относительно окрестностей Кишинева. ЗдЪеь какъ 
полевыя мыши, такъ и въ особенноета землеройки (Зогег’) раз- 
мпожилиеь ръ 1861 г. до чрезвычайности; такое расиложеше 
повидимому причинено полвлешемъ въ несмфтныхь массахъ са- 
ранчи, яички которой составляютъ для сказанных животных 
лакомую и иптательную пищу. Съ уменьшешемъ множества са- 
ранчи, сложившей осенью 1861 г. весьма небольшое количество 
яичек, остаповилось размножене мышей и землероекъ. Мыши 
бросилиеь цфлыми массами па собрапные и сложенпые хлЪба, 
между тЬмь какъ землеройки, какъ насЪкомоядныя животныя, велЪд- 
стве недостатка инщи, въ продолжени осени и зимы, одна за 
другою издыхали, и къ веснЪ 1862 г. ихъ осталось весьма незна- 
чительное количество; точио также и количество мышей сильно‘ 
убавилось. Интересно, что и непримиримые враги мышей — ласки 
(Коеюггиз ошдатз), въ это времл сильно расплодилиеь и, съ 
своей сторопы, не мало истребили мышей. — Подобное размноже- 
ше мышейи было замфчаемо нерфдко и даже вносимо въ наши 
лЪтониеи °); по иричины такого размножешя въ рЪ®дкихъ случаяхъ 
были объасняемы; такь какь мыши, при появленш въ массахъ 
разныхъ наеЪгомыхъ, истребляють сихъ поел$днихъ *), то очень 
можеть быть, что п особенное множество саранчи уже неодно- 
кратно еодЪйстзовало размноженю мышей. 

ГлавнЪйшими врагами сараичи однакоже являются нЪкоторыя 
породы птицъ, и изъ иихъ дла южной Росеш особенно важенъ 
розовый или каменный скворецъ (Разют тозеиз 1.) “). Такъ 


*) Въ обзорф дЬйстый Бессарабекаго училища садоводства; (Кишиневъ, 
1867 г.), с. 90—91. 

*) Такъ о 1309 г. значится, что явилось множество мышей, которыя съфли 
хлЪба на поляхъ. Сл. Журн. Мин. Гос. Им. 1843 г., ч. 8, с. 359, въ статьф: 
«Объ обезпечени продовольств!я государственныхь крестьянъ». 

3) Ратцебургь (Р1е \а1!ауегаегьег ип Ште Еешае, 5-#е Аийахе, р. 76) 
уноминаетъ о томъ, что мыши зимою пофдаютъ много личинокъ Тел тео рту, 
которыхъ онф съ большою ловкост!ю вытаскиваютъ изъ коконовъ. 

*) Тиг4и$ гозецз Т.., Ббигпиз гозеиз Ра|., Разфог гозеиз Тешт., Мега 
гозеа Вт155., Аст! опегез гозеиз Вапгап, Стаса гозеа ($. Сиу.—На Воли 
пигой скворещь (по Арцыбашеву); въ Полтавской губерши — шрикуно. (См. 
Труды Коммиссм для описанйя губернй Кевскаго учебнаго округа. Т. 1, 


мы 


какъ объ этой благодЪ тельной итицЪ не писано почти ничего на 
русскомъ языЕЪ '), то я считаю не безполезнымъ сказать здфеь 
нфеколько подробнфе о ея образ жизни. Не имфвъ самъ 
случая наблюдать розовыхъ скворцовъ, я постараюсь со- 
поставить все до сихъ поръ о нихъ извЪетное, руководствуясь 
главнымъ образомъ свЪдЪнями, сообщенными Нордманомъ °). 
Постоянное м$стопребыван!е розовыхъ скворцовъ — югозападнал 
Азия и сЪверовосточная Африка. Отеюда они весною прилетаютъ 
въ Сирю, Малую Азю, Закавказье, южную Росе1ю, на берега До- 
на, Волги, Урала, Иртыша и Шулбы °) и восточнзе до Алтайскихъ 
горъ, а также въ Дзюнгор1ю *). Палласъ говорит, что на ВолгЪ 
они попадаются весьма р%дко; но такое показаше основывается 
вфроятно, на томъ, что скворцы эти прилетаютъ туда не ежегод- 
но, а только въ извЪетныя времена, о чемъ будетъ сказано ниже. 
Арцыбашевъ ”) говоритъ, что они на ВолгЪ весьма обыкновен- 


с. 81). Вь Сибири — каменный скворець (по Палласу). По арманеки — те- 
тагушз, сарлакь; по татарски — газырчалд; по персидеки — мургзора; въ Геор- 
и — тарби; у грузинь — семермера или самармога; послфднее назване, по 
Нибуру, употребительно и въ Сирии. 

') Кратмя свфдЪн!я о розовомь скворцЪ я номфетиль въ составленномъ 
мною и изданномь Министерствомъ Государственныхь Имуществъь перевод 
брошюры Глогера: «Краткое наставленше объ охранени полезныхь живот- 
ныхЪ»; (Сиб. 1861), на с. 52—55. 

") А именно: 1) въ его «ОЪзегуаот$ зиг 1а Фааше РопЯдае», составляющихъ 
греми томъ извфетнаго описания путешестыя Демидова. — 2) Въ статьЪ: 
«Веофасйиисен йЪег @е Геъептз- ип@ ЗепуегВ визе 4ез Возепзёаатз, 
Уитли$ тозеиз. Ела Зепазейгефеп ап @е Неггеи АКа4епикег у. Ваег ипа 
Вгав 4.» Въ ВаПейй зе1епё. рчЪИе раг ГАса4. Пир. 4ез зе. 4е 56. 265552 
Т. У, №. 1,2 (№. 97, 98); 1839. — 3) Вь стать: «Оъег 4аз вететзевай- 
Исре №1з{еп ег Возепзёааге»; въ Ви|. 4е 1а 61. рьуз.-та. 4е ГАсад. 4. $с. 
де 54. Рё&зЪз. Т. ТУ, №. 6, 7. (1845). 

3) См. РаПаз. Вейзе Чагсь уегзсшефепте Ргоутшиен 4ез Ваз Ве Вес, 
11 9. 1771; ТГП, р. 491 е 511. 

+) См. РаПаз. Доозтарша, г0550-азтайеа; Г, р. 420.—Бъ восточной Сибири 
они не водятся; но крайней м$рф у Радде (Везеп ш За4-5Пичеп, Ва. П) 
о нихъ вовсе не упоминается. Уже Палласъ свидфтельствовалъь о ихъ от- 
сутстыи на Енисеф и въ Даурш, прибавляя: са! фатеп гес1опез арйззптае». 
(Хоост., Г, р. 421). 

5) №. Ари! разспе{{. Ехсигз100$ её оъзегуаНоп$ отп о] 021иез зиг 1ез 
Ъог45 4е 1а Загра еп 1858. Въ ВаП. 4е Мозсои. 1359. №. 8, р. 55: «Кош 
соттип амх епуйгоп$ Ча Уо]еа её заг 1е репсВашё ае РЕгойёпь. 
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ны. Ихъ тамъ во множеств5 наблюдали гг. Сорокинъ ') иВ.Я.*). 
Въ южной Росаи они были встрфчаемы въ Бессарабской облас- 
тии въ губерняхъ: Херсонской, Таврической, Екатериноелав- 
ской, Ставропольской, Астраханской и Саратовской. Во всЪхъ 
этихъ мфстахъ они гнЪфздатся. С$верными предфлами ихъ рас- 
пространен1я Кесслеръ”) называетъь южные уфзды Полтавской 
и Подольской губерний, а г. Сорокинъ— Саратовский уфздъ (52° 
с. ш.) “). Впрочемъ, Эверсманъ °) говоритъ, что скворецъ этотъ 
встрЪчается и выше 52° с. ш., хотя рфдко; по его же показаню, 
онъ по Уралу доходить до крфпостей Орской, Таналыка и до 
смежныхь холмистыхъ и травянистыхъ степей, изобилующихъ 
насфкомыми. Въ Тамбовскую губернию онъ залетаеть р$дко °); 
въ юговосточной части Орловской губернши попадается въ весь- 
ма небольшихъ стаяхъ‘). ОтдЪльные экземпляры иногда заносят- 
ся далеко на сЪверъ; тавъ Палласъ °) упоминаетъь о розовомь 
скворцЪ, убитомъ въ окрестностяхъ С. Петербурга; а А рт. Норд- 
манъ °) говорить, что одиночные экземпляры весьма р$дко по- 
падаются въ Финляндии. — Въ Европ$ розовые скворцы встрЪ- 
чаются р%дко; они были наблюдаемы въ Испанши, Франщи, Италия 
(именно въ ТосканЪ), въ Греции, въ Турши, въ южной Германш и въ 
Венгрш. Азлятевня степи представляють, повидимому, самыя при- 
вольный для нихъ мЪста. Ближайшее опредЪлене ихъ геограхиче- 


') См. Земл. Газ. 1851 г., № 64. 

*) См. Натуралисть 1867 г., с. 171-172, въ статьф: ‹Замфтка о розовомъ 
скворц$>. 

3) Въ статьф: Птицы воробьиныя; въ Трудахъ Коммисс!и для описания губ. 
Клевскаго уч. окр., Т. Г, с. 81. 

1) В. Я. поэтому не правъ, говоря, что Сарепта есть послфднйй пунктъ къ 
сфверу, гдЪ розовые скворцы гнЪфздятся. 

>) Естественная истор!я итиць Оренбургскаго края. (Казань. 1866, 8°), 
с. 116—177. 

8) См. В. Феоктистова. Естественныя произведен1я Тамбовской губернии. 
Въ Журн. Мин. Внутр. дЪфль. 1860 г., ч. 40, с. 196. 

7) См. Р. РапПо#. «‹Саёа]осие Цез о1зеамх 4е ]а рагые зи-езё Чи Соцуег- 
петепё 4Оге»; въ ВаП. Ае Мозсои. 1864. Р. 1, р. 458. 

`) РаПаз. ИоозтарШа го5з0-азайса, Т, р. 421. 

°) АгЕВиг у. Хогатапи. «ОЪегз1еВе 4ег №15 ] её 76 ш ЕиШаю@ ива Гарр- 
1ам уотдекоттедлеп Убое]алет»; въ ВаП. 4е Мозсои. 1860. № 1, р. 23. 
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скаго распространен, по причин недостаточнаго знакомства 
нашего съ среднею Аз!ею, въ настоящее время невозможно. 

Въ южную Росешо розовые скворцы прилетають не каждый 
годъ и не всегда въ одинаковомъ количеетв®. Демоль говоритъ, 
что они появляются только въ тЪ годы, въ которые ветрФчается 
вь массахъь саранча. Гамба'), по евфдфнымъ, собраннымъ въ 
южномъ КавказЪ, говорить, что туда прежде эта благодЪтельная 
птица прилетала издалека, слЪдуя тучамъ саранчи; начиная же 
съ 1523 года она, повидимому, поселилась въ Георги. Кесслеръ 
упоминаеть о томъ, что она въ Полтавской и Подольской губер- 
нихЪ бываеть не каждое лЪто и не вьетъ обыкновенно таму 
гнЪздъ, а появляется лишь пертодичесеки, вмЗетЪ съ саранччою. 
Нельзя, кажетел, отрицать возможиоети подобной зависимости 
полвленя розовыхь скворцовъ оть сильнаго расироетранения са- 
ранчи, которая составляеть главнфйшую ихъ пищу, и этим 0бъ- 
леняются вышеприведенныя несогласныя показашя Налласа ни 
Арцыбашева о нахождени оныхъ на берегахь Волги; поелВд- 
нш наблюдаль ихъ тамъ именно въ годъ, обильный саранчою. 
Демоль говорить, что скворцы эти въ 1826, 1527, 1828 и 1329 
годахъ были во множествЪ около Одеееы; въ эти годы и саранча 
была въ тЪхъ мфетахъ въ огромномъ количеств. Но показантю 
Нордмана, въ 1538 году, въ окрестноетяхъ Одессы, было весь- 
ма мало розовыхъ скворцовъ; въ 18355, 18371 и 1555 годахъ 
они прилетали туда въ большомъ количеств. Съь 1540 но 1345 
г. они появлялись въ южной Росс въ небольшомъ чиелЪ; ео- 
глаено съ этимъ и саранчи въ то время почти вовсе не было. За. 
то въ 1844 году прилетЪли огромныл стаи розовыхъ екворцовъ 
въ окростноети Одессы. Въ 1852 году они были во множествЪ, 
въ Крыму, гдВ въ это время было весьма много прусиковь (С4- 
[орёпиз ВАсиз). На Молочной, они по показатю Петцгольдта ”), 
нослЪ двадцатильтняго отсутетейя, показались въ 1854 году, веко- 
р поелБ появлешя тамъ саранчи. Осенью 1854 г. они опять 


`) башра. Уоуазе 4апз 1а Вазые шёгаюпае еёс. (Рал1з, 1826), П, 


р. 231. Г 
>) Реё2Во146. Везе пп \е5. ипа за]. еигор. Ваззапа; р. 259. 
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улетЪли, но весною 1855 г. возвратились въ безчисленномъ мно- 
жествЪ, будто привлеченные туда богатымъ запасомъ пищи, т.е. 
саранчи. Съ тЪхъ порт, до 1865 года, розовые скворцы приле- 
тали въ южную Росею почти ежегодно. Хотя они, какъ сказано 
выше, тамт,тд$ появляются, считаются предвЪстниками саранчи, — 
тавъ въ Крыму, въ Бессараб!и и около Одессы, —но такое зам ча- 
ше не всегда сбывается: въ 1838 году розовые скверцы приле- 
тфли въ Одессу во множествЪ, между тБмъ какъ саранча не пол- 
вилась. 

Въ Одессу они прилетаютъ иногда уже въ половинф апрЪля. 
По показаню Радде '), они въ нЪкоторые годы весьма обыкно- 
венпы въ Таврической губернии, куда прилетаютъ съ конца 
апр$ля по конець мая; время удалешя ихъ— половина августа; 
Нордманъ показываетъь сентябрь-мЪсяцъ; на берегахъь Абхазш 
и Имеретш онъ ихъ находиль даже въ огтябрф. Съ Приволжья 
они отлетаютъ обыкновенно въ сентябрЪ-мЪсяц$. Демоль раз- 
сказываеть, что въ концф апрфля 1827 года сЪрая разновид- 
ность”) этихъ скворцовъ овладфла всЪми покинутыми домами 
‘т. е., вБроятно, развалинами), гдф она гнЪздилась. 

Первые розовые скворцы, прилетаюцщие къ намт весною, суть 
парочки, уже совокупивийяся. Тая парочки неразлучны, и са- 
мецъ сидитъ такъ близко возлБ самки, на дерев или на землЪ, 
что одинъ ружейный выстрЪлъ обыкновенно убиваетъ ихъ обоихт. 

Каменные скворцы весьма любятъ жить въ обществЪ себЪ по- 
добныхъ и никогда не видны одиночные. Большею частью они 
составляютъ многочисленныя стаи, и это замфчается въ особен- 
ности въ вечерн!я сумерки, когда нЪфсколько стай соединяются и 
летаютъ съ одного мфета на другое, для отыскавя себЪ удобна- 
го ночлега. Точно также они и гнЪздятея въ большихъ общест- 
вахъ. Нордманъ, посл долгихъ тщетныхъь уси отыскать 
гнфзда каменныхъь скворцовъ, въ 1844 году имфль случай на- 
‚ блюдать ихъ гифздЪне въ окрестностяхъ Одессы. Въ концЪ 


т) С. Вааае. «Вейгасе хаг Огииво]осле Заа-Влзал4$»; въ Ба. 4е Моз- 
соп, 1854, Мо. 3. — Здфеь не сказано, къ какому стилю относятся показания 
времени; вфроятно, что къ старому. 

*) Не были ли это большею частью самки, которыя одноцвфтно сфры? 
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апрфля и въ началЪ мая всЪ груды камней и ст$ны скалъ, въ 
особенности же приготовленныя для постройки домовъ и сложен- 
ныя для продажи кучи раковиннаго известняка ')}, были заняты 
несм$тнымъ количествомъ каменныхъ скворцовъ. ГдЪ только на- 
ходилась щель между неправильно сложенными камнями, вездЪ 
была видна пара этихъ птицъ, которая влетала и вылетала изъ 
отверст1я, свивая себЪ внутри гнЪздо. Съ этою цфлью и самець 
и самка приносили прутья, соломины, шерсть, мочалку и т. и.; и 
устроивали себЪ довольно большое, круглое, на подобйе миски, 
тнЪздо, которое, однако, сдБлано далеко не такъ крзико и искусно 
какъ гнЪздо дроздовъ. По увЪреню г. Муромцева °), гнЪзда эти 
даже вьются весьма небрежно: «НЪеколько кое-какъь сложенныхъ 
прутьевъ, едва прикрытыхъ пухомъ, составляють гнЪздо». Г. Му- 
ромцевъ нашелъ разъ четыре яйца, лежашия на голой землЪ, 
гдЪ и были выведены молодые скворцы. По его наблюдению, ог- 
ромная стая этихь итиць, весною 1866 года, приступила около 
Сареиты, съ первой половины мая, къ устройству гнЪФздъ, и на 
этоть разь выбрала для себя, вместо камней, склады дровъ около 
колонии. 

Самка, по показамю Нордмана, несетъ обыкновенно отъ 6 
до 7, вирочемь идо 9 яиць; Арцыбашевъ и Муромцев опре- 
дЪляютъ количество лицъь оть 4 до 6. ПослБднйй замфчаетъ, что 
при небрежномъ устройствЪ гнЪздъ, границы между ними такъ 
плохо означены, что они сливаются въ одно гнЪфздо, отчего ему 
случалось видЪть иногда десять яицъ въ одномъ мфетЪ. Яйца 
эти, въ отношени къ самой птицЪ, довольно велики; длана, ихуь, 
но Нордману, равняется дюйму съ полъ-линею; наибольшая ши- 
рина ихъ 10 линий; цвЪтомъ они евЪтло-голубоваты, безъ пятентъ. 
Помогаеть ли самець самкф при высиживан!и итенцовъ, Норд- 


') Точно то же самое описываеть г. Сорокинъ, наблюдавний гнфздьне 
каменныхь скворцовь въ Саратовской губерни. Большая стая ихъ заняла для 
этого груду камней, приготовленныхъ для построекъ, пространствомъ не 
болЪе 10-ти квадратныхъ сажень; подь р%дкимъ камнемъ не было тнЪзда. 
Совершенно нодобное сообщиль уже Гамба (Уоуасе 4апз 1а Вазче шёма., 
П, р. 232) о ихъ тнфэдЪнш, которое онь наблюдаль въ Закавказьф, въ 
1823 году. 

") См. вышеприведенную статью В. Я., въ Натуралист® 1867 г. 


` 
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манъ не можеть сказать опредФлительно. Онъ полагаетъ, что 
боле старые экземпляры выводятъ итевцовъ ранфе и два раза 
ВЪ ГОДЪ. 

Когда каменные скворцы пролетаютъ по мЪстности, въ которой 
они не намрены остаться, то полетъ ихъ весьма быстръ и они 
взмахивають при этомъ часто крыльями. Они р$дко летаютъ вы- 
с0ко; часто они касаются почти земли, пролетая съ быстротою 
стрЪлы. Въ стаяхъ они весьма тфенятся другъ около друга, и 
движеше ихъ крыльевъ производитъ шумтъ, который явственно 
слышенъ. Они всегда летаютъ въ прямомъ направлени. 

Каменные скворцы, прыгая въ травЪ, весьма искусно схваты- 
ваютъ насфкомыхь со стеблей или на лету. СдФлавиий хорошую 
находку радостно вскрикиваеть, что привлекаетъ нЪсколько то- 
варищей, желающихъ подЪлитьсл его добычею. Въ такомъ слу- 
чаЪ иногда подымается ссора между ними; вообще жеони живутт, 
весьма мирно между собою '). Ночь они проводять обыкновенно на 
деревьяхъ съ густою зеленью, садясь въ особенности на верхуш- 
ки самыхъ высокихъ изъ нихъ. При этомъ они иомфщаются на 
одномъ дерев$ въ безчислениомъ количеств, сильно тЪенясь 
другь около друга. Тутъ-то они начинаютъ свою болтовню, слыш- 
ную на далекое разстоян1е и продолжающуюся до самаго наступ- 
ления ночи; болтовня эта превращается въ такой шумъ, что едва 
можно понять слова своего сосЪда. | 

Пища каменныхь скворцовъ, кром$ вишень и тутовыхь 
ягодъ °), состоить изъ различныхъ насфхомыхъ, преимущественно 
же изъ саранчи. Они суть естественные, непримиримые враги 
сей посл5дней и упичтожають несм$тное голичество ея. Вь этомъ- 
то и заключается ихъ огромная польза. ВсЪ, ихь наблюдавшие, 


1 $ 2 

) Въ другимъ, въ особенности меньшимъ птицамъ, они однакожь отно- 
‚ сятся непрлязненно. Такъ г. Сорокинъ разсказываеть, что на мет гн%з- 
дня розовыхъ скворцовь онь находиль во множеств перья воробьевь, ко- 


торыхъ скворцы преслфдовали и рвали. 
О 


*) По Свидфтельству Джердона (Тег4оп), розовые скворцы въ Инди 
иногда вредятъ рисовымъ планташямъ. См. А. Е. Вгейш. Шазги“ез Твет- 
‚ 1ееп. Ва. 11, р. 300. 
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какъ то: Нордмантъ, Демоль, Скаржинский '), Петцгольдть 
и др., согласны въ томъ, что розовые скворцы, при истреблении 
саранчи, побуждаются не однимъ только голодомъ, а умерщвля- 
ють ся гораздо болЪе, ч6мъ имь нужно въ нищу. При этомъ ка- 
менные скворцы выказываютъь неимовфрное усерде: они и сы- 
тые постоянно, съ быстротою молшш, носятся вт тучахъ саранчи 
и убиваютъ ее крыльями и клювомъ; они даже не даютъ себЪ 
времени вполнф ее убить: одной обкусываютъ ноги, другой 
крылья, третьей голову и т. д. Это дЪлаетел съ такимъ провор- 
ствомъ, Что падающие трупы представляются опускающимиея 
хлопьями снЪга. КромЪ того, для насыщения своего, каменаымь 
скворцамт нужно весьма значительное количество саранчи, такъ 
какъ они съфдаютъ одни лишь мягыя части. Они схватываютъ 
саранчу клювомъ за головку и одною погою по средин® туловища; 
ухвативши такъ, они отрывають головку, а съ нею вытаскиваюту 
внутренности, которыя и проглатываютъ °); остальное, съ ногами 
и крыльями, они бросають. Все эго они дЪлаютъ съ необыкно- 
венною быстротою и ловкостью. Сверхъ сего, каменные сквор- 
цы еще съ большею энермею и еще въ большемь количеств» 
истребляютъ пзшую саранчу, отыскивая ее въ утренше часы и 
подъ вечеръ въ тБхь м5етахъ, гдЪ она въ первыхъ возрастахъ 
собирается на ночь въ кучки. 

Нордманъ весьма живо описалъ кормтеше каменными сквор- 
цами своихъ д5тенышей саранчою или кузнечиками. По его на- 
блюден1ю, они приносятъ пищу не всегда тольхо своимъ итенцамт; 
прилетающие съ кормомъ скворцы набиваютъ отверзтые клювы 


1) Г. Скаржинек!й, покойный Хереонекй помфщикъ и извфетный лЪсо- 
водЪъ, въ своемъ «Сказаши о саранчЪ» (въ Зап. Общ. С. Х. южной Росаи 
18585 г., кн. 3) весьма живо изобразилъь дфятельность ея естественныхъ вра- 
говъ, м. пр. розовыхъ скворцовъ. 

") Совершенно согласно съ этимъ описашемь Скаржинскаго, говорить 
уже Фришъ сл5дующее о дБятельности мелкихъ хищныхь птиць при уничто- 
жени саранчи: «Оп@ уали @е к!етеп Валъ-Удбое|] етеп се#апоеп ВаЪеп, 
хегклитзсвеп з31е Пий егзё св 4еп Корй, Вегпась геззеп $е Шип ВегаЪ, ипа 
Чаз Чагай Вапоепфе зеВ\уатёхе шоеме оег 4еп Масеп хаб]еюеЪ шй аиз 
Чеш Ме». См. Егузсв. Везевтефиие уоп аПееу Гозесвет. Меплиег Вей; 
р. 9. 
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ближайше сидящихъ и болфе другихъ кричащихъ питенцовъ. 
Страхъ, не отыскать своихъ собственныхъ дфтенышей въ массЪ 
чужихъ, явственно зам5тенъ. Въ большомъ безпокойствЪ, съ вы- 
‘тянутою шеею и поднятымъ хохломъ, они порхають въ такомъ 
случаВ съ одного дерева на другое, пресл$дуемые повсюду птен- 
цами; доведенные, наконецъ, дс крайности сими послЪдними, они 
тому или другому всовываютъ въ клювь по саранч$ и улетаютъ 
дальше, для сообщетя остатка другой парти птенцовъ. Прлиска- 
‚ме пищи, какъ самкою такъ и самцомъ, начинается вскорЪ послЪ 
разсвЪта и продолжается безпрерывно до вечера. 

Эта непримиримая вражда, питаемая каменными скворцами къ 
саранчЪ, происходящая будто отъ врожденнаго противъ нея чув- 
ства, давно уже была замфчена. Польза, приносимая ими этимъ 
`человфку, заставила населен!я странъ, въ которыхъ известны 
бЪдетв!я, наносимыя саранчою, смотрЪть на каменныхъ скворцовъ 
съ глубокимъ благогов5шемъ. Это, в5роятно, случалось уже въ 
древн1я времена. Академикъ Дорнъ, видфвпий ихь въ ЗакавказьЪ, 
говорить '), что, по остроумному объясненю тенерала Барто- 
ломеи, о птицахъ этихъ упоминается уже въ Зендавест$, какъ 
объ истребителяхь дисе, т. е. саранчи. Риттеръ (1. с., р. 804) 
склоненъ отнести къ розовымъ скворцамъ сл$дующее м$ето изъ 
Плин!я °): «бтасеу]0$ фаодае оЪ 14 со|лиф, айуегзо уо]афи осслгеп- 
{ез еатт (т. е. 1осазфатит) ех1 0». Спрашивается, однакожъ, правъ 
лиРиттеръ въ подобномътолковани, такъкакъ д’ассий означаютъ 
талокъ, которыя также уничтожаютъ саранчу. (См. ниже). Паллас ъ°) 
говорить, что, безъ сомнЪн!я, сл5дуетъ понять розовыхъ сквор- 
цовъ подъназванемь бееис4ез аоез Плиня, а также подъ пти- 
цами Магомета, —каковое наззваше встрфчается у Тос.Барбаро*) 


1) В. Роги. Вег1еВ @Бег еше у1ззепзсва{ све Везе ш аеш Калказиз 
ес. Въ ВиПейп 4е ГАса4. Гир. 4. зс. 4е 54. РёзЬо. Т. ТУ, Мо. 6. (1861). 

?) РИпи. Н!5. паё. ТлЬ. ХГ, Сар. 29. 

3) Хоозтарша В0350-Азлайса, Т, р. 421. 

*) См. 2: М. Тоза{а ВагЬаго. П У!аз1о аеПа Тапа, & пеПа Регз!а; въ 
@16. Ва{+. Ватиз!0. Зесоп4о Уоше 4еПе пау1еайоп! её у1аво1 ефс. Уе- 
пейа. 1574. +0]., р. 107. — Палласъ, безъ сомнфы!я, правъь въ своей до- 
тадкЪ. Барбаро разсказываетъ, что означенныя птицы красны и черны и 1е- 

Саранча. 10 
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Риттеръ ') также относить къ каменнымъ скворцамъ назване 
бееис4ез афез °), которое находится и у Опшана °). 

Гамба ), и за нимъь Риттеръ (1. с., р. 804), говорятъ, что 
Армяне, Татары и Греки въ Закавказь считаютъ розовыхъ сквор- 
цовъ священными птицами, утверждая, что они только убиваютъ 
саранчу, не съдая ея, и посл этого купаются въ водв Куры, 
чтобы отмыть оть себя кровь саранчи. Желане ихъ, во время 
ожесточенныхъ преслБдован!й саранчи, отлетать къ водЪ, чтобы 
утолить жажду или обмыться въ ней, нерфдко было замЪчаемо. 
Гамба приписываетъ это тому обстоятельству, что перья сквор- 
цовъ до того забрызгиваются жидкими внутренностями саранчи, 
что полетъ дБлается весьма затруднительнымъ. Въ Крыму, за не- 

_ имфшемъ проточныхъ водъ, заботятся о томъ, чтобы тамъ, гдЪ 
появляются эти скворцы, водопойныя корыта, обыкновенно стоя- 
ия возл$ колодцевъ, постоянно наполнены были водою °). Г. Му- 
‘ромцевъ также подтверждаетъ, что розовые скворцы очень лю- 
бятъ плескаться въ водЪ. 

ВЪроятно, на этомъ свойствЪ каменныхь скворцовъ основы- 
вается принятый во многихъ странахъ обычай--привлекать ихъ 


таютъ стаями, какъ скворцы: «Ооме ейап410 у191 а]сипт уссеШ гозз1 & пе- 
2т, 1 дала $1 сматато уссей 41 Масошео, све БВаппо созбашт 41 уо]ате 
ш Ноа, соше 1 зюгпе!\ь. 

т) В уег. ЕгаКапде. ХТ, р. 219. 

2) У Плиния (Н!156. па%. Х, 27) о нихъ сказано слфдующее: «Зе\епис14ез 
&уез уосапаг, чиаташ адуепаш аЪ Фоуе ргесфиз пиреёгат Сазй тшопиз 
ш1со]ае, {гасез еогаш 1осазйз уазбап из; пес по4е уешатф даоуе аЪъеат& 
сошрег6ат: пипалаш с0пзрзсё1$ 10151 саш ргаез1410 еаташ тш@шефат». — 
Эл!анъ также упоминаеть о птицахъ, праязываемыхь молитвами и жертвами 
Галатовъ, приносимыми пря ноязлен!я тучь саранчл; оль еще прибавляетъ, 
что за уб1ен!е этихъ пгиць назначена смертная казнь и что, въ случаЪ осво-_ 
божден!я виновнаго, птицы будто праходять въ гнфвъ и не прилетаютъ при 
повторенномь празыз$. См. въ нёмецкомъ перевод%: С]ац41и; Ае!1апиз. 
Тыегоезсь!сВ4ел. ОЪегзеё2ё уоп Ег. УасоЪз. 4-4ез Вапасвеп. ЗкаИсате. 1841. 
16°. ТлЬ. 17, Сар. 19, р. 1075. — Сообщенемъ` этого интереснаго цитата я 
обязанъ К. Г. фонъ-Гернету. В$роятно, что здБсь идеть р$чь также о 
розовыхъ скворцахъ. 

3) Си. Ещ4еспи Рагарьгаз1з Орр1ап1 (2 [Е=тих фу) 4е аасар1ю Игогиш Т, 19. 

*) Саша. Уоуазе 4алз ]1а Влзуе шёг11юпще, П, р. 231 394. 

5) См. Спб. В$дом. 1852 г., № 212, въ фельетонф. 
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священною водою, встр6чающеюся, по общему повЗрью, въ из- 
вБстныхъ мЬстностахъ. Первое объ этомъ извЪет!е, кажется, со- 
общилъь Тос. Барбаро, повБствующ, въ вышеприведенномъ 
сочаненш, чго означенная вода берется изъ източника, нахо- 
`дящагося въ город Сиегс№. Тавернье, въ описани путе- 
шествя въ Турцю, Персю и Индю ') говоритъ объ употре- 
бительномъ у Армянъ торжественномъ окрапыванш полей во- 
дою, привозимою изъ одного монастыря, лежащаго на гра- 
ниц$ Армеши, для привлечен!я птицъ, уничтожающихь са- 
ранчу; Тавернье прибавляеть, что птицы эти походять на 
черныхъ дроздовъ. Кармелитьъ Ангелъ Санктъ-Госефск/й, 
въ изданномъ, въ 1634 году, персидскомъ словар$ °), гово- 
рить, что между Ширазомъ и Испаганомъ находится источ- 
пикъ, вода котораго особенно любима селевкидскими птицами, 
прилетающаеми на поля, окропленныя означенною водою, и съ 
быстротою молши нападающими па саранчу. Нибуръ °) разска- 
зываетъ о существующемъ въ Мосул и ГалебЪ обычаЪ посы- 
лать къ извЪстному источнику въ персидской области ХоросанЪ, 
чтобы взатою тамъ водою привлечь каменныхъ скворцовъ. Тотъ 
же самый обычай распространенъ также на Кавказ и между 
Крымскими Татарами, съ т$мъ различ1емъ, что отсюда посыла- 
ютъ к другому источнику, а именно къ колодезю Св. Такова, на- 
ходящемуся недалеко отъ Эчм!адзинскаго монастыря, въ Арме- 
ши, при подошвз горы Арарата “). Во многихъ мЪетахъ За- 

1) См. «Тез эх уоуасез 4е ФТ. В. Тауегптег, ...еп Тоагаме, еп Регзе её 
апх [ш4ез; (& Раг!з. 1676. 45); р. 331. ЗдЪсь сказано м. пр.: «Сейе еал у1епё 


4е Ыеп 101, & Пз уопё ]а ргепаге 4алз ип рийёз Фап 4е 1еигз сопуеп&з- 
уегз 1а гопйёге». 

2) Апое]и$ а ЪБ. ЛозерВ. СахорБу]аст Ппспае Регзагат. Ат$е]0- 
ало1. 1684. #0]., р. 201. Вотъ это любопытное мфсто: «Копз езё пцег Зста2 
& Тзравал, си)из адиат диоситаие фтапзаёат ауез Зеецс14ае зедиииеаг, 
ЧаА рег астоз азрегза #и]хит1$ шзёаг Шгиаипё ауез ш 10сп3ёаз, еаздае шас- 
$апф & ехИграё. Ншс оп пошеп а тигдоп 1. е. адаа аут: ауриаз уего 
а42г теадь 1. е. ехат, зеп гата 1оспзёае». — Во французскомъ переводЪ 
прибавлено, что означенный источникъ находится: «Аапз ]е феггог 4е Теп- 
5101», а птицы названы: «@е рецез шасгошез». Назване асез Зегис@ае, без. 
сомнфн1я, заимствовано у Плин!я. 

3) М1ераБг. Везсьгефипо уоп Агамеп. (Корепвасеп, 1772), р. 174—176. 

+) См. башьа, 1. с. — Очень можеть быть, что вышеприведенное показа- 


ше Тавернье относится именно къ этому источнику. 
ж 
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кавказья сохраняютъ эту святую воду, а въ случа ея недостат- 
ка, посылають нарочныхъ къ источнику Св. Такова, для возобнов- 
лен1я запаса. Хотя г. Мочульск!й и утверждаетъ, что колодезь 
этоть, въ сороковыхъ годахъ, засыпанъ землетрясен1емъ, одна- 
кожъ въ 1847 году еще были посланы изъ Тифлиса избранные 
люди къ означенному источнику; привезенною ими священною 
. водою были окроплены поля, вел$дъ за чфмъ, по показав!ю сооб- 
щившаго это свфдЪн1е, розовые скворцы дЪйствительно яви- 
‚ лись *). И еще въ 1864 году, когда прусики (Сайомепиз йаЙсиз} 
были въ огромномъ множеств5 въ Крыму, нЪеколько Татаръ были 
отряжены въ Константинополь, для испрошеня у Турецкаго 
Султана разр шеня пофхать за помянутою священною водою. 

Дорнъ говоритъ, что розовые скворцы, съ давнихъ временъ, 
освящены каноническимъ правомъ (шаратомъ). Онъ разсказы- 
ваетъ объ ужасЪ, въ который были приведены мусульманске жи- 
тели въ окрестностяхъь Шемахи, когда какой-то Французъ, не 
смотря на всЪ возражен1я, застрфлилъ н$еколько этихъ птицъ и 
съфлъ ихъ съ отличнымь аппетитомъ. Радде сообщилъ мнЪ, 
что въ ЗакавказьВ никто не трогаетъ каменныхъ скворцовъ, не 
желая попасть въ весьма непрятныя столкновен!я съ мусульман- 
скимь населешемъ. При той значительной пользЪ, которую при- 
носятъ эти птицы истреблетемъ несмфтнаго множества саранчи, 
конечно, охранен1е ихъ весьма важно и желательно. Поэтому 
мы не можемъ не отнестись вполнЪ сочувственно къ благому 
распоряжению начальника Сарепты, при появлеши тамъ, весною 
1866 года, огромной стаи розовыхъ скворцовъ. Онъ тотчасъ же 
обязаль членовъ сарептскаго братства слФдить за т$мъ, чтобы 
НИЕТО не убиваль скворцовъ и не разорялъ ихъ гнфздтъ. ВмЪфетЪ 
съ т5мъ быль запрещенъ подвозъ дровъ къ тфмъ мЪетамъ, гдЪ, 
какъ сказано выше, скворцы свили свои гнЪзда °). 


1) См. Журн. Мин. Вн. дфль, 1848 г., ч. 23, с. 361; и отсюда въ Земл. 
Газ. 1848 г., № 58. — Розовые скворцы названы здфсь тарби, при чемъ вы- 
сказывается предположевне, что это тф же самыя птицы, которыя мусульман- 
скими жителями Закавказья называются мурадъ-куши. 

?) См. въ Натуралист®, 1867 г., с. 172. 
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Я съ намБрешемъ распространился н$феколько объ образЪ, м%- 
стБ и времени гнфздЗв!я розовыхъ скворцовъ, и вообще объ 
образЪ ихъ жизни, такъ какъ все это имфетъ практическое зна- 
чеше. При болфе подробномъ изучен!и этого предмета, можетъ 
быть, окажется возможность устройства для каменвыхъ скворцовъ 
искуственныхъ гнЪздъ '), на пользу которыхъ указаль Бэръ, въ 
одномъ изъ засфдавй Русскаго Энтомологическаго Общества, въ 
октябрЪ 1860 года. Въ томъ, что лфеныя насажден1я, а также 
присутств1е воды, весьма благопраятствуютъ пребыван1ю этихъ 
скворцовъ, не можетъ быть сомнф я: это явствуеть изъ описан- 
наго выше образа ихъ жизни. Я возвращусь къ важности, въ этомъ 
отношенш, л$сныхъ насажденй, въ нашихъ безл5еныхъ степяхъ, 
при разсмотр$н!и вопроса о предупрежден!и вреда, наносимаго 
саранчою. 

Вопросъ о привлечеши и удержании подобныхъ полезныхъ 
птицъ подымался неодновратно. Такъ г. Архиповъ *°), говоря, 
что истребленю саранчи весьма способствуютъ обыкновенные 
скворцы, пожирающе также охотно ягоды тутовника, совфтовалъ 
ставить въ тутовыхъ садахъ на деревьяхъ, или по близости, 
сколько можно болфе дуплянокъ для гнфздъ скворцовъ. Подобное 
же предлагалось и приводилось въ исполнене и вн Европы. 
Такъ, напр., въ прошломтъ стол5т1и одинъ видъ дрозда (Ти’аиз 
9").Шотиз) быль поселенъ на остров$ [$]е де Егапсе, чтобы пре- 
пятствовать слишкомъ сильному размножен!ю саранчи °). Срод- 

`ная съ каменнымъ скворцомъ птица, такъ назыв. мартинецъ 
( Матипае, изъ рода Асти/о;етез) поселенъ на МанилЪ прави- 
тельствомъ и огражденъ отъ пресл$дованй т$мъ, что за ублене 
одного экземпляра назначено денежное взыскан1е въ сто тале- 
ровъ; велЪдстве подобнаго строгаго распоряжен1я, доказываю- 


1) Гречесый историкъ Зосимъ (ЙДоз1щ. Н13ё., Та. Т, 57) разсказываетъ, 
что въ городф Селевыи, въ Киливи, существовалъь храмь Аполлона, въ кото- 
ромъ воспитывали птицъ селевкзадь (Зееис1а4ез), употреблявшихся для истреб- 
лен!я саранчи.—Подъ этими птицами, по всей вфроятности, слфдуетъ по- 
нять розовыхъ скворцовъ. 

*) Въ Земл. Газ. 1846 г., № 45. 

3) См. Гасогда1ге. Тобгодаснов А ГЕмото]ове, П, р. 542. 
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щаго, на сколько важнымъ считается охранене этой птицы, она 
дЪйствительно весьма размножилась и встр$чается повсюду '). 
Кром розовыхъ и обыкновенныхъ скворцовъ, много другихъ 
птицъ оказываются полезными истребителями саранчи. Весьма 
важными въ этомъ отношени Нордманъ называетъ два вида 
тиркушекъ (СЧатеоа) ^); уже Палласъ 3) говорить объ этомъ и 
-ставитъ ихъ, въ семъ отношени, въ первомъ ряду, вмфетВ съ 
обоими видами скворца п съ грачами. Къ нимъ же, вЪроятно, сл$- 
‚дуетъ отнести острокрылокз, которыхъ Скаржинск!й “) ставить 
наравнф съ розовыми скворцами, по ихъ важности въ дЪфлЪ ис- 
треблен1я саранчи. Нордманъ говорить также о кобчикахъ 
(Ещсо хезретипиз), которые хватаютъ саранчу преимущественно 
на лету. ВЪроятно, къ этому же виду относятся большуя стаи, 
видЪнныя мною, въ сентябрЪ 1861 года, въ южной части Екате- 
‘ринославской губернш, на м$стахъ, гдф саранча во множеств$ 
складывала свои яички; днемъ они преслЪдовали саранчу, а ве- 
черомъ цфлыми тысячами подымались на воздухъ. И друге срод- 
ные съ ними виды истребляютъ саранчу °); такъ, напр., зам$чены 
въ Астраханской губернии балабаны (Еасо ата из) и пустельги 
(Е. итпипсщиз) 6). ДФятельность ихъ въ Верхнемъ Египт$ 
весьма живо изобразилъь извфстный Бремъ мл. °), который гово- 


1) См. <. В1{ег у. ЕгацепЁе!4. Въ «Уегуапааисеп ег К. К. 200105. 
Бофап. безеЙзсва{ ш УПеп, ХТ Ва., 1861, р. 272. 

2) (Шагефа тёаторета Могат. (@. ргайпе4а Ра/1.) и 01. визйаса 
Ст. Руссыя назвашя: тиркушка, луговица, степная ласточка и пр. 

3) Доостара гозз0-аз1а/ са; Т, р. 491, её П, р. 151. 

*) Въ сказанши о саранчЪ (въ Зап. Общ. С. Х. южн. Росс. 1858 г., № 3). 
Я нигдЪ не могъ прискать назван!е данное Скаржинскимъ. — И друмя 
сродныя птицы пресл$дують саранчу. Между ними называется зуёкъ (Аедза- 
ЧИез или Т’пда?). См. замфтку Тенша, въ Земл. Газ. 1838 г., № 29. 

5) Уже въ комеди «Птицы» Аристофана упоминается объ истреблении 
хищными птицами саранчи, пофдающей виноградныцвът: 

«Побто р&у одтёу тас оуауЗас о! поруопЕс оф хатЕбоутол 
ЯА& уХолхву Х0уо5 Ес адтойс хо хЕрууИбыу дир фе. 

8) См. Земл. Газ. 1856 г., № 36. — ЗдЪсь, кромЪ того, названы: грачи, 
вороны, коршуны: черный и красный (Мгиз сбег её тедай5?); далЪе ястребки 
‚ (Аяит), луни (С1тсиз), сорокопуты (Гатиз), щурки (Мегорз), скворцы: простой 
и розовый, и дрофы. 

') А. Е. Вгевш. Раз Тлеъеп 4ег Убее1; р. 195—196. 
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ритъ объ удивительной ловкости, съ которою пустельги ЛОВЯТ 
саранчу на лету. Изъ мелкихъ хищныхъ птиць, о дфятельности 
которыхъ по истреблевю саранчи говорятъ также Фришъ и Си- 
довъ, Арцыбашевъ называетъ еще мышеловокъ (Реги!з а- 
Фотиз). 

Весьма полезными истребителями саранчи неоднократно ока- 
зывались обыкновенные б%Флые аисты. Скаржинск!й сообщилъь 
замфченный имъ въ 1826 году, въ Херсонской губернии, инте- 
ресный случай появлен!я во множеств$ аистовъ, на сл5дующий 
день посл прибыт!я тучи саранчи, которую они совершенно уни- 
чтожили. Въ 1847 году аисты истребили много саранчи въ Бес- 
сарабской области ') и въ Подольской губернии *). О двухъ дру- 
гихъ случаяхъ сообщиль Кесслеръ °); одинъ изъ нихъ быль за- 
м®ченъ въ Подольской же губернии, въ 1848 году; другой — въ 
Кевской, въ 1849 году. Въ посл$днемъ случа, когда имфли 
дфло съ пифшею саранчою, они собрались во множествЪ, и каждый 
день густою цфиью окружали поле, занятое саранчою, пожи- 
рая ту, которая пыталась перейти на смежныя поля; кончилось 
тфмъ, что вся саранча окончательно была истреблена. Кертеи 
Сидовъ также называють аистовъ истребителями саранчи; на- 
конецъь, о нихъ же имфются свфдфн1я и изъ другихъ странъ, 
напр. изъ Алжира; здЪсь Г1онъ “) наблюдалъ, какъ тысячи 
аистовъ очищали поля отъ покрывавшихъ ихъ прусиковъ (Са10р- 
{епиз цайсиз). Въ 1748 г., при появлен!и саранчи въ Польш$ и 
Германи, она во многихъ м$стахъ истреблялась аистами, журав- 
лями и скворцами. — Весьма большое значене въ этомъ отношенши 
имЪетъ дфятельность разныхъ видовъ (075из; важнЪфйшими ме- 
жду ними являются грачи (или гайвороны, (07/5 гидйедиз), ко- 
торые истребляютъ преимущественно яички саранчи, какъ осенью, 
такъ и весною. Въ сентябрЪ 1861 года, въ Екатеринославской 
губернии, я въ почв$ во многихъ м5стахь находилъ ямки, вырытыя 


1) См. Земл. Газ. 1847 г., с. 567—568. 

2) См. Земл. Газ. 1853 г., № 44. 

3) Въ Трудахъ Коммисс!и для описавя губерый ЕКевскаго учебнаго окр., 
Т. ПП, с: 50—51. 


*) @цуоп. Зиг ппе попуеПе шуаз!0п 4е залёегеез еп А]е61е; въ Сошрёев 
гепиз, Т. 28 (1849), р. 787—789. 


\ 
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ихъ влювами. Паллас говоритъ '), что они, вмфет$ съ воронами и 
скворцами, уничтожаютъ весьма много саранчи. Скаржинск!й то 
же самое утверждаетъ о вбронахъ (Со’физ сога?). Э л1ан ъ пов$- 
ствуетъ, что Иллирйцы,9ессалйцы и обитатели Лемноса почитали 
за благодфтелей галокъ (Со7’хиз зпопедща), которыя уничтожаютъ 
какъ яички, такъ и личинки саранчи °). В%роятно, къ нимъ же 
слфдуетъ отнести вышеприведенное м$сто изъ Плин1я, каваю- 
щееся дуассий. Риттер”) сообщаеть случай о преслдован!и, въ 
Алтайскихъ горахъ, тучи саранчи воронами ( Со’физ сотопе) *). 
Къ нимъ присоединяются иногда и сороки, какъ это замфчено въ 
1852 году въ Астраханской губерши °). Въ Крыму удоды были 
наблюдаемы какъ ревностные пресл$дователи саранчи и въ этомъ 
отношенш были названы благодфяшемь для степей °). Кром% вы- 
шеисчисленныхъ, мнЪ называли въ южной Розс1и еще дрофъ, пи- 
голицъ (по м5стному названию чаекъ) и крячковъ (54етпа), какъ 
враговъ саранчи; къ нимъ присоединяются чайки или рыболо- 
вы ‘). Сш послфдне были наблюдаемы и въ СЪверной Америк% 


1) РаПаз. Ве1зе игсЬ уегземейепте ТьеЙе 4ез Вазз. ВесВз; П, р. 492. 

2) См. АеПап. Тыегоезем сет, Ш, 12. (ОЪегз. уоп ЗасоЪз, р. 502)— 
Указан!емъ на это мфсто я обязанъ К. Г. фонъ-Гернету. 

3) ВЦ ег. Егакипде, П, р. 658. 

+) По одному замфчаню Палласа (въ ДоостарШа гозз0-аз1а са, Т, р..398), 
можно предполагать, что кедровки или орфховки (Мис/тада Сагуосаасйез Т..), 
обыкновенно питающ1яся сфменами, иногда пожирають саранчу. Въ’ сентябрЪ 
1780 г. они появились во множествЪ$ близъ Астрахани (куда прилетаютъ чрез- 
вычайно рЪ$дко), «роз шаспаш а ГоспзМ$ са]атИафеш». Нордманьъ, впро- 
чемъ, упоминаетъ о томъ, что эти рфдюе въ южной Росеш гости, въ октя- 
бр$ 1844 года, прилетЪли въ окрестности Одессы, гдЪ они въ садахъ пита- 
лись преимущественно сложенными на корЪ деревьевъ яичками Глрагаз @зраг 
и топасйва. 

5) См. газету «Волга», 1863 г., № 3. 

6) См. РЬ. 5. Уегпег. Оъег аз Мшега]зс Шаттфай ш 4ет За]12зее 
Тоз]у. (Вазай, 1850), р. 8. — Глогеръ обращаетъ особенное внимане на 
удодовъ, какъ на истребителей насфкомыхъ. 

7) О крячкахъ и рыболовахъ говоритъ, м. пр., Арцыбашевъ, въ своихт: 
Ехсигз1опз её офзегуайопз огпИВо]о14цез зиг 1ез Ъог@з 4е ]а Багра еп 1858 
1. с. ЗдЪсь сказано слфдующее: «Сез шуга4дез @’тзесёез (Ас4@ит тлута- 
тит) 30108 $01) ощгз зи11ез Фипе {ое @’о1зеаах; оп гетагаае епёе алёгез 
дие]4иез езрёсез 4?01зеаах 4е ргое, 4ез хо&ат4$, ез эёегпез, 4ез согпеШез, 
4ез виёрегз, дез шег]ез гозез, 4ез 6оптпеаих еёс.; раз @ипе #15 ]е Ёз 
ф6тош би зресбас]е 6 тхапре ди’ойгаепф 4ез шИЦегз 4е эёегоез её 4е доё- 
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преслёдующими саранчу '). По наблюден!ю Керте, жаворонки 
съ жадностью отыскиваютъ на поляхъ яички саранчи. Это самое 
замфчено было уже Плутархомъ °), за что жаворонки и были 
почитаемы жителями острова Лемноса. 

Я до сихъ поръ говориль преимущественно о птицахъ, ис- 
требляющихъ саранчу въ южной Россш; было бы весьма инте- 
ресно сопоставить все то, что извфстно о врагахъ саранчи изъ 
среды птицъ, изъ другихъ частей свЪта. Я ограничусь здЪсь при- 
веденемъ лишь нЪФсколькихъ примфровъ. Одною изъ важнЪй- 
шихъ въ этомъ отношени птицъ считается Ги’аиз ду отиз (?), 
истребляющий много саранчи въ АхриЕ$, о чемъ свидЪтельствуеть 
напр., ангийсьй путешественнивъ Барровъ °). Изъь Африки же 
сообщили свЪдфвя Г1онъ *) и Бремъ °) о нЪкоторыхъ другихъ 
птицахъ. Г1онъ наблюдалъ въ АлжирЪ 101$ {4 стейиз, которыхъ . 
одинъ въ продолжен!и часа, съфдалъ до пятисотъ штукъ саранчи; 
вромБ того, онъ называетъь еще № ортот регспошегиз Г., ис- 
треблявшихъ прусиковъ. Бремъ, кромЪ пустельги и аиста, назы- 
ваетъ для внутренней Ахрики — Рой07"1$ гийрептиз, а для Егип- 
та — Таиз 13 Г. и 10$ тей доза Бах. Очень можетъ быть, 
что сей посл$дв!й почитался ссященвымъ въ ЕгиптЪ именно по 
причинЪ истреблен1я имъ вредной саранчи, и Риттеръ (|. с., р. 
$06) врядъ ли правъ, выражая мн5ше, что подъ ибисами, уничто- 
жавшими,—по Геродотуи другимъ греческимъ и римскимъ писа- 
телямъ,—летучихъ змЪй, (т. е., по всей в5роятности, саранчу) °), 


]ап45 уо\1веатё ап 4еззиз 4ез гозеаах епуаВ1з раг сез шзес4ез». — Именно 
о Гагиз агдетииз Г. и Г. че Муай: Ра1]. значится: ‹«ёгёз Ё1ат@з 4е сг1- 
диеёз еп1отатёз». 

1) См. Тау1от. «Ап ассоппё 0{ {Ве СтаззВоррегз ап ТГ,0осизёз оё Аше- 
г1са»; въ ЗшИзошап Верогё ог 1858; р. 204. 

?) Пе Т514е её Озичае. 

3) См. «Пе Неизсьгеккеп»асе па шас Невеп Айа», въ ПИсег?$ 
Марат Фаг шзесбепкипдае, Ва. ТУ (1805); р. 220—255. 

*) бпуоп; въ Сошрёез гепаиз; Т. 21 (1845), р. 1107—1110; Т. 22 (1846), 
р. 681; Т. 28 (1849), р. 787—789. 

5) А. Е. Вгевш. «Раз Гереп ег Убеефь, р. 195—196; и «ВезезК1яхет 
215 Мога-О5{-Афгка», ПТ, р. 219—220; а также въ «Шазги“ез ТыегеЪеп», 
Ва. Ш, р. 518—519, — относительно Ройогийз гийрептаз. 

°) См. объ этомъ раёфге Те. Соптз @’Ешошо!ове. (Раг1з. 1831); р. 67. 
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слфдуетъ разумЪть розовыхъ скворцовъ. Савиньи '), хотя и ста- 
рается объяснить летучихъ змЪ$й обыкновенными зм$ями, кото- 
рыя, впрочемъ, по его собственному утвержден1ю, слишкомъ ве- 
лики для ибисовъ, упомянуль самъ о возможности зам$невя ле- 
тучихъ змЪй саранчою. Уже Д1одо-ръ *) повфетвуетъ, что ибисъ 
питается, между прочимъ, саранчою. 

Изъ класса пресмыкающихся, Криницъ приводить яще- 
рицъ, какъ враговъ саранчи. Изъ среды земноводныхь, по за- 
мфчан1ю Сидова, жабы преслфдуютъ саранчу, точно также какъ 
и лягушки, о дФятельности которыхъ Черневск!й отзывается съ 
большою похвалою. Рыбы также хватаютъ много саранчи, при 
переплывани ею р$къ, о чемъ упоминаетъь Черневск!й ичему 
я самъ быль свидЪтелемъ °), На восточномъ берегу Сфверной 
Америки было замфчено, что рыбы во множеств подали са- 
ранчу, которая вЪтромъ была уносима въ море “). 

Въ сред насЪкомыхъ °), саранча также имфетъ своихъ враговт. 
Керте и Сидовъ считають въ этомъ отношен!и особенно важ- 
ными полевыхъ сверчковъ (С7уЦиз или Аслею сатрези“з Г), 
которые во множеств$ были находимы въ ямахъ, куда загонялась 
саранча, а также муравьевъ, истребляющихъ какъ яички, такъ и 
самую саранчу. Ап. Ал. Кушакевичъ сообщиль мнф, что въ 
Бессарабской области, по описан!ю Болгаръ, нас$комыя, пресл$- 
довавиия саранчу, принадлежали къ разряду прямокрылыхъ. Въ 
1864 году, въ Крыму (на Алм$), я слышаль о насфкомыхъ, на- 
падавшихъ на прусиковъ; по весьма недостаточному описанию, 
можно предполагать, что они также относились къ прямокрылымъ. 


1) 5. С. Бау!епу. Назюже пабагейе её шуо]019ие 4е ГПз. (Рав. 
1805), р. 84. 

2) П1о4ог 51сп1. ВПО. Ъ154., ТлЪ. Т, сар. 87: «Пиег ауез Из а@ ап- 
сщез, 1осизбаздие её егисаз фоПепдаш рго4ез%. 

3) Въ ГурьевЪ ловили сомовъ, въ пудъ вфса, посадивъ по нфскольку штукъ 
саранчи на крючекъ удочки. См. Земл. Газ. 1856 г., № 86. | 

%) См. Тау!ог; въ ЗшИзошап Верогё #юг 1858; р. 204 & 205. 

5) Показан!я о нас$комыхъ, преслфдующихъ саранчу, часто очень неточны, 
такъ что нфть возможности опредфлить, къ какому роду они относятся. Такъ, 
напр., г. Оливье (см. у Арпё61у. №е Ст1апеё рег, р. 17) говоритъ объ од- 
ной сфрой мухЪ, истребившей, въ АлжирЪ, много личинокъ саранчи (.4е74 Фит 
регедтлпит О1.), вскорЪ послЪ ихъ вылуплен!я изъ яичекъ. 


зе 


Мохжетъ быть, что въ обоихъ случаяхъ это были означенные 
сверчки.— Сл5дующий интересный случай мнЪ удалось наблюдать» 
въ 1864 году, въ Крыму. 22 1юая въ наше имфн!е Карабагъ (на 
южномъ берегу) прилет$ла небольшая туча саранчи; на другой 
день, при купан!и въ морЪ, я нашель плавающими въ вод$ н$- 
сколько штукъ СаозотатоезИдают 11. (зетсеит Пе].), въ одномъ 
сос$днемъ имфнии, г. Видгальмъ, консерваторъ зоологическаго 
музея Новоросейскаго университета, нашелъ также въ мор$ нЪ- 
которое количество т$хъ же самыхъ ('а105з0ота. Пойманные нами 
экземпляры этого жука, который мн$ прежде не попадался на 
южномъ берегу Крыма, были одарепы крыльями. Я не сомнфваюсь 
въ томъ, что эти Са/озота пресл$довали тучи саранчи и вЪт- 
ромъ были занесены въ море '). Сюда же, вЪроятно, слФдуетъ от- 
нести появлеше, въ 1748 году, въ Польш% и Силезш большихъ 
роевъ муравьевъ, летфвшихъ велёдъ за тучами саранчи °). Это 
напоминаеть рои Р4е’ёз Фтазясае, пресл$дуемые такими же 
тучами стрекозъ (Глфейща), каковое явлене зам$чено вь РевелЪ, 
между 25 и 28 мая 1852 года °). 

Кром$ этихъ настоящихъ хишныхъ насфкомыхъ, саранча пре- 
слёдуется еще такъ называемыми хищными паразитами (Вамб- 
зоипатогет, по выраженю Ратцебурга). Сюда, по всей вЪроят- 
ности, сл5дуетъ отнести два случая, переданные гг. Скаржин- 


1) Дарвинъ (М№а%игу!13$. Ве1зеп, р. 180), говоря о большихъ тучахъ днев- 
ныхь бабочекъ (Сойа$), видЪнныхъ имъ на сЪфверныхъ берегахъ Патагови, 
замфчаетъ, что нфкоторыя ночныя бабочки и жильнокрылыя (Нутелор!ега) ихъ 
провожали и что одна прекрасная Са/озота прилетфла на судно. Дарвинъ 
прибавляетъ, что извфстно нфсколько примфровъ нахожден!я этого жука да- 
леко отъ береговъ, что особенно замфчательно, такъ какъ большая часть 
Сагаблаае летаетъ рфдко или вовсе не летаетъ. 

2) См. «Везсьгефиюй 4ег НеизсЬгескеп, Безоп4егз 4ег Веимееп 1748», 
р. 70: ‹А1 ш Галшрегз4ог{ @е НеизсЬгескеп уогЪе! сежезеп: 50 зш@ Шпеп 
4ез АЪеп@з 3 ргоззе ИХйсе уоп сейасешеп Ате!зеп, у1е 3 Уоеп, ш етет 
зип4еграгеп Дас ип \Уеп4ипх пасьсе#0]. Въ Полышф ошибочно полатали, 
что эти муравьи причиняютъ не меньше вреда, чфмъ саранча. 

3) См. Моёзсви]1зКу. Ез4ез епото]021аиез; 1852, р. 75. Объ этихъ 
тучахъ стрекозъ см. въ Земл. Газ. 1853 г., № 16.— Точно такмя же тучи 
Р4ег1з бтазуеае и [леща наблюдаль фанъ-Беммеленъ. См. Насеп. Оъег 
Тпзес4еп24се; въ 5+ей. Епё. 740., 22-4ег Уавге., р. 82. 
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скимъ (].с.) и Богомоловымъ '). Оба говорятъ, повидимому, объ 
одномъ и томъ же насЪкомомъ, которое жалатъ саранчу на по- 
доб1е пчелы, такъ что каждая саранча, ужаленная такимъ обра- 
зомъ, падаетъ мертвая; это дфлается съ необыкновенною быстро- 
тою. Богомоловьь показываетъ, что насЪкомыя эти величиною 
въ обыкновенную пчелу, «но, по устройству т$ла, похожи на му-. 
равья»; Скаржинск!й, называющий это нас$комое мухою, го- 
воритъ, что она была величиною въ дюймъ. Судя по весьма не- 
точному описано этихъ насфкомыхъ °), можно, однакоже, съ вф- 
роятностю предположить, что это были жильнокрылыя (Нуте- 
порфета), и именно принадлежащля къ семейству Суафтотта, изъ 
среды которыхъ пфкоторые роды (а именно брфех) парализи- 
руютъ разныхъ прямокрылыхъ и другихъ насЪкомыхь и зано- 
сятъ ихъ въ свои гнфзда, находяпияся подъ землею °). Г. Мо- 
ЧульсЕ!Й (с. 58) говоритъ сл$дующее, сюда относящееся: «Въ 
АмерикЪ родъ земляной осы нападаетъ на молодой приплодъ са- 
ранчи и приноситъ его въ свои гн$зда для откармливан!я тамъ 
личинокъ. При этомъ наблюдается то странное явлене, что оса, 
прежде чЪмъ беретъ нужное для нея насфкомое, ужаливаетъ его 
и чрезъ то приводитъ въ родъ параличнаго состоян1я, такъ что 
оно, не умирая, остается безъ движен1я». Это извЪст1е, источникъ 
котораго, къ сожалфню, не приведенъ г. Мочульскимъ, весьма 
походить на вышеозначенныя два показан1я тг. Скаржинскаго 
и Богомолова, которые, однакоже, не говорятъ о томъ, что за- 
м$ченныя ими насфкомыя уносили съ собою ужаленную саранчу. 


1) Въ Сиб. ВЪдом. 1847 г., № 211. (Взяго изъ «Кавказа»). ИзвЪст1е это 
относится къ окрестностямъ Александрополя. 

2) У Скаржинскаго сказано слЪдующее: ‹ Ножки у ней длинныя, туло- 
вище тоненькое, поджаристое (поджарое?), но тоже длинное—въ дюймъ; цвф- 
томъ эта муха сфрая; голова ея вооружена длиннымъ хоботкомъ, бфгь не- 


обыкновенно легюй и во всЪхъ движен1яхъ удивительная быстрота». — Пока- 
зане Скаржинскаго относится къ ифшей саранчЪ, а Богомолова — къ 
прусикамъ. 


3) О Тас/у4ез ресНпарез значится у Дальбома (А. ©. РаБ1Ъом. Нуше- 
порфега Епгораеа, Т): «Трзе у141 {епупат сар1етёеш её ош! фтаветеш ]ахт- 
уаш СтуШ гий». Герстеккеръ (Напаъась ег Йоо]озе, П, р. 200) гово- 
ритъ о Эр/ех: «О1е УефеВеп Балет ш 4ег Ег4е ип4 фтасеп Аегафег, @"/- 
(сп, БсвтейегИпозгаареп, Эршпеп п. 3. \. еш». 
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Другое насфкомое, изъ семейства Ргосю’ирае, а именно Руос- 
юй’ирез бтереплйз, по показаню Мочульскаго, многократно 
встрЪчалось имъ при прусикахъ (Саорфепиз ЦаЙсиз), у которыхъ 
иногда видны были сл$ды уязвлен1й на бовахъ щитика и брюшка. 

Что касается настоящихъ паразитовъ, то, относительно наЪзд- 
никовъ (Тсйиеитотаае), я не могу утвердительно сказать, под- 
вергается ли ихъ нападен!ю наша саранча (Распуй/ из тадтаю- 
743). Керте на поляхъ, гдЪ находилась саранча, встрчаль не- 
рЪдко пафздниковъ, но пресл®довали ли они саранчу, имъ не за- 
мЪчено. Въ 1864 году, когда въ Таврической губерн1и были въ 
массахъ прусики, я слышалъ отъ путешественниковъ, что ими 
было находимо необыкновенно много нафздниковъ; но и здесь 
нЪтъ положительныхъ указан, чтобы оба явлен!я состояли ме- 
жду собою въ связи. Что же касается яичекъ’ саранчи, то, по за- 
м®чаню Мочульскаго, одинъ видЪ изъ семейства наЪздниковъ, 
а именно Рина изИдают, владетъ свое яичко въ м5шечки съ 
яичками саранчи; вышедшая потомъ личинка высасываетъ вс$ 
яички саранчи, такъ что мфшечекъ остается пустымъ '). Г. 
Оливье °) находилъ въ мфшечкахъ съ яичвами алжирской са- 


1) Сюда же, можеть быть, относится извфст1е объ одной личинкЪ, кото- 
рая, въ Евпатор!йскомъ уфздЪ Таврической губернши, пофдала яички саранчи, 
такъ что мфшечки нер$дко находимы были пустымы. См. Журн. Мин. Вн. дЪлъ, 
1851 г., ч. 34, с. 510. — Изъ дла Ученаго Комитета Министерства Государ. 
Имущ. видно, что эти личинки, которыя въ 1850 и 1851 годахъ, въ означен- 
ной м$стности были находимы, во множеств, въ м5шечкахьъ съ яичками са- 
ранчи, признаны членами сего Комитета дЪйствительно относящимися къ на- 
Зздникамъ. Къ сожалфн!ю, рисунокъ этой личинки, объ изготовлен!и которато 
товорится въ упомянутомъ дфлЪ, не пр1общенъ къ оному. — Землевладфлецъ 
Таврической губернии г. Корнисъ (близъ Мелитополя) сообщилъ мн, что 
онъ также наблюдалъ небольшая личинки, которыя совершенно выфдали м$- 
шечки съ яичками саранчи. 

2) ОПу1ег, въ Аспё1у. Те Сг1даеё р@еги, р. 15. Вотъ, что сказано 
здЪсь: «ал ео Беамсоир 4е п14з 4’аст1Чез; аапз Ъеаисопр }’а1 {гопуб 4ез 
уетз... Дапз апе]4иез-ипз 4е сез п1з, }’ал гепсопётё ип уег ишаие 401 п’а 
раги ргоуештг Фип @1рёёте. (Можетъ быть, что это была личинка Тас/мпа). 
О’алёгез, ап пошфге 4е дпайге оц с114, п’опё зеш 63 апа]осиез & 4ез ]агуез 
4е Зрйех. Елйп, Чапз дие]диез 014 И у ауай Ъеапсопр @е уегз, ша1з раз 
рей дпе Геи{ её 41, ап ргепиег азресё 4е шез шапуа1з уеих, ш’опё #2 
Рейеф 4е 1агуез 4е бгаси/у{те;. Шепх ой оз Р/йопЙиз еп ейеё зопё #183 
71а 4е сез свай». 
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ранчи (Аст регедутит 01.) разныя паразитныя личинки, и 
эти-то личинки, вЪроятно, дали поводт г. Морену (Ог. Мапт т) 
принять ихъ за первое состоянте личинокъ саранчи, описывае- 
мыхъ имъ въ видЪ червячка '). Керте сообщаетъ извЪсте о на- 
хождения однажды въ живой саранчЪ одной личинки, которая, мо- 
жеть быть, относится къ Тасипа °). Е. Беккеръ °) говорить о 
томъ, что Тасита преслЪдуетъ прусиковъ (Саорептиз Цайсиз). 

КромЪ вышеозначенныхъ гаразитовъ, яички саранчи, истре- 
бляются подъ землею разными личинками насЪЗкомыхъ, о чемъ 
говорить уже С. Лёберъ*),—а также однимъ видомъ мелкихъ 
клещиковь (Асагаае). Сюда, вЪроятно, сл$дуеть отнести из- 
вфет1е о томъ, что м$5шечки съ яичками саранчи выдаются 
подъ землею «маленькимъ, красненькимъ, мохнатымъ червемъ» °), 
который, можетъ быть, былъ ничто иное, какъ красный акаридъ 
(Тготыит?), такъ какъ назван!е «червя» или «червячка» при- 
дается часто весьма различнымъ мелкимъ суставчатымъ живот- 
НЫМЪ. 

Наконецъ, остается сказать объ энтоцоахъ, встрёчающихся въ 
саранчЪ, о нахожден!и которыхъ давно извЪстно; уже Криницъ 
(1. с., р. 408), говоря объ этомъ, приводить дв статьи по этому 
предмету. Керте также говоритъ объ одномъ видЪ, найденномъ 
въ саранчЪ, который Рудольфхи призналъ за новый. Большею ча- 


1) См. тамъ-же, на с. 14 и 17-ой. — Въ подобную же ошибку впадали и 
друге наблюдатели. Миггау («Оп Фе еалт]у зёасез о 4еуеоршеп# о# Ог- 
ор4егоиз пзес45»; въ Фопги. Ргосее4. Тлип. $06., 70010еу, УП, р. 97—105), 
наблюдавиИй безногихъь личинокъ въ яичкахъ таракановъ (В/а#а’, убЪдился, 
что это были паразитныя личинки изъ семейства Сйа/саае. 

2) Вотъ, что сообщаетъ о ней Керте: «Ре Майе жаг ве! еЪ-\е15з ппа 
Вайе аш Кор! 2 зеВуаг2е ИапоепЪ1ззе, ме]сЪе 4аз ТЫег Бена азалтеп- 
левеп 4ез Когрегз ето, апп аЪег А1езееп ш 2 зсВагЁеп, зсВжаг2еп, 
Вакеп{отиисеп К]алеп ВегуогзНезз. О!е Гарсе @1езег Майе зах 11/› Таше, 
Фе Вгеце 1'/, Тлше, Ъепа Апззгескеп маг4ае зе аЪег мо Ш 11/› Ма] зо 1апе 
а15 Ъге!№, 41е а ее уагеп 21ешИс} зёагК шагк!, ип з1е маг 4еп али 
апсеп Гатуеп уоп 0Оезиз 0515 тасЪё апаАВо ев». 

3) А. Вескег. «МабатЬзот1зсВе МитеПапееп», въ Ви. 4е Мозсоп. 1854. 
Т. 37, Р. Гр. 473—494. 

*) См. Зат. Е )Бег. Ер!з40]а, е{с.; въ ЕрБеш. паф. сиг., Сепё. Ш & ТУ (1715), 
Аррепатх, р. 143—144. 

5) См. Одессый ВЪБетникъ 1851 г., № 131. 
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стю они принадлежать къ разряду волосатиковыхъ (Сот@аста). 
Изъ Росси извфстенъ одитъ примръ подобнаго нахожден1я, опи- 
санный гг. Шатиловымъ и Борзенковымьъ '). Видъ этотъ, от- 
носящ!йся къ роду боги, или Мегуиз, находимъ быль въ Крыму 
по 2, по З и до 6 экземпляровъ въ брюшной полости у многихъ 
недфлимыхъ саранчи. Г. Шатиловъ замфтилъ, что нахождеше 
этихъ Со’асеа обнаруживалось болфзневнымъ состоявемъ ор- 
ганизма насфкомаго; и велфдетве этого экземпляры саранчи, въ 
которыхъ они попадались, легко ловились, между тфмъ какъ бы- 
стро лет$виие экземпляры, по большей части, были свободны отъ 
означенныхъ паразитовъ. Г. Шатиловъ нахожденемъ сихъ по- 
слЪднихъ объясняетъ странное убЪждене Татаръ, что саранча 
въ состояни производить мелкихъ змЪй._-Шарпантье зам тиль”), 
что саранча на сырыхъ м$стахъ болЪе страдаетъ отъ означен- 
ныхъ глистовъ, чфмъ на сухихъ °). | 

Аристотель и за нимъ Плин!й *) показываютт, что самки са- 
ранчи, носл$ сложен!йя яичекъ, тотчасъ убиваются черваячками, 
появляющимися на горлф ихъ; подъ этими червячками, можеть 
быть, слБдуетъ разум$ть паразитныхъ волосатиковъ. 


4. Внутренная условя и патолотическая явлендя. 


ИзвЪстно, что развите въ массахъ чешуекрылыхъ, напр. шел- 
копряда-монаха, продолжается, въ извфстной м$стности, лишьн$- 
сколько (отъ 4 до 5) лфтъ сряду, по истечен!и которыхъ они по- 
являются опять въ обыкновенномъ количествЪ. Ратцебургъ, 
обративший на это обстоятельство особенное вниман!е, приво- 


1) Въ стать$: «М ИВеЙапсеп аБег 41е Уалпйегипсеп 4ег @^уиз тлдгаюотбиз 
ап{ 4ег Тапг1зсВеп На№тзе] 11 9. 1859 ипа аЪъег ааз Уогкоттеп ешег 
Брес1ез уоп @ога1асееп ш еп ВалсВЬбШеп 4егзеЪеп. Въ Вий. 4е Мозсоц. 
1860. Т. 33. Р. Т, р. 294—297. 

2) Свагрепё1ег. Ногае епёото]ос1сае, р. 65. 

3) Согласно съ этимъ, Фишеръ Фриб. (ОгВорёега Елгораеа, р. 292, въ 
прим$ч.) замфчаетъ, что нфкоторые виды изъ семейства Асгийойеа, обитаю- 
ще на влажныхъ лугахъ, какъ то АелобоНигиз еедатз, Стань @5раг и 
др., особенно часто страдають отъ паразитныхъ червей. 

*)РИпи!1. Н!5ё. паёаг. ТАЛЬ. ХГ, Сар. 29: «Мог! таёгез, сит ререгеги, 
сегёиа её, уегиси]о зай слгса Фапсез епазсепёе, чи! еаз эёгапсшаь. 
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дитъ много случаевъ, что, по истечени означеннаго времени, Гу- 
сеницы становятся вялыми, повидимому бол$зненными, и массами 
гибнутъ; вмфстЪ съ тфмъ развивается множество паразитовъ, жи- 
вущихъ на счетъ гусеницъ, всл$дств1е чего пропадаетъ осталь- 
ная часть сихъ послЪднихъ. 

Н%$что подобное замфчено и относительно саранчи. Чрезм$р- 
ное размножене ея продолжается также лишь нЪ$еколько лЬтъ 
сряду. Въ лЪтописи появлен!я саранчи будуть приведены этому 
примфры; я упомяну здЪсь только о посл$днемъ пер1одЪ развит 
ея въ массахъ, отъ 1858 до 1862 г. Начиная съ 1858 года она 
стала чрезм5рно размножаться и количество ел постоянно уве- 
личивалось, пока, наконецъ, въ 1860 г. разможеше ея достигло 
высшей своей степени; въ 1861 г., хотя было еще очень много 
саранчи и она распространялась далеко на сЪверъ, но осенью она 
сложила яички уже не въ большомъ количествЪ, что замЪчено 
напр. въ Бессарабской области ') и, повидимому, была въ ненор- 
мальномъ состоянии. Причину этому, какъ выше сказано, отчасти 
слфдуетъ искать въ неблагопр!ятныхъ для саранчи метеорологи - 
ческихъ усломяхъ лЪта 1861 года, которое было необыкновенно 
дождливо; въ 1862 году количество саранчи уже значительно 
уменьшилось, а въ нфкоторыхъ мЪ$етахъ, какъ напр. въ Астра- 
ханской губернии, она почти вовсе исчезла; начиная же съ 1863 
года она повсеместно’ являлась лишь въ обыкновенномъ коли- 
честв$. 

Относительно эпидемий, прекращающихь размножене саран- 
чи (Расфуниз тядтаютиз), сдблано мало наблюдений. Въ началЪ 
поля 1752 г., въ окрестностяхь Виттенберга, зам$чена эпидемя 
саранчи, бывшей, судя по времени, въ посл$днемъ личинковомъ 
возрастЪ или въ состояши 47490; весна и лЪто были чрезвы- 
чайно дождливы, чему и приписывалась гибель саранчи '). Дру- 


1) См. Денгинка. «Обзоръ дЪйствй Бессарабскаго училища садоводства»; 
е.` 91. 

1) См. \Уе!11ег. «Магтайо 4е Егасатит её ТГосизфагаш... имбегИи»; въ 
РЬПозорВ. Тгапзасйотз, 1734, Мо. 432, р. 294—296. —Вотъ, что здфсь ска- 
зано относительно этой гибели: «Госизёае зеШафа, Ватог!8 аирре ппра- 
Четез, шепле шепзе дао, шогаае раззиа ш аст!з герегёае зип, рши- 


г 


гой примфръ отм$ченъ г. Архиповымъ, который въ Ставро- 
польской губерни иногда находилъ саранчу (въ послфднемъ ли- 
чинковомъ возраст®) во множеств$ издохшею и плотно примк- 
нувшею къ травамъ, отъ коихъ нельзя было ее отдфлить безъ 
позрежденя; судя по положен1ю ея т$ла, можно было предпола- 
гать, что она умерла въ судорогахъ. Г. Архиповъ склоненъ при- 
писать такую смерть близости огня, охватившаго въ то время 
степь; но онъ сообщаетъ друге случаи подобнаго же издыхан1я 
саранчи, послЪ кладки яичекъ, и не находитъ тому другаго объ- 
яснен!я, какъ предполагая, что оно случилось «въ порывЪ про- 
жорливости». СкорЪе, однакоже, можно въ обоихъ случаяхъ пред- 
полагать такую смерть слдствиемъ свир$иствован!я эпидемли, 
совершенно сходной, по признакамъ своимъ, съ эпидемями, нф- 
сколько разъ зам$ченными на прусикахъ; о нихъ будетъ говоре- . 
но при разсмотрЪфн1и сихъ послЪднихъ. Я тамъ постараюсь ука- 
зать также ва вЪроятныя причины такихъ эпидемий, до сихъ поръ 
еще мало объясненныхъ. Ратцебургъ, говоря о подобныхъ эпи- 
демяхъ, отъ которыхъ иногда гибнутъ массами гусеницы разныхъ 
чешуекрылыхъ, ищетъ причину ихЪъ въ чрезм$рномъ размноже- 
не этихъ насЪкомыхъь и въ тфеномъ сплочени огромныхъ массъ 
ихъ на продолжительное время '); но какимъ образомъ вмяетъ 
размножеше на развите эпидем1и, или же на истощен!е способ- 
ности воспроизведен1я, —это остается совершенно темнымъ. Рат- 
цебургъ указалъь ва преобладане самцовъ, встр$чаемое при 
сильномъ размножении извЪфстнаго вида насфкомыхъ, всл5детв!е 
чего, конечно, нарушается воспроизведене. Въ сентябрЪ 1861 г. 
я дЪйствительно замфтилъ гораздо болЪе самцовъ Р. идти, 


шаецае еагаш, длае пе пафг!аш а9а13 шегоегепеатг, ш 1010810гез Бетграгат 
Яогишаае са]ез шзШегап, Издетале отфиз ЙгшИег аВаезегат, ех №8 
ехапппез ререпдегипф. 

1) См. Вафреф иго. Пе У/а]ауег4егЪег ип4 ге Еешде. 5-е Ап. р. 263: 
«Пе КгапкВей 136 мег Ео]се ег Уегтергипе, ме]сВе шеъгеге УаБге Ы1тфетг- 
етапег ег#о]0ф ипа 41е Тпагу1аеп з&тКег, а]з е1 сеубьпИсВеш зрогаа1- 
зсвеп Уогкошшеп газаттепагаиоь. И въ другомь мфстЪ (на с. 99—100); 
«Мав Беофасв{еф епёзсыейен... ешеп 3 }&АБтееп Сусшз, ]е1сВ а1з5 оф 41е 
РгодисйопзАеКке 4ез Тпзесфз пасв 3 ТаВгеп егзсЬбр# маге, мепп ез &е- 
2мипсеп 15%, зо ]апсе хазаттепрейгапов га ]ееп». 

Саранча. 11 
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ч$мъ самокъ (см. выше, въ глав о размножении) '); то же самое 
было наблюдаемо и относительно Са{орфепиз ЧайЙсиз. 

Причину означенныхъ эпидемй, можеть быть, всего скор%е 
слфдуетъ искать въ появленши во множеств$, на насфкомыхъ, па- 
разитныхъ грибковъ, которые, при тфеномъ сплоченш массъ гу- 
сеницъ, или саранчи, находятъ для своего развптя полное при- 
волье и удобство’ и, вел5детв!е сего, размножаются въ ужасномъ 
количеств, принося гибель нас$комымъ. Въ этомъ отношеши 
сдфлано еще весьма мало изсл5дованй. Въ новЪйшее время, од- 
нако, доказано, что грибокъ Етриза причиняль эпидемии, пора- 
зившия напр. гусениць М№Мосиа риийрегаа °). По всей вфроятности, 
таке случаи будутъ въ скоромъ времени подтверждены; они 


ускользали до сихъ поръ отъ вниман!я наблюдателей лишь по. 


причин$ малаго развитйя до недавняго времени миколог. 
Очень можеть быть, что эпидемя, замфченная въ 1786 году въ 


Италш на прусикахъ (Сайорениз ЧаЙсиз)°), была причинена та-. 


кимъ же грибкомъ.— Г. Кинстлеръ “) наблюдаль на другомъ 
видф изъ семейства Ас@одеа, а именно на Регбешх ата 
Ко]. (уаг. ста Втипп.), таюе грибки, которые г. Рейхардтъ 
отнесъ къ описанной Фрезен1усомъ ЕзюторИйота Ст °) 
Г. Кинстлертъ, вфроятно, правъ, приписывая этимъ грибкамъ 
замфченное имъ явлев!е преждевременной смерти въ массахъ 
означенныхъ кузнечиковъ, висфвшихт, по 4—5 штукь вмфетЪ 
на в5твяхъ деревьевъ и стебляхъ травт. 


1) Но такое преобладан1е самцовъ могло зависфть и оть того, что часть 
самокъ въ.то время уже сложила яички и погибла. 
2) См. Пг. Вай; въ КгИзеве В&Иег Фаг Еогзё- ипа Тасйм155., {огёоезеф 2 


уоп №Мбга]1поег. Ва. 50, НЫ. 2. (1868), р. 244—250. | я 
3) См. Р. Р1егисс1. «0: ип’ шЙцерха 41 сахаЙейе Раппо 1786»; въ А 
4еПа Зос1еёА, есопот. 41 Етепте. Т. 2; р. 265. — Къ сожалЪню, я не имЪль 


возможности ознакомиться съ этою статьею, за отсутстыемъ въ нашихъ биб- 
л1отекахъ означеннаго изданйя. 

4) С. А. Капз ег. Оъег а въ Уеграла]. 4. 200]. и, 
Сез. ш \У1еп, Ва. ХТУ, 1864, р. 771—772. 

5) См. АЪвапа1. 4. Зепскетега. в. Сез.Ва.П.(Егадкйиг а/М. 1856—1858), 
р. 208—204; въ статьЪ: @. Етезеп!из. ег а1е РИзвайая ЕщошорЬ ога». 
Къ сожалЪню, здЪсь не сказано, на какомъ видЪ кузнечиковъ («Неизсвгескеп») 
найденъ означенный грибокъ. 


АЕ 
ГЛАВА ПЯТАЯ. 


ГЕОГРА<ЗИЧЕСКОв;: РАСПРОСТРАНЕН: ‘). 


Вопросъ о геограхическомъ распространени насфкомыхъ еще 
крайне мало разработанъ; энтомологи въ этомъ отношенши, не 
смотря на огромный запасъ матерйала, собраннаго во веЪхъ ча- 
стяхь свЪта, весьма отстали отъ ботаниковъ, усифвшихъ не толь- 
ко правильно поставить вопросы, относящ1еся до распростране- 
ня растений, но и открыть частью причины, отъ которыхъ оно 
зависитъ. Поэтому, приступая къ разработкЪ вопроса о геогра- 
Фхическомъ распространен!и саранчи, я нерЪдко прибЪгалъь къ 
пр1емамъ и къ методамъ изучен1я, выработаннымъ въ ботани- 
ческой геограФи, и въ особенности Де-Кандолемъ, въ его 
«бёостарше робапаие га1зоппбе». (Раз её Фепёъе. 1855. 8, вё. 
2-х том.). Что касается геогрази нас$комыхъ, то я пользо- 
вался изсл5дован1ями братьевь Шиейеръ о геограхическомъ. 
распространения чешуекрылых °). Наконець, относительно соб- 
ственно прямокрылыхъ нас$комыхъ, я могу указать лишь на слф- 
дующия статьи, въ которыхъ разсматривается ихъ геограхиче- 
ское распространене: 1) Гисаз. (ие!4иез тешагаиез ©6о2та- 
ры дчез зиг 1ез АстАИез Фи Варе 1ез роззеззюпз #гап- 
са1зез (и пог4 4е ГАЙ1дие ее. °). 2) А. Уегз1п. Мётоште зах 
ие]иез {аз ге]ай{; & 1а з1аайоп 4ез Огоргез еф & 
Пепг 19 гПооп ©воотараче еп Елпгоре “); и 3) У. бгаъег. 
Пе Огфорегеп Т!го]5 ш Тезопдегег ВаскяесВ ад Ште 
Гефепзмезе ии геостарызсве Уегтге лис °). — Въ этихъ 


1) Я предпошлю здфсь, что при разсмотр$ и географическато распростра- 
нен1я саранчи я не буду дфлать различя между РасЛуйИиз тлдгойотиз Г. и 
Р. сттегазсетз Г., признавая ихъ, какъ сказано выше, лишь разновидностями 
одного и того же вида, а не отдфльными видами. 

2) Пг. А4. Зреуег ипа Аиё. Бреуег. Пе веостарЬ1зсЪе Уегьгейипе 
дег ЭсвшейегНисе ПепёзсШарйз ип 4ег ЗсЬ\уе]2. — Первая часть, заклю- 
чающая въ себф обще выводы, вышла въ 1858 году. 

_3) Въ Аппа]. 4е 1а Зос. Епото]. 4е Егапсе. 1851. Т. 9, р. 349—383. 
4) Въ ВиПейп 4е ]а 50166 Уза4о1зе 4ез зс1епсез пабигеПез. 1855; р. 28. 


5) Въ Уеграп@ асе ег 2001.-Бофап. Сез. ш У ев; 1867; Ва. 17;!р. 
251—280. 
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статьяхъ, впрочемъ, относительно распространеня Расйун/- 
1из тидтаютиз мало сказано. Вообще же почти всЪ назван- 
ные труды явились до выхода сочинешя Дарвина о проис- 
хожденши видовъ, пролившаго много свфта на вопросъ о расиро- 
страненш организмовъ. Что же касается собственно географи- 
ческаго ‘распространенйя саранчи, то объ этомъ помфщена глава 
въ знаменитомъ трудф Риттера: «Ге ЕхгаКипае», ТВ. УП. (Вет- 
12. 1838. 8°.) р. 789—815, подъ заглавемъ: «Пе Непзевтескеп- 
р1асе 4ег Гёп4ег 4ег аМеп \Уе\, пасЬ Шгег сеостарызевеп Ует- 
тело»; ес. При всей учености этой статьи и богатетвЪ со- 
браннаго въ ней матерлала, въ ней однакожъ не разобраны кри- 
тически отдфльные виды саранчи, странствующе и приносяще 
вредъ хозяйству, такъ что, относительно распространения собствен- 
но Рас из тидгаютиз, ею сл$дуетъ пользоваться осторожно. 

При такомъ скудномъ матерлалЪ по предмету геограхическа- 
го распространен1я саранчи, пришлось мнЪ, для ближайшаго 
опредфлен1я области распространевля Р. дтгаютиз, отыскивать 
въ отдфльныхъ Фаунахъ прямокрылыхъ и въ описашяхъ путе- 
шеств1й разбросанныя указаня на его нахожден1е въ той или 
другой м%фстности. Но и туть, подобно тому, какь въ статьЪ Рит- 
тера, нерЪфдко нельзя было съ точностью опредФлить, о какомъ 
именно видЪ идетъ р$чь; путешественвики, не будучи энтомо- 
логами, часто см5шивають одинъ видъ съ другимъ и, вел детие 
этого, дЪйствительное нахожден1е нашего Расфун//из дгают из 
въ извЪстной местности часто становится сомнительнымъ, въ 
особенности, если дЪло идетъ объ отдаленныхъ пунктахъ, выхо- 
дящихъ изъ общей предфльной лини распространен1я, внутри 
которой нахождеше саранчи можно прослфдить шагъ за шагомъ’). 
Кь тому же, свЪдЪн1я изъ, нзкоторыхъ странъ, напр. изъ Китая 
и Япони, крайне недостаточны.— Мало обращено внимания и на 
разновидности нашей саранчи, а также на замфняющие ее въ дру- 
гихъ странахъ виды. Выше было говорено о двухъ разновидно- 
стяхь саранчи, принимаемыхъ нфкоторыми за отдфльные виды: 


1) Прим$ры такому сомнительному нахожден!ю нашей саранчи будутъ со- 
общены ниже, при разсмотрЪ ни области ел распространения. 


Ре 
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Расрув из тадтаютиз 1. и Р. стегазсетз Е; но, относительно 
разграниченя ихъ по м$ету нахожденя, показантя весьма сбив- 
чивы и неопред$ленны п, сколько можно заключить изъ этихъ раз- 
норЪчивыхь свЪдЪнй, 005 Формы встрфчаются совокупно въ 
большой части общей области ихъ распространентя. Третья раз- 
новидность (или же видъ), найденная въ МанилЪ, на остров$ ЯвЪ, 
въ ГималаЪ, а также въ Новой Каледон1и, описана Бруннеромъ') 
подъ именемъ Р. 0#изиз Втипи., = Р. дтаютющез Ветеве. 
Что касается замфняющихъ Формъ (усамтепае Гогшеп), то он% 
мало изслфдованы. Герстеккеръ сообщилъ мнЪ, что видъ саран- 
чи, описанный Лихтенштейномъ подъ именемъ СууЦиз заза- 
юг 11с1131., изъ южной Африки, весьма близокъ нашему Рас?у- 
ИДиз тадтаотчиз, съ тою однакожь разницею, что онъ на поло- 
вину меньше и ноги его короче; его можно, кажется, считать . 
ФОрмою, зам$няющею въ южЕой Ахрик$ нашу саранчу. 

Перехода затЪмъ къ разсмотр$ ню нашего предмета, я сначала 
постараюсь разобрать вопрось о родинЪ саранчи, далБе скажу 
0бъ области ел распространения, о передвижен!яхъ, по временамъ, 
предЪльной лини, о распред$лен1и саранчи внутри области ея 
нахожден1я; далЪе попытаюсь опредфлить причины дЪйствитель- 
наго ел распространев!я и существованя изв$стныхъ предЪловъ 
опаго, и наконецъ разсмотрю ближе распространенйе саравчи у 
насъ въ Росси. . 

ГдЪ родина Р. тдтаютиз и тд онъ можетъ считаться ту- 
земнымъ? — Не вдаваясь въ разсуждеше о центрф происхождения 
саранчи, о той странЪ, которая когда-то служила исходнымъ 
иувктомъ для ея распространенля во всЪ стороны, до предЪловъ, 
въ которыхъ она нынЪ встр$чается, я только упомяну здЪеь, что 
уже до времень Линнея и Фабриц!я '), а въ особенности 
волБдетве погазанй этихъ знаменитыхъ естествоиспытателей, 


1) См. Вгавпег уоп \Маепжу!. «Оъег @е уоп 4ег К. К. Егесаще 
Моуата шИсергасв еп Огорйегеп». Въ УегЬапа]. 4. 200].-Ъ04ап. @ез. т 
\У1еп. Ва. ХП, 1862, р. 94. 

?) Уже Фришьъ (Везспгефипе уоп аПегеу Тпзесёеп, Мешлиег ТЬей), въ 
1730 г., говорить: «ТЬг отбззфег ип Безбёпаюзег АпёепВа№ 18 ш дер 094. 
ТаИал1зсВеп \Мазвеп, ип отоззеп шй Сгаз БеуасЬзепеп Еъепеп». 
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безпрестанно повторялось одно и то жесвф дне, что саранча 
собственно туземна вь Тартарии; такъ это показывается въ 
извъетнфйшихъ руководствахъ зоологи '); и даже въ новЪйшихъ 
руескихъ переводахъ мы встр$часмъ то же самое неопред$лен- 
ное показаше °). Фишеръ Фриб. °) выражается такимъ же обра- 
зомъ: «Уега Вц]аз зресле! рафта Татага еззе ег»; и Ф ишеръ- 
Фонъ-Вальдгеймъ, который, какъь руссый энтомологъ, им$ ль, 
кажется, возможность выразиться точнЪе, говорить “): «Оп 1а 
стой отошаше 4е 1а Тафале еф 4е ГОпеть. — Вематривалеь 
пристальнЪе въ эти показан1я, мы останавливаемся, во-первыхъ, 
на томъ: что такое Тарталя? Назване это (в5рнЪе: Татария) 
весьма неопред$ленно; въ настоящее время подъ этимъ именемъ 
разум$ются иногда земли на востокъ отъ Касшйскаго моря до 
Китайской границы, т. е. киргизскя степи, Бухара, Хокандъ, Хи- 
ва и пр.; страны эти въ настоящее время образуютъ частью Тур- 
кестанскую область. Но странно, что именно изъ этихъ м$етъ, 
какъ будетъ сказано ниже, св$дЪюй объ опустошеняхъ, произ- 
водимыхъ саранчою, почти вовсе нЪтъ. Въ прежнее время, и еще 
въ прошломъ стол5тши, подъ Тартарею понимали также влад$- 
шЯ татарскихъ хановъ въ предфлахь нынфшней России, и въ та- 
вомъ смысл5 въ н5мецкихъ путешеств1яхъ говорилось напр. о 
Крымской Тартари (Ктпазеве Тааге! °). Какь бы то ни было, 
понят!е о Тартар!и весьма, неточно. — Во-вторыхъ, спрашивается, 
Что такое значить «настоящее отечество» или «настоящая ро- 
дина»? °) Не такъ легко отвЬтить на этотъ вопроеъ. Обыкновен- 


1) Напр. въ Геип!5. Зупорз1з ег МабагоезсЬ1сЪее 4ез ТЫегге!сВз. 2-ве 
Ал. $ 520 (р. 644): «ЕзделчеЛез Уэдеава @1е Таагер. 

°) Такъ напр. въ переводЪ сочинен:я Луи Фигье: «Жизнь насфкомыхъ». 
(Спб. 1869 т.), на с. 323, сказано безъ оговорки: «Саранча зарождается въ 
степяхъ Араши и Татари (!); восточные вфтры приносятъ ее въ Африку и 
въ Европу». 

3) Т.. Н. Е1зсБег. От орфега Епгораеа; р. 394. 

*) 4. Е1зсвег 4е Уа1АЪе! т. Огорёега Возса; въ Мопуеамх Мё&- 
шо1гез 4е 1а 50с1646 Пир. 4ез МабигаЦзез ае Мозсоц; т. УТ, р. 293. 

5) Риттерь (1. с., р. 798), повторяя показане, что саранча, въ 1730 Г., 
прилет$ла въ Польшу изъ Татарш, говорить: «Гафаге! (\УМо]сазёерреп?)». 

°) Такъ напр. у Ташенберга (МафигеезсЬ:сЪ+е 4ег мпЪеПозев ТЫеге, 
Фе ш ДепёзсВ]апа зсЪёаНсЬ мег4еп; р. 189) сказано о саранч$: «ге ездет- 
све Незта  4ег удгшеге За4еп ива Задозвеп». 
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но разум®ють подъ настоящимь отечествомъ саранчи т$ страны 
въ которыхъ она искони, сколько извфетно по древнфйшимъ ис- 
торическимь памятникамъ, была находима въ большомъ коли- 
честв%, и откуда она, въ томъ или другомъ направленш, дЪлала 
свои столь изветныя нашествия '). МнЪ кажется, что можно точ- 
н%е назвать родиною нашей саранчи тЪ м$стности, гд$ она, хо- 
тя и въ небольшомъ количествЪ, встр$чается ежеюдно 60 встхо 
состоянёяжь, т. е. гдф она живеть постоянно, начиная отъ выхо- 
да изъ личекъ и до сложен!я сихъ послЗднихъ, такъ что никавя. 
климатическ1я крайности не могутъ ее вполнЪ вытФенить; въ та- 
кихъ-то странахъ ее можно считать туземною; появлен!е же ея 
здесь, по временамъ, въ чрезвычайныхь массахь зависитъ отъ 
особенно благопраятныхь, въ извфстные годы, метеорологичес- 
кихъ условй. Мы далЪе увидимъ, что на томъ же самомъ осно-‘ 
ваши, какъ Тартар1ю, мы можемъ признать и мног!я друг1я стра- 
ны настоящею родиною саранчи. | 

Это дЪйствительно и дфлается. Жители восточныхъ странт, по 
свидфтельству Риттера (1. с., р. 790), считаютъ окрестности 
Персидскаго залива (т. е. части Перем и Аравш) общею среди- 
ною, откуда выходатъ тучи саранчи. Самъ же Р иттеръ (тамъ же, 
с. 811) полагаетъ, что древн5йшимъ центромъ первоначальной 
родины саранчи сл$дуетъ считать Аравю, и что саранча отсюда 
распространила свое господство на западъ до Атласа и Гибрал- 
тарскаго пролива, на востокъ до Китая, на с$верь до нёмецкихь 
равнинъ, до Волги и Иртыша, — слБ5довательно еще далфе, ч$мъ 
сами Аравитяне. Въ обоихъ случаяхъ, однакожъ, спрашивается: 
идетъ ли рёчь объ одномъ Расу/ из тидтгаютиз? Въ Арави и 
въ Переи встрЪчаются и друге виды саранчи (напр. Астоит 
регедутит, О1.), которые также странствуютъ и своею прожор- 
ливостню причиняютъ не мало вреда. 

Подобное воззр$н1е о центр происхожденя саранчи нельзя, 
однакоже, пе признать совершенно правильнымъ, и можно съ 
вфроятностью предположить, что наша саранча когда-то зароди- 


*) Въ этомъь смысл Фишеръ Фриб. говоритъ: «Уега раба Тагфал1а еззе 
Ф1с ат, иоде ппо а{егоуе аппо ш Еигорам ргойс1зсафиат». 
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лась приблизительно въ означенныхь м$етностяхъ и оттуда, по- 
средствомъ странствованй, мало по малу дошла до предЪловъ, 
за которые перешагнуть не дозволяютъ ей разныя причины, за- 
глючающияся частью въ ея организащи, частью во внфшнихъ усло- 
вяхъ, о чемъ будетъ говорено ниже. Такимъ центромъ происхож- 
ден!я извфстнаго животнаго обыкновенно признаютъь ту м%ет- 
ность, въ которой оно встр$чается въ наибольшемъ количествф. 
Къ границамъ своего распространенля оно становится все менЪе 
и менфе многочисленнымъ, такъ какъ климатичесыя услов1я здЪсь 
менЪфе благоприятствуютъ его ириволью. Но, не говоря уже о труд- 
ности опредЪлить въ настоящее время такой центръ ея наиболь- 
шаго накопленя, за недостаткомъ необхомыхъь для этого свЪдЪ- 
нй, нельзя, кажется, отрицать возможности нахожден1я саран- 
чою, при ея странствовашяхъ, весьма привольныхъ для нел мЪст- 
ностей, гдф бы она могла размножиться до размЪфровъ, въ ко- 
торыхъ она встр$чается въ первоначальной своей родинЪ. Ташя 
обстоятельства, конечно, еще болЪе затрудняютъ правильное объ- 
яснене центра распространешя саранчи. 

Точное опредфлеше области ея распространевя представляетъ 
интересъ не въ одномъ лишь геограхическомъ отношенш; оно 
весьма важно и для 61ологи насЪкомаго, такъ какъ границы рас- 
пространен!я саранчи обозначаютъ предЪль возможности ея су- 
ществован1я. Поэтому я постараюсь, сколь можно точнЪе, про- 
вести эти границы, что, однакоже, нельзя назвать легкимъ тру- 
домъ, въ особенности при томъ скудномъ матерлалЪ, которымъ 
мы расиолагаемъь по отношен1ю къ распространентю саранчи въ 
Ази и въ АхрикЪ, и при колебан1яхъ этихт, границъ. По причи- 
н$ легкости странствовашй, область распространеня саранчи 
могла расширяться, на что, однакоже, нфтъ никакихъ историче- 
скихъ указан!й; можно, впрочемъ, съ большою вЪЗроятностью пред- 
полагать, что саранча, организатщия которой въ такой степени благо- 
приятствуеть странствованямъ, въ течени столь многихъ. ты- 
сячелЬт!й, давно уже усп$ла достигнуть предЪловъ своего расиро- 
страненля. 

Для точнфйшаго опредЗленя сихъ предЪловъ, необходимо раз- 
граничить и разсмотрЪгь сл$дуюцие четыре вопроса: 1) гдз са- 
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ранча встр$чается постоянно во всфхъ состояняхъ, т. е. гдЪ она 
туземна? 2) до какихъ предЗловъ она долетаеть, въ исключитель- 
ные годы, вь большихъ тучахъ, кладущихъ свой яички, изъ кото- 
рыхъ на слфдующ годь развивается саранча? 3) до какихъ 
странъ она долетаетъ въ тучахъ, которыя, однакожъ, не склады- 
ваютъ яичекъ и, наконецъ 4) какъ далеко на сЪверБ и западЪ 
были находимы отдфльные экземпляры? МнЪ кажется, что эти 
явлен1я, разграничен1е которыхъ важно и въ практическомъ от- 
ношенш, до сихъ поръ не были достаточно различаемы; но я не 
могу умолчать о томъ, что строгое разграничене этихъ отноше- 
й часто становится чрезвычайно труднымъ, примБры чему бу- 
дутъ приведены ниже. 

|. Что касается перваго вопроса, то онъ, конечно, имЪетъ наи- 
большее значене и потому я имь займусь подробнЪе. Сперва я 
считаю необходимымъ назвать всЪ страны, гд$ Расруйиз тидта- 
ют:из постоянно встрЪчается въ состоян1яхъ яичка, личинки и с0- 
вершеннаго насЪкомаго. Начнемъ съ запада. 

По показаню Друэ '), саранча встрфчаетея на Асорскихъ 
островахъ, куда она будто прилетаетъ съ береговъь Ахрики. По- 
казане это требуетъ подтвержден!я и относительно вида саран- 
чи, тамъ находимаго, и относительно того, дЪйствительно ли она 
туда только прилетаетъ, или же тамъ туземна. 

Болфе опредЗлительныя показан1я мы имфемь относительно 
нахожден1я саранчи на остров5 МадерЪ, гдБ она была найдена 
Новарскою экспедищею °) и Гееромъ °). (Въ обоихъ случаяхъ 
разновидность Расфу/ из стегазсепз Е.) “). 


*)Н. Ргоцеё. Со16орёёгез Асогёепз. (Рат1з. 1859), р. 9: «[’Оефройа пи- 
дтафотза... у1еп&, ш’а-{-оп 41, 4ез сбфез 4’Айлаие е+... {ай 4е отап@з гахасез 
& Баша Мата: оп аззиге дае 1а шег еп езё дие]4ие#013 сопуегёе». 

2) См. Вгиппег у. Уавепму!. Оъег 41е уоп 4ег К. Е. Егесайе Моуага, 
ширертасЩеп ОгВорбегеп; 1. с., р. 88. 

3) См. Г. Н. Е1зсВег. ОгПорега Еигораеа; р. 397. 

*) На Канарсые острова, по показаню Риттера (1. с., р. 809—801), 
Р. таутойоглиз переносится восточными и юговосточными вЪтрами изъ Африки, 
и ему приписываются опустошен!я, произведенныя тамъ въ пятидесятыхъ го- 
дахъ прошлаго столЪт!я. Спрашивается однако, дЪйствительно ли встрфчается 
тамъ Р. пидготчи$, и не были ли причинены означенныя опустошен!я другимъ 
видомь ? 
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Въ Испанш она была находима Рамбюромъ ') (въ Андалу- 
_вш) иРозенгауэромъ °) (въ Малаг$); безъ сомнЪфея, она встрф- 
чается на всемъ полуостров$. Рамбюръ говорить, что хотя са- 
ранча и попадается въ Андалуз1и довольно часто, но что никогда 
она не размножается въ такой степени, чтобы приносить вредъ. 
И дЪйствительно, виновникомъ опустошений, причиняемыхъ въ 
Испанш насЪкомыми изъ семейства АсуИойеа, по большей ча- 
сти, бываютъ прусики ( Саофепиз НаЙйсиз). 

Точно также изъ Францш, хотя Р. дтают из туземенъ въ 
южныхъ частяхъ ея (напр. въ Монпелье), нЪть почти вовсе по- 
ложительныхь показав1й о приносимомь имъ вредф. Впрочемъ, 
въ большей части Франщи саранча не встр$чается постоянно, 
а попадается лишь изрЪдка, здЪеь и тамъ, въ состояи 11а50.— 
Въ Саво1Ъ она была замфчаема весьма рЪдко; однако въ 1850 
году явилась въ большомъ количествЪ въ окрестностяхъ 5$ Р1егге 
ФАПлету, по берегамъ Изеры, гдЪ она причинила не очень 
значительный вредъ, м. пр., кукуруз% °). 

Въ Алжир$ Р. тйдгаютиз встр$чаетея нерЪдко, но онъ и 
здесь не образуетъь огромныхъ тучъ и, повидимому, не стран- 
ствуетъ; онь р5шительно уступаетъ здЪФеь господство другому 
виду — Аст регедутит 0]. ЗамБчательно, что, по утвержде- 
ню Люка *), Р. йдтаютиз въ АлжирЪ держится преимуще- 
ственно въ мфетахъ, покрытыхъ кустарникомъ и, вел$ детве того, 
ТЪнистыхъ; то же самое было зам$чено Рамбюромъ въ Анда- 
лузш. Я не берусь объяенить, что заставляетъ саранчу предпочи- 
тать въ паззанныхъ странахъ подобныя мЪфета, между тЪмъ какъ 
она въ Росейи избЪгаетъ лЪсистыя мфстности.—Въ предфлахъ Ах- 


1) ВашЬиг. Еаапе епёото]ос1аще 4е ]’Апаа]оизе. 

2) \. @. Возепваиег. Пе ТЫеге Апда]азепв. (Етапееп. 1856. 8%), 
р. 365. 

3) См. Сеп1п её Воп]еап. «Мофе зиг аез залфегеЙез 411 оп рага ргёз 
е 58. Р1егге ФАПепу, еп Зало1е»; въ Сотшрёез геп@из, 1850, Т. 31, р. 
452—453. 

*) Гисаз. Опе]4иез гетагаиез сбостар1аиез зиг ]ез Аст1ез ефёс.; 1. с., 
р. 377: «Се Ое1ройе, ди! зе Мепё ша1зыпсйешетй 4апз 1ез р]ашез её виг 
1ез Валёз р]абеаих,... зе р]а1 рагысиНёгешер @апз 1ез Неих соцуегз @е 
Ъгоиззаяез её ошфгаеёв». 
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рики, Р. ду. кром$ Алжира и Туниса, по письменному сооб- 
щеню Герстеккера, туземна еще въ ЕгиптВ и доходить даже 
до Хартума (примфрно, подъ 15° с.ш. и 50° вост. д. отъь Ферро). 
Бруннеръ, сообщивний мн$ это послБднее св де, прибавилъ, 
что, сколько ему извЪстно, въ АФрик встр$чается лишь разно- 
видность Р. стегазсетз Е. 

Въ Швейцар1и саранча встр$чается постоянно лишь въ югоза- 
падномъ ея углЪ, а именно въ жаркой Валлисской долинЪ, гдЪ 
она несколько разъ (напр. въ 1837—1839 и 1858 —1859 г.) 
сильно размножалась и приносила значительный вредъ сельскому 
хозяйству. Ерсенъ ') говоритъ, что саранча туземна здФеь въ 
обЪихъ разновидностяхъ; но, чтобы она здЪеь держалась труппа- 
ми въ зимнее время, какъ это значится уФишера Фриб. *),—въ 
этомъ да позволено будетъ усомниться. Въ средней и сЪфверной 
Швейцар!и она нигдф не встр$чается постоянно и залетаеть ту- 
да тучами весьма рЪдко; это случилось напр. въ 1858 году °). 
Въ Базел$, по сообщеню д-ра Имгоха “), разъ только были 
пойманы н$сколько экземпляровъ саранчи, а именно въ сентябрЪ 
1849 г.; слЪдовательно, судя по времени года, это были одиноч- 
ные, занесенные туда экземпляры. 


1) Уегз1и. Моёе зиг 1е РасбуНИиз тиадтаютиз; 1. с., р. 269: «Гез 4еих 
Рас из та, таотлиз еф слпегазсепз 301% ш@еёпез 4апз поёге рауз, сошиииз 
тёше зиг дие]4иез ро1ёз. 1е {26 и а6уеоррешепе 4а Р. тдгаютиз еп 
совог{&ез шпошгаез 4апз 1е фаз Уа]а1з п’а 4опс меп 4е %гёз-загргепалв. 
Пи гезфе, се {а рагалё п’@хе раз 1тёз-гаге, её аа аше 4е апе]аиез рег- 
зоппез П аига 46]& 646 з1епа]6 4апз ]е соигалё 4а з12]е апх епу1гопз 4е 
У1есе, 4апз 1е Вамё Уа]а1з». Это послфднее замфчан1е относится, безъ сом- 
нфн1я, къ появленю саранчи, въ массахъ, вь верхнемъ ВаллисЪ, въ исходЪ 
тридцатыхъ годовъ текущаго столфт!я, о чемъ напечатана особая статья въ 
Ас{ез 4е 1а Бос. Неу6$. 4. вс. паё., гбиме & Гаазаюпе, 1843, р. 118—131,— 
подъ заглавемъ: «Ве]аоп 4ез гауасез самзёз раг 1ез залцегеПез еп Уа]алз, 
еп 1837, 1838 её 1839»; раг оз. АШрЬ. В10оп. — Въ 1747 г. саранча также 
опустошала Валлисъ. 

` 2) Огорега Елгораеа; р. 395: «ш азго Уа]ез1асо фешроге ЫЪегпо фит- 
фай аррагеге {егёаг. (Свагр.?)» 

3) Уегз!п говорить объ этомь слфдующее: «Оапз 1ез сашопз ае Егфопга, 
2 Вегпе, 4е Зо]еиге, 4’Агсоу1е, 4’аргёз М. Меуег-ШОцг.... оп У аррага1- 

..1ез шёшез залщегеЙез ди! у 6а1епё сошр1ёетепё шсоппиез апрага- 
Рин 

*) г. ТавоЁ{, вь Вегсв бег Че Уегал4ипбе де МаагЕ. аезе!- 

зсваё ш Вазе1; ТХ, 1851, р. 64. 
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Объяснеше Ерсена, что саранча въ южной Швейцарии ту- 
земна, находится тамъ постоянно и лишь въ извфетные, особен- 
но для нея благопр1ятные годы развивается массами, кажется мнЪ 
гораздо проще и естественнЪе, ч$мъ высказанное напр. Ритте- 
ромъ предположене, что саранча заносится въ Швейцарю юх- 
ными вфтрами изъ Африки, черезъь Итамю и Альпы; въ новЪй- 
шее время такое же мн$Ъне, не смотря на всю его неправдо- 
подобность, было высказано г. Доромъ '), который, впрочемъ, при- 
бавляетъ, что въ горахъ нельзя было отыскать слфдовъ саранчи. 
Припомнивь то, что сказано было выше (при раземотр5нши м$ето- 
пребыван1я саранчи), можно утвердительно сказать, что она 
не въ состоянии перелетать Альпы; къ тому же, какъ замфчено 
выше, въ АлжирЪ встр$чается въ массахъ не РасуйЛиз тадта- 
074; Г., а Асти регедитит О].; послЪдей же видъ, кажется, 
никогда пе былъ находимъ въ южной ЕвропЪ. 

Уже древн1е Римляне предполагали, что саранча заносится въ 
Италю изъ Африки южнымъ вЪтромъ. По разсказу Плиния °), 
больния тучи ея прилетали изъ Африки, такъ что Римляве, въ 
страхЪ своемъ, прибЪгали къ сибиллинскимъ книгамъ. Саранча 
встр$Ъчаетел постоянно во всей Итами, развЪ за исключенемъ 
сфверозападнаго угла, т. е. Альшйскихъ горъ. Она была находи- 
ма въ Пьемонт$ °); быть можетъ, что это была туча Р. 7\дг., ко- 
торая въ 1556 году появилась въ МиланЪ, о чемъ напечатана 
тогда же особая статья “); (но это могли быть и прусики, Са]ор- 
епиз цайсиз, размножен1е которыхъ и опустошения, производи- 
мыя ими, нерЪдко были наблюдаемы въ Италши). Въ южной Ита- 
ли ее находили въ окрестностяхъ Неаполя, въ Тегга Ога о и 


') Н. Рог вь Аппа]. 4е ]а Зое. Ешош. 4е Егапсе, 1858, ВиШеф., раз. 
224—225. ЗдЪеь сказано: «Епйп, Фой уепа1епё сез шзесёез? 4е пе ]е за 
раз Чауатфасе; сереп4апё оп сго и6пёга]етеюе ди’еПез ргоу1еппешё 4’А- 
гие. 51, еп еНеё, еПез у1еппепё и пш!81.... еЙез 4о1уепф ауош раззё 1ез 
А1рез, раг 1е Зпар]оп», ес. | 

°) РИпи. Н15. паф., ХТ, 29: «ЦаПНаш ех АЙ4са шахиие соогбае ш{езвапё, 
заере рори1о а@ ЗфуШта соасёо гетей1а сопёасеге, шор1ае шейь. 

3) См. Г.Н. Е1зсрег. Ог{Ворега Епгораеа; р. 397. 

*) МабагИеве Сотеет{еувипх 4ез сезжа]сеп Е1аоез НеизсВгескеп, че]свег 
зеЁапоеп уот4еп 156 хп МаЙапа 1556. Магиъеге, дигсь \. ЗёгаисВ. — Сл. 
Нареп. В1ЬПотеса Ешото]01са, П, р. 201. 


въ верхней Калабри '); также въ Сицили, гдф ее встр%чали 
Беллье-де-ла-Шавиньери °) и Целлеръ. Метакса говоритъ, 
что Р. иидтаютиз ветр$чается въ Италии не въ большомъ коли- 
честв% и не соединяется тамъ въ большия общества, попадаясь лишь 
по одиночк® °). ы 

Въ Карнюми Р. иидгаютииз встр%чается р$дко, отъ юля до 
сентября, въ обЪихь разновидностяхъ“). Такжевъ Далмацщи”). Въ 
Венгр!и саранча встрфчается постоянно въ большомъ количеств$; 
на восточномъ берегу Нейзидлерскаго озера она нЪсколько разъ 
развивалась во множествз и приносила не малой вредъ: объ 
опустошен!яхъ ея въ этихъ м$фстахъ въ 1858 г. сообщили инте- 
ресныя свфдфния гг. Тюркъ°) и Габерландтъ'). 

ВЪроятно, что и въ Трансильван!и саранча водится постоянно; 
хотя обыкновенно утверждается, что она туда прилетаетъ изъ 
Молдав1и и Валах!и; указывается именно на нфкоторые горные 
проходы (такъ напр. проходлъ Красной Башна, гдф р. Алута про- 
рываетъ горы), чрезъ которые саранча всегда пролетаетъ °). Ино- 
гда она перелетаетъ и самыя горы; такъ напр. она ворвалась въ 


') См. Г.Н. Е1зсВег. ОгёВорёега Елгораеа, р. 397. Фишеръ говорить 
что саранча, которую Коста описалъ иодъ названемъ Лс@ит Ищаз5тит, 
есть РасПуНИиз сдтегазсеп: Е., желтоватая разновидность котораго названа 
Костою 4с7ит рогапз. 

?) См. Вг150и& 4е Вагпеу!1]е. «Ог{Вортгез 4е Э1сПе, гесиеЙИз раг М. 
Е. Ве!Шег 4е 1а Съау1спег1е»; въ Апп. 806. Епё. Ег., 1860, р. 714—716. 

3) Мефаха. Оззегуа21011 пабига! н\юогпо аЙе СауаПейве послуе аеЙа Сат- 
раста Вошапа; р. 38: «Опезва зресле поп & аБЪопале о сошипе ргеззо 41 
101, пё у1уе ш зос1еёА: зе пе %гоуапо росБ: шаги 1зо1а пеЙа уаПе 4е!? 
Апсса, е гаши 41 гадо ш р!ссой эгаррь. ; 

+) См. Е. ЗсЬш144. «Уегре1сВи1зз ег уоп ши’ ЫзВег ш Кгаш апёее{апае- 
пеп Ог(орёегеп»; вь МВ. аез Мизеа]уегез {аг Кгаш; 1-1ег ФаЪге., 1866, 
р. 77—88. 

5) См. Г. Н. Е1зсВег. От Пор{ега Епгораеа; р. 397. 

8) В. ТагЕ. «Оъег @е ш Оезёегге1сЬ итёег дег Епиз 3 ]е42ё апёеефипае- 
_ вел От Порегеп»; въ У1епег Еп{0то]05. Мопабззе вт. П Ва., Оес. 1858. 

') Ег. Наег1апа%. «Р1е \МапаегеизсЬгескеп п НапзАс»; въ УегВапа]. 
4. Уегеая #. Мабиткипае ха РгезЪига. Ш Уавге., 1858, 2 НН. р. 5—9. 

*) См. «Ап Ассопий 0ё {Ве Г,осизз, уВсв аа Уаз Пашасе ш У\а]асва, 
Мо14ау1а, ап4 ТгапзИуал:а, ше Уеатз 1747 апа 1748» еёс.; въ РЫЙозорШ- 
са] ТгапзасНотз, Уо1. ХГУТ, ф0г Фе Уеатз 1749 & 1750; р. 30. 
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Трансильван!ю, въ 1847г., изъ Молдави, черезъ Сентъ-Домокош- 
свя альпы, гдЪ часть ея погибла '). 

НЪтъ сомнЪн1я, что саранча туземна во всей Европейской 
Турци, хотя свЪдЪня, которыя я имфю подъ рукою, отраничива- 
ются лишь Албан!ею °), Молданею и Валажею. Въ послёднихъ 
двухъ княжествахъ, въ особенности къ устью Дуная, она встр%- 
чается постоянно во множеств5$, и отсюда, по весьма распростра- 
ненному мнЪн!ю, совершаетъ свои главныя нашестия на Гали- 
цю, Польшу и Герман!ю, а также на южную Росе!ю. На сколь- 
ко такое мнЪн!е справедливо, будетъ сказано ниже. 

Въ Греции, по свидЪтетьству Брюлле, Р. 70. также встр%$чает- 
ся. Фишеръ Фриб. (1. с., р. 397) хотя и ставитъ иносл$ этого по- 
казан!я вопросительный знакъ, однако, вел5дъ зат$мъ, описыва- 
етъ разновидность, найденную именно въ Греци. Опустошевля, 
производимыя саранчою, очень хорошо были изв$етны въ древ- 
ней Греции, но спрашивается, въ какой м5р$ они были причиняемы 
нашею саранчою, или же другимъ видомъ ея. Бруннеръ, въ своей 
коллекции, имфетъ экземпларъ Р. стегазсетз изъ Аеинъ. 

Въ южной Росси саранча туземна, начиная съ Бессараб1и и 
до Урала, прим$рно до 49° с. ш., подымаясь на востокЪ нзсколь- 
ко сЗверн$е. О распространен!и ея здЪсь ниже говорено будетъ 
подробнЪе; она находится также въ ЗакавказьЪ. Эверсманъ °) го- 
воритъ, что Р. 719 7аютиз встр$чается весьма часто въ южныхь 
степяхъ между Волгою и Ураломъ, далЪе, въ окрестностяхъ Араль- 
скаго озера и по берегамъ Сыръ-Дарьи. Мочульск!й *), нахо- 
дивпий его по верхнему теченю Ишима, въ камышахъ озеръ 
Кургальджина, Норъ-Сайсана и Балхаша, а также въ Кокбекты, 


1) См. РбзсВ1; въ На!а!псег. Вемсве аЪег @е Ми ®еПаосеп уой 
Егеип4еп 4ег Мабагу1ззепзсВа еп ш У1еп. ПТ Ва. (1848), р. 436—438. 

2) По письменному сообщен1ю Бруннера. 

3) Еуегзшапи. «Огорйега Уо]с0-Ога]епз!а»; въ Ви. 4е Мозсои, 1859, 
№ 1, р. 139. | 

*) См. 1) Мочульск!й. О саранч$ и средствахъ къ ея истребленю, с. 39. 
2) Ое рода киатлеа. Въ ВиП. 4е Мозсоп. Т. ХМ, 1840, р. 172—174; въ стать: 
«Гозесфез 4п Саасазе её 4ез ргоушсез Тгапзсаясаз1еппез, гесие $ её 46сгИз 
раг Т. У1сёог». Описанная и изображенная здЪсь Оефройа ата М о&зсь., 
какъ выше объяснено, есть ничто иное какъ разновидность Расйуё/{и$ сзпегаз- 
вепз Е. 
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на Китайской границЪ, говорить: «вс эти м5ста суть гн$здили- 
ща этого насЪкомаго, гд$ оно безпрерывно плодится». По показа- 
ню Киттары '), Р. идгаютиз весьма обыкновененъ въ Киргиз- 
скихъ степяхъ. Палласъ °) разсказываетъ, что саранча, по време- 
намъ была замфчаема и на берегахъ Иртыша; такъ большия тучи 
ея, въ 1770 году, между Кривозерскою и Семиярскою (недалеко 
отъ Семипалатинска, прим$рно подъ 51° с. ш.), перелет ли изъ 
Киргизской степи черезъ Иртышъ въ Барабинскую степь; пере- 
леть ея продолжался цфлую недЪфлю; массы саранчи были бурею 
унесепы въ р$ку, въ которой онЪ погибли. Спрашивается, однако, 
туземна ли она въ означенной мЪстности? Геблеръ *) утвержда- 
етъ, что саранча во всей Сибири попадается р$дко и что онъ ни- 
когда не слышалъ о перелетахъ ея въ тучахъ. 

Вообще. же мы имфемъ весьма мало сз5дБ5!й о нахожденши са- 
ранчи въ странахъ, образующихь нынЪ Туркестанскую область, 
а также въ сосЗднихъ съ нею ханствахъ Хивинскомъ, Бухарскомъ 
и пр. Объ опустошеняхъ саранчи туть почти неслышно. 
А. Шренкъ “) сообщаетъ, чтоонъ по берегамъ озера Алакула (на 
восток отъ Балхаша) нашелъ камыпть сильно объ$деннымъ са- 
ранчою; но онъ не называетъ вида саранчи и не говоритъ, попа- 
дается ли она въ тхъ мЪстахь въ большомъ количеств% 5). Рит- 
теръ (1 с., р. 797) уже выразилъ свое удивлене относительно 
недостатка св5 дБ о саранч$ изъ означенныхъ странъ: «АпЁа]- 
еп 15% ез, аз уг уоп Тигкезап, деп Кзго}зеп-З4ерреп, деп 
Ата]-ГАпдеги пп4 4ег ТигКкошаппеп-УУйзе, №13 миа Мотагапае 


1) М. КИфагу. «ОгПорёёгез оЪзегуёз апз 1ез з4еррез 4ез К1тои1зез раг 
М. 1е Рго{еззеиг Р. Мадпег е& 1е Досеиг К1&фагу»; въ Ви. 4е Мозсоц; 
1849; Р. П, р. 475. 


2) Ра!]аз. Ве1зе аигсЬ уегзсв. Твейе 4ез Влзз. ВесВз, ТВ. П, Вис 2, 
р. 487, (издания 1801 года). 

3) Е. у. Се ]ег?з Вешегкипоеп аЪег 41е Тпзесфеп ЗШитепз, уогласИсЬ 4ез 
АШа1; въ Гедероиг. Ве!зе 4игсь 4аз АНа1-бемтсе пп 41е зоопсат1зсЬе 
К!г01зеп-Б{ерре. ТЬ. 2, (Веги. 1830. 8°), Аррепайх, р. 17. 

*) А]. БсВгепк. Вег1сЬ& йЪег еше Ве1зе ш @1е бэ све Озипсат1зеве Ки- 
21зеп-З{ерре; въ Ваег ипа Не] шегзеп. Вейгасе хаг Кепинузз 4ез Влзз. 
Ве1сВез. Ва. 7, р. 318. | 

5) ВФроятно однако, что зд$сь идетъ р$чь о Р. тёдтаютиз, который, какъ 
сказано, быль находимъь Мочульскимъ въ окрестностяхъ Балхаша. 
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‚ Регяетз Вт, сат Кеше ЕгуАВпиие Фезег Гап4разе уотР тет»; 
это тфмъ болфе удивительно, что, по справедливому замфчан!ю 
Риттера, эти страны, по причинЪ ихъ сухаго, континентальнаго 
климата, должны бы быть для нихъ привольны '). Причина та- 
кому почти полному отсутствию св5 дБ о нахожден!и здЪсь са- 
ранчи заключается, можетъ быть, въ недостаткЪ вообще нашихъ 
познан!й объ означенныхъ странахъ: по этому слБдуетъ надФять- 
ся, что снаряженная Императорскимъ Московскимъ Обществомъ 
любителей естествознан!я Туркестанская экспедищя”) разъяс- 
нитъ географическое распространене въ тЪхъ мъстахъ саранчи. 
Саранча встр$чается въ Малой Ази, Сири, Арави и Пере; 
далЪе, въ англйскихъ владфяхъвъ Восточной Инд, въ (ЛамЪ, 
КитаЪ, Японш, а также на островахъ ЯвЪ°) и Луцон$; на посл д- 
немъ Фрауэнъфельдъ наблюдалъ тучу Расуииз стегазсетв, 
(вмфетЪ съ разновидностью Р. идтаютюоаез Велеве), во время 
пребыван1я судна Новары въ Манил% °). Наконецъ Р. идгаютиз 
(также въ разновидности Р. сегазсетз) былъ находимъ въ Аук- 
ландЪ, въ Новой Зеландии °), въ сЪверной части Новой Голланд 
и на островахъ Фиджи‘). Сверхъ сего, въ разновидности Р. 7- 
дтаюто4ез В елсВе, саранча встрЪчается и на островахъ Новой 
Каледони °). Очень можетъ быть, что описанныя патеромъ Мон- 
трузье °) опустошеня, произведенныя саранчою въ Новой Ка- 


1) Въ другомъ м$фстф Риттерьъ (1. с., р. 795) говорить, что ему неиз- 
вЪстны слфды распространен!я опустошенй саранчи вообще во всей цен- 
тральной Азли, между Гималайскою и Алтайскою горными системами. 

2) Русское Энтомологическое Общество, въ своемъ мнфн1и объ этой экс- 
педищи, выразило, м. пр., желан1е выяснев!я настоящаго вопроса. См. Инструк- 
цию для Туркестанской экспедищи. (Москва. 1869. 4°.), на с. 20-ой. 

3) О посл$днихъ четырехъ мфстонахожденяхъ свидфтельствуетъь Герстек- 
керъ, въ письмЪ ко мнф; изъ всЪхь этихъ мфстностей находятся экземпляры 
въ Берлинскомъ музеЪ. 

*) См. Егацеп{е14; въ Уеграп@]апсеп ег К. К. 2001.-Бофап. без. п У71еп, 
ХТ В4., 1861; а также Вгиппег у. Ма епму1; И14еш, ХПИ Ва., 1862, 
р. 88. 

5) Вгиппег у. Уаепму1|; |. с. 

5) По письменному сообщеню Бруннера. 

7) По письменному сообщен1ю Бруннера. 

$) Мопёгоц21ег; въ Апп. Бос. Ещош. Ег., 1859; ВиП. ещош., раб. 
145—148. 
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ледонш, были причинены именно этою разновидиостью Р. 
дтаютиз. Остается упомянуть еще объ остров$ Мавривя (подъ 
20° южн. шир.), на которомъ, по утвержденю Сервиля '), также 
попадается Р. тлдтаютиз. Хотя это м$стонахождене внЪ черты, 
образующей извЪстный намъ пред$ль непрерывнаго распростра- 
нен!я саранчи, но, принимая во вниман!е легкость ея распростра- 
нен!я, нахождене на означенномъ островЪ (по зам5чаню Фи- 
шера) именно Р. стегазсетз, каковая разновидность распро-. 
странена въ АФрикЪ, и то обстоятельство, что страны, лежапая 
между Хартумомъ (гдЪ$ встрЪфчается Р. стетгазсетз) и островбмъ 
Маврикя, весьма мало изсллованы, нЪтъ основан1я сомнЪваться 
въ справедливости показаня Сервиля. 

И такъ, огромная область распространения Р. ямдгаютииз (во 
всЪхъ трехъ разновидностяхъ) простирается съ запада на вос- 
токъ, по широт® 30° с. ш., отъь Мадеры до Японии, т. е. по край- 
ней м$рЪ на 150 градусовъ долготы (отъ 0° до 150°); а отъ с$- 
вера на югъ: въ западной части, за исключенемъ острова’ Мав- 
рик!я, на тридцать пять (отъ 15 до 50° с. ш.), а въ восточной 
части даже болЪе чфмъ на восемдесять градусовь широты (отъ 
35° ю. ш. до 45° с. ш.). 

Внутри. означенныхь предфловъ, Р. иидтаютиз встрЪчается, 
кажется, повсюду, въ большемъ или меньшемъ количествЪ, за 
исключен!емъ, конечно, нфкоторыхъ горныхъ странъ и плоскихъ 
возвышенностей. Риттеръ (1. с.,р.795) напр. говоритъ, что въ 
Тибет и КашмирЪ нЪтъ никакихъ слфдовъ нахожден1я саранчи, 
распространене которой съ юга преграждается Гималайскими 
горами. 

СЪверная граница постояннаго отечества саранчи идетъ, слЪ- 
довательно, отъ Испан!и, черезъ южную Францю и южнЪйшую 
часть Швейцари, сфверную Италлю, Карнюлю и Венгрию, да- 
лЪе черезъь южную Росею, примЪрно по 49° с. ш., подымаясь въ 
восточной Росе1и и въ южной Сибири до 50° с. ш., и черезъ Ки- 
тай на ЛАпон!ю. 


1) Аи ше -Зегу!е. Н!зЕ. пафё. 4ез Тазесфез. От{ВорЁгбз. (Рат1з. 1839. 8°), 
р. 738. — Повторено у Фишера Фриб., Ог{Порега Епгораеа; р. 397. 
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Изъ вышеприведенныхъ подробныхъ показан1й нахождения са- 
ранчи въ отдфльныхъ странахъ можно вывести заключене, что 
она, внутри огромной области своего распространенля, распре- 
дфлена неравномЪрно: на границахъ области саранча, конечно, 
встрЪчается въ меньшемъ количествЪ, чфмъ въ центрЪ; такь она 
на западЪ (въ Испани, Франщи, Итами и Алжир) попадается 
гораздо рфже, ч5мъ напр. въ южной Росаи, Малой Аз и пр. 
Если мы возмемъ параллель 30-го градуса с. ш., идущую отъ 10-го 
д0140-го градуса в. д. безпрерывно по материку, то средина этой 
лини, т. е. 75° в. д. оть Ферро, находится въ Перси, близъ Пер- 
сидскаго залива, т. е, приблизительно, въ той именно мЪ$етности, 
которая, какъ приведено выше, по свидЪтельству Риттера, счи- 
тается жителями восточныхь странъ первоначальною родиною 
саранчи. 

П. На сЪвер$ отъ означенной границы постояннаго отечества 
саранчи, она появляется въ массахъ лишь въ исключительные 
годы, при особенно благопраятныхъ для нея метеорологическихъ 
услов1яхъ. Это насъ приводитъ ко второму изъ вышепоставлен- 
ныхъ вопросовъ, т. е. къ опредЪлен1ю границъ, до которыхъ са- 
ранча, въ таме исключительные годы, долетаеть въ массахъ и 
кладетъ яички, изъ которыхъ на слБдующий годъ вылупляются 
личинки. Для опредлевя этихь границъ, необходимо было вни- 
мательно прослЪдить лЪтопись появленя саранчи въ болЪе с$- 
верныхъ странахъ, и здЪсь, конечно, пришлось ограничиться од- 
ною Европою, такъ какъ свфдЪня изъ Сибири и Монголия елиш- 
комъ недостаточны, чтобы провести какой-либо предфль подоб- 
наго временнаго распространеня саранчи. 

По свфдЪв1ямъ, мною собраннымъ, сЪверная граница такого 
исключительнаго распространения саранчи (во веЪхъ состоя яхъ), 
отъ югозападной Бавар!и (Аугсбурга) подымается круто на с$- 
верт, черезъ Ансбахъ, на Тену и Галле, отсюда на. Ютербокъ и 
Берлинъ, гдЪ она также круто поворачиваетъ на востокъ ‘'), идя 

') Такой повороть этой лиши на востокъ совпадаетъ съ подобнымъ-же по- 
воротомь, близъ Берлина, изотермы 1юня мфеяца въ 14° В., представленной 


напр. у Роуе. Пе Уеггейиапе 4ег У/дгше ап 4ег ОЪегНасье 4ег Егае 
(ВегИп. 1852. 45), на картЪ пюцьскихъ изотермъ. — См. на прилагаемой карт 
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нЪкоторое время по параллели 52'/ © с. ш., черезь Минхебергъ, 
Кистринъ, Бирнбаумъ на Познань; отсюда, нЪсколько опускаясь, 
наЛенчицу (въ царств Польскомъ) и, по параллели 52° с. ш., 
на Бялу; затЪмъ, олфдуя все той же параллели, ливня эта пере- 
сЪкаеть южнфйшую часть Могилевской губернии (Гомель), отею- 
да опускается на югъ, огибая сЪверную, л$еистую часть Черни- 
говской губернии и проходя черезъь Остерскюй и Козелецый уЪз- 
ды сей послЪдней; далЪфе, она слЪдуетъ приблизительно парал- 
лели 51° с. ш. идя черезъ губернии: Курскую, Воронежскую и 
Саратовскую, къ ВолгЪ и кь Уралу. 

Въ западную Бавар!ю саранча прилетала въ массахъ и разви- 
валась тамъ преимущественно въ два пертода: съ 1333 по 1339 
годъ и съ 1749 по 1750 г. '). Хотя Еккель и высказываеть 
мн$®н1е, что Р. идгаютиз, вЪроятно, водится постоянно въ Ба- 
вари, не въ большомъ количествЪ, однако никакихъ положи- 
тельныхъ доказательствъ этому не привелъ. По моему мнЪн!1ю, 
можно съ достовЪрностью принять, что саранча, не будучи ту- 
земна въ Баварш, прилетаетъ туда въ массахъ лишь по време- 
намъ. 

‚Въ окрестностяхъ Берлина, Р. иидгаюот из былъ около 1730 
года, о чемъ сообщиль Фришъ °), наблюдавиий его развите и 
опустошения, произведенныя совокупно съ нзкоторыми другими 
туземными видами изъ семейства Ас @оаеа °). Во Франкхурт5- 
на-ОдерЪ, а также въ Штернбергскомъ, Кроссенскомъ и Цюлли- 
хаускомъ округахъ, саранча развивалась въ 1752 году “). Въ 
Ютербокъ (на 52° с. ш., на ЗЗ\У отъ Берлина) она прилет$ла 
въ 1826 году и вывелась тамъ весною 1827 г. Въ этотъ пе- 
р1одъ (отъ 1826 до 1828 г.) саранча, кажется, заняла всю м$ет- 


1) См. А. У. Заске]. «Оъег а1е МУалаег-, Хио- обег ЭнчевВеизсвтескеп 
(Оефрода тидгаюта Т..) ш Вауеги»; въ Соггезр. В]. 4. х00].-пишега]. Уег. ш 
ВесетзЬиго; за 1859, 1861 и 1867 годы. 

2) Ег1зсВ. Везсвгефипс уоп аПегеу шзесеп. 9-{ег ТЪей; р. 15. 

3) РЬ11рр:. ОгПорега Вего!телза (Вего|н. 1820), р. 27, показываеть, 
что Р. т одгаютлиз встрЪфчается въ окрестностяхъ Берлина. . 


4) См. Когфе. Пле Зилев-, Иле- оег УМапаег-НеизсЬгеске. (Веги. 1828), 
‚ 2-е АлйЯ., р. 6. 
* 
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ность отъ Ютербока, на сЪверовостокъ, до Бирнбаума, въ Поз- 
нани '); Керте и Сидовъ наблюдали ея развитие, въ 1828 г, 
въ Штернбергскомъ округЪ °). Въ новфйшее время, а именно 
въ пятидесятых годахъ, саранча, нЪфеколько лБтъ сряду, развива- 
лась въ Маркъ-БранденбургЪ. гд% она приносила растительности 
значительный вредъ °). 

Близъ Калиша, а также въ Ленчицкомъ и Бялекомъ округахъ, 
въ царств Польскомъ, развите Р. хидгаютиз было наблюдае- 
мо въ 1818 году “). 

Въ южной части Могилевской губернии, въ Гомельскомъ уЪз- 
дЪ (подъ 52° 25’ с. ш.), саранча была (и вЪроятно, развилась), 
въ 1861 году. Изъ неточнаго описавя этого случая °) нельзя, 
впрочемъ, съ достовфрностью заключить, дфйствительно ли она 


вывелась въ этой м$стности, или же прилет$ла туда; кромЪ. 


Р. идиот из, въ опустошеняхъ, повидимому, принимали 
участе и друге виды. Осенью 1860 года саранча появилась 
въ Остерекомъ и Козелецкомъ уфздахъ Черниговской губер- 
нии (подъ 51° с. ш.), гдБ она и вылупилась изъ яичекъ вес- 
ною 1861 т. °). Въ пол 1861 г. она даже была въ СЪвскомъ 
уБздЪ Орловской губернйи (подъ 52° с. ш.) "); но изъ краткаго 
извфст!я, откуда я почерпаю это свфдЪфн!е, не видно, развилась 
ли она въ этой м$етности; скорфе можно предполагать, что она 
туда только прилет$ла, и потому я въ вышеприведенной лини 
временнаго распространен!я саранчи не принялъ въ соображе- 
ше эту м$етность. Въ 1856 г. саранча также была въ ОЪвскомъ 


1) Тамь же, с. 9 и 40. 

°) Кое. Пе 5алеь-, Ипв- одег У’апег-Неизсьгеске уош Ее ад Ъео- 
Басре. (Вега. 1829). — ЗдЪсь же припечатанъ офищяльный отчеть Сидова 
объ истреблен1и саранчи. 

3) См. Ваёфхерига. Пе \Уа]ауегаегЬег ип №те Кешае. 5-е Апй., р. 328. 

*) См. Е. Р. Хагоск1есо. О Златайелу 1 }плусВ )6у родофпусв ОжадасВ; 
(м УМ агзхалие, 1827); р. 10—11. | 

°) См. Сиб. ВЪдом. 1861 г., № 192. (Взято изъ Польскаго письма Людвига 
К., напечатаннато въ Виленскомъ Вфстник$). 

") См. Одессый Вфетникъ 1861 г., № 72, или Сиб. Вфдом. 1861 г., № 159. 
Въ замфткЪ этой сказано, что саранча не была въ этихъь мфетахь около 60 
лЪтЪ. 

") См. напр. 54. РебегзБигоег ИеНипе, 1861, № 185. 
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и Трубчевскомъ уфздахъ Орловской губернии '). Въ Воронежской 
губерни саранча была въ 1853 году °). 

Ш. Трей вопросъ тфмъ отличается отъь втораго, что онъ 
относится до границъ перелета саранчи въ тучахъ, которыя, од- 
накоже погибаютъ, обыкновенно не оставляя по себЪ потомства; 
если же это и случается, то новое покол5 те, въ мЪстностяхъ этой 
третьей категори, не усп$ваегъ окончить вполнЪ свое развите, 
умирая преждевременно. Въ этомъ отношен1и весьма труд- 
но провести какую-либо точную пред$льную черту, т$мъ боле 
что тучи саранчи р5дЪютъ по м5р$ подвижен1я на сфверъ и, 
становясь все меньше и меньше, достигаютъ наконецъ крайнихъ 
пунктовъ въ небольшомъ числЪ экземпляровъ, что составляетъ 
уже переходъ къ четвертому изъ вышеприведенныхъ вопросовъ. 

Изъ странъ, куда въ исключительныя времена, какъ напр. въ 
1748—1750 г., долетають тучи саранчи, слЗдуеть преимуще- 
ственно назвать Великобританн1ю, Скандинав!ю и сЪверную Рос- 
сю. Л ув$ренъ, что саранча, по кламатическимъ условямъ Анг- 
ли, не въ состояни тамъ развиваться, чему и нигдЪ, сколько 
мн$ извфстно, не приведены примЪры. Кехерштейнъ °), защи- 
щая до крайности свою мысль, что саранча всегда причиняеть 
опустошен!я поблизости своего вылуплен1я, думаетъ доказать 
это т5мъ, что когда саранча, въ 1184 году, опустошала Англ!ю, 
насЪкомое это несомнЪфнно вывелось на мЪстЪ, такъ какъь ни 
одинъ писатель не упоминаетъ о перелетЪ ея съ материка въ 
Англию. Не говоря уже о томъ, что выводъ этотъ сдфланъ очень 
опрометчиво, ибо отсутств!е письменныхъ показаний не есть еще 
доказательство тому, что саранча дЪйствительно пе перелет$ла 


*) См. Журн. Мин. Внутр. дфлъ 1856 г., ч. 21, лЬтопись, с. 20. 

2) Землед. Газ. 1853 г., № 73. { 

3) КеЁегзбе]п. «Оег @1е зсЪааНсвеп НеизсВтескеп; въ Бе. Епош. 
74. 1843 г. «О1ез уша посв шервг 4аЧиагсВ алззег ИДуеНе] хезеё2ё, 4азз, а1з 
пи Уартге 1784 Епо]ат@ 4отсв Сг. пйдгаюгиз уегВеег& уиг4е, 4аз шзекё т 
Епе]ат@ зе $6 егхеиоф зет шиззе, да Кеш ЭсвгИеПег ип Вег1сШЩегзва4- 
{ег еётаз Дауоп егуаВпф, 4азз 41е Неизсвтескеп уоп дет Еезап4е пась 
Еп]ап4 секоттеп узагеп». — Спрашивается, впрочемъ, не имфемъ ли мы 
туть дфло сь опечаткою, и не слфдуетъ ли читать 1748 г., въ какой годъ са- 
ранча была въ Англии? 
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вь Англю съ материка, я сомнфваюсь въ томъ, что сказанный 
вредъ принесъ Р. 7407407, и полагаю, что виновниками въ 
этомъ случаЪ были туземные виды, особенно размноживипеся; 
такъ какъ появлене перелетной саранчи въ Англ!и всегда совпа- 
дало съ развитемъ ея въ массахъ въ Германии, или же, по край- 
ней мЪръ, съ нахожденемъ ея тамъ вЪ большемъ противу обы- 
кновеннаго количеств. Такъ это было въ 1693 г., въ 1748 — 
1750 г., а также въ сороковыхъ годахъ текущато стол5тя. Въ 
памятный для Германи 1693 годъ Р. лйдгают из появился напр. 
цЪлыми тучами въ Уэльс$ (\Уаез) '); изъ показанйя величины, 
можно заключить, что это была наша саранча. Въ 1748 г. саран- 
ча, въ значительныхъ тучахъ, показалась въ Ангми и причинила, 
тамь большой вредъ, въ особенности въ грахетвахъ: Норфолькъ, 
Стехфордъ, Честеръ и Дерби °); она проникла даже въ Ирландию, 
въ Эдинбургъ и до Оркадскихъ острововъ °), и была также зам$- 
чена въ окрестностяхъ Лондона *). Въ 1846 и 1847 годахъ са- 
ранча попадалась, въ многочисленныхь экземплярахъ, на вос- 
точномъ берегу Ангми. Въ эти же самые годы она была нахо- 
дима здЪсь и тамъ въ Германи °). Изъ этихъ примфровъ можно 
съ вфроятностью заключить, что нахождеше /. иидгаютииз въ 
Великобритан1и связано съ развитемъ его въ Германии, откуда 
онъ и перелетаеть или заносится вь Англ!ю; при узкости въ н$- 
которыхъ мфстахъ Канала и при способности саранчи совершать 
дальве перелеты, въ особенности при попутномъ вЪтръ, я ечи- 
таю такое объяснеше нахождения въ Англии Р. дгают из весь- 
ма простымъ и удовлетворительнымъ. Что касается примфра 
1745 года, то Ратлехъ') упоминаетъ, что небольшия тучи саранчи 


') См. «Рагё ора Гейег ош Мг. Е@мага Е1оуа, ю Пт. М. [13 ег 
душс ап Ассопоё о# Т.0сизё; ]аёе]у оЪъзегуе ш \Уаез». Въ РЬПозорв. Тгалпз- 
асНопз, 1694, Т. 18, № 208, р. 45—47. Здфсь сказано м. пр.: «№ 18 т 1еп5® 
(Гош те Неа $0 е Ирз оЁ Ше \У 125) гее Шшевез апа 1/,». 

") См. Ва 1е{. Акгоео1осе (1748), 1 ч., въ предислов1и, с. 11—19. . 

3) См. тамъ же, ч. П, с. 121—198. 

*) См. БВау. 700]0осу, Уо1. УТ, рат. Г, р. 186—137; а также Ва Ше $, 
АКг1о{пео]осле, П, р. 118—121. 

°) См. вь ейт. Ешот. 74е., 1847, № 12: Егасе уоп Брепсе; и. 1848, 
№ 35, Апёуогеп уоп Во!е, ТипКег, Зи г;ап пра Согпе!1ц$, 

) АКГ! 0 ео]0осе, П, р. 124—125 и 138—139. 


%“ 
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были замфчены въ этомъ году въ ГанноверЪ, а также въ Гол- 
ланди; очень вЗроятно, что это были именно тЪ тучи, которыя 
велЗдь за тфмъ перелет$ли въ Англ!ю; восточные вЪтры, гос- 
подствовавиие, по замфчаню Ратлеха, лЗтомъ 1748 года, безъ 
сомнЪн1я, не мало способствовали саранчЪ при ея дальнемъ пе- 
релетЪ. Въ самой Англи были того мнЪфнйя, что саранча приле- 
тфла съ материка '). 

Въ Швецщи саранча показывалась въ тучахъ также въ 1748 — 
1750 г. и была наблюдаема въ это время наприм. въ РозлагенЪ, 
о чемъ говоритъ Гассельквистъ”). Зат$мъ, въ продолжен!и почти 
цфлаго столЪтя, она не посфщала Скандинав1и и появилась вновь 
въ небольшихъ тучахъ, вь 1844 г., въ Озег-Со ал, т. е. подъ 
57—58° с. ш., гдЪ была замфчаема и въ слфдующие годы 1845, 
1846 и 1847; въ посл$днемъ году, въ особенности въ самой 
южной части Швеции (Сконе), подъ 55 —56°с. ш., а также на ост- 
ровЪ ГотландЪ. Объ этомъ сдфлали сообщеня Богеманъ и Валь- 
бергъ*). Принимая во вниман!е, что Р. дают из почти цфлое 
столе не появлялся въ Швещи и затЪмъ былъ находимъ тамъ 
5 лбтъ сряду (первые экземпляры найдены въ 1843 году), я 
быль склоненъ думать “), что развите саранчи въ эти годы про- 
исходило въ самой Швещи и было обусловлено особенными метео- 
рологическими обстоятельствами, такъ какъ мнЪ казалось это болЪе 
вфроятнымъ, чЪмъ принять перелетъ ея туда изъ Германи н$- 
сколько лфтъ сряду, послЪ вЗковаго прекращен1я такихъ пересе- 
лени. Однако я нынЪ сомнЪваюсь въ возможности успЪшнаго разви- 
тя Р. лмдгаютиз въ пред$лахъ Скандинавши, даже въ самой 


') БВам, 1. с., р. 136—137: «\Уе Вауе оЪзегуе4, {Ваф &Ве Госизё$ мшев 
Ёе] ш зеуега] ратёз о{ Еп]ап@, ап ш рагисШаг ш Фе пееЪБоигВоо@ о# 
ве шегоро|$, ш {Ве уеаг 1748, \уеге еу14еп у зоше зёгахоПпо аефасьтет{$ 
гот {Ве уазё Я1е66$ мВ1сВ ш {Ваф уеаг у1зйе шапу о# {Ве пап рагёз оЁ 
$Бе Епгореап Сопйпепь. 

2) См. у Риттера (1. с.,р. 798). Гассельквисть полагалъ, что она была 
перевезена въ Швешю на судахъ изъ Данцига. 

3) 1) Вовешап. «СтазВоррзёх 1 Озвёегаб ата»; въ ОЁ#уегз а Копо|. 
УеепзК. АКаа. ЕбгВала1., 1, 1844, р. 105—106.—2) \Уав Ъеге. «ЭтасКетаз- 
Воррог»; тамъ же, Ш, 1846; р. 214—215.— 5) Воветап. «ЭАсКотазворрог» 
тамъ же, ГУ, 1847; р. 250—252. 

*) См. Ногае Бос. Ешют. Возусае, Ш, р. 176, 


— 184 — ый 
южной окопечности, вел детв1е слишкомъ неблагопраятныхъ для 
того климатическихъ условй, о чемъ будетъ сказано ниже. Саран- 
ча въ Швеши была замфчаема лишь въ август и сентябрЪ, 
почему можно бы предполагать, что она тамъ попадается только 
въ состоян!и совершеннаго насЪкомаго. Но сообщенный Богема- 
номъ весьма интересный случай нахожденя однажды, вь Шве- 
ци, экземпляра саранчи въ посл5днемъ личинковомъ со стояни В, 
указываеть на возможность ея развит!я въ столь с$верной стра- 
нЪ; означенный экземпляръ былъ найденъ въ начал септября 
н. ст. Такое позднее время нахожденя въ личинковомъ состоян!и 
саранчи, окрыляющейся, въ своей родин%, въ началЪ 1юля, дока- 
зываетъ, по моему мнЪн!ю, невозможность для Р. дгаютииз дер- 
жаться, нфеколько лЪтъ сряду, въ Швещи; гдЪ время, достаточно 
теплое для вылуплеш!я его изъ яичекъ, настаетъ лишь въ Поль 
м$ЪсяцЪ; если онъ даже, при благопрлятныхъ метеорологическихъ 
уеловяхъ, и успЪетъ окрылиться въ началЪ сентября, то все таки 
не иметь никакихъь шанеовъ для своего воспроизведения, такъ 
какъ въ это время уже настаютъ гибельные для него холода. Оз- 
наченная личинка, поэтому, могла только происходить изъ ап- 
чекъ, которыя были сложены прошлою осенью, самкою, прите- 
тфвшею съ извнЪ, а не развившеюся па мЪфетЪ. СлЪдовательно, 
остается предположить, что Р. лидтгаютииз, въ означенные годы, 
велЪдетв!е какихъ-либо неизвЪстныхъ причинъ ”), заносился такъ 
далеко на сБверъ: онъ, какъ зам чено выше, въ то же самое время 
былъ находимъ и въ Англии и въ разныхь мЪ$стахъ езверной и 
западной Гермашт, т. е. въ такихъ мЪетностяхъ, гдЪ попадает- 
ся лишь весьма рЪдко. 


Такъ какъ я нахожу этотъ случай достойнымъ внимания, я здЪеь же 

') См. Вовешаю; ]. с. 1847, р. 250—952. — Вотъ это любопытное мЪето: 
‘Аа Чаваг Чегейег (т. е. посл 81 августа н. ст.) аЙешпа4е (Сопзегуафог) 
МезсВ еп рарра тей '/; физ 18пеа ушеаг, Вуага# зупез Кат, а Чепиа 
Гозекф-агё збапбол Ватзёаез Гогералиаг 10». 

") Я говорю о неизвистныха причинахъ, такъ какъ саранча въ это время 
была въ Гермаши далеко не въ такомь количествЪ, чтобы возможно было при- 
нять вытфснеше ел подвигавшимися за нею тучами, заставлявшими переднихъь 
перелетать моря или заливы; такое объяснене могло бы имЪть мЪсто ‚для 1693 


и 1743 г., когда Гермавя была переполнена множествомъ саранчи, но никакъ 
не для сороковыхъ годовъ текущаго стол тя. 
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скажу о появлен1и саранчи въ Германи въ сороковыхъ годахъ теку- 
щаго стол тя. Меллеръ ') говоритъ, что онъ въ август® 1845 года 
находиль отдфльные экземпляры Р. 1/0та071из въ окрестностяхъ 
Мильгаузена, въ Тюрингии (примфрно, подъ 51° с. ш.), и что, но 
замфчаню профессора ПЦеппига, саранча, въ томъ же году, въ 
август м$сяцЪ, попадалась въ отдфльныхъ же экземплярахъ 
оть Силез!и до 'Труера, т. е. во всей средней Германии, и, между 
прочимъ, въ Лейпциг%. Г. Юнкеръ °) разсказываетъ о 5-ти эгзем- 
плярахъ Р. и дтаютииз, пойманныхъ въ 1846 г. близъ Касселя 
ВЪ томъ же году саранча перешла изъ Молдави въ Буковину и 
опустошала огороды въ окрестностяхъ Бреславля °). Суъфр1анъ”) 
упоминаетъ о двухъ экземплярахъ, захваченныхъ въ ЗигенЪ (т. с 
прим$рно подъ 50° 50’ с. ш.), и прибавляетъ, что никто не пом- 
нитъ, чтобы саранча прежде была находима въ той мЪ$етности. 
Г. Бо1е°) говоритъ, что онъ видфль въ 1844г. одинъ экземи- 
ляръ Р. мдтаютиз на берегу Балтекаго моря и что нЪсколь- 
ко экземпларовъ его были найдены въ 1546 и 1847 г. въ КилЪ, 
на островЪз Феръ (на западЗ отъ Шлезвига) и въ н$фкоторыхъ 
другихъ сосфднихъ м$етахъ; къ этому г. Бо1е присовокупляеть, 
что личинки саранчи никогда имъ ‘не были наблюдаемы въ этой 
м$етности.— Спрашивается, какимт, образомъ можно объяснить па- 
хождеше этихъ экземпляровъ на столь большомъ пространетв5? 
Принадлежали ли они къ небольшимъ тучамъ, которыя въ озна- 
ченные годы переправлялись въ Ангмю и Швецию, и кая усло- 
вя содЪйствовали столь далекимъ странствован!ямъ? За неим$- 
немъ наблюдений изъ промежуточныхь мЪстностей, нзть ника- 
кой возможности отвзтить удовлетворительно на эти вопросы. 
И вь Росси тучи саранчи подымаются иногда далеко на сЪ- 
веръ; такъ въ конц% августа 1861 г. онф появились подъ Сувал- 


1) Пг. Г. МоПег. Пе ай 4ег Тшзесфеп уоп Штег ОтбеЪипо. 
(1867), р. 13, въ прим$ч. 3. 

*) ЗапкКек; въ Э4еёЫп. Епё. 745., 1848, № 3. 

3) См. напр. ТазсВепъеге. Мабагоезсв1е Ве 4ег упЪеПозец ТШеге ес. 
р. 189. 

+) Би Нтг1ав; въ Бет. Ещош. 245. 1848, № 3. 

5) Во!е; тамъ же, 
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ками, въ сЪверной оконечности царства Польскаго (подъ 54° с. ш)\). 
_Самый зам$чательный примръ въ этомъ отношени былъ въ 1545 
году, когда большшя тучи саранчи долет$ли до Динабурга и По- 
лоцка (въ нынфшней Витебской губернш, под 55 —56° с. ш.), 
какъ это видно изъ интереснаго документа — письма Гермейсте- 
ра н$Ъмецкаго ордена Фонъ-Бруггенея къ Ревельскому маги- 
страту °). 

Такимъ образомъ линйя, до которой долетаютъ тучи саранчи, 
идеть отъ Эдинбурга (56° с. ш.), черезь южную Швещю (до 
57—58° с. ш.), на Динабургъ (55° 53’ с. ш.), образуя въ сере- 
динЪ нЪкоторую выпуклость. | 

ТУ. РазсмотрЪвъ область постояннаго нахожденя саранчи, а 
также границы исключительнаго ея распространения, какъ во вс5хъ 
состояняхъ, такъ и въ одномъ лишь состоян1и совершеннато на- 
сЪкомаго, остается отвЪтить на четвертый изъ вышепоставлен- 
ныхъ вопросовъ: какъ далеко на сфверЪ и западЪ были находи- 
мы отдфльные экземпляры саранчи? 3 

На сЪверъ и на западъ отъ вышеприведенныхъ предЪловъ рас- 
пространен1я саранчи, она нигдЪ не встр$чается постоянно и 
не была наблюдаема въ состоян1и личинки; изъ сБверной Фран- 
щи, Белыьчи °), Голланди“) и западной Германи мнф неизвЪ- 
стенъ почти ни одинъ примфръ появлен!я саранчи въ массахтъ”), 
или же развитя на мЪестЪ. Но во всфхъ этихъь странахъ Р. 


1) См. Спб. ВЪдом. 1861 г., № 208. 

?) Документъ этоть, храняшийся въ подлинник% въ старомъ магистратскомъ 
архивЪф въ РевелЪ, впервые быль отпечатань въ Ревельскомъ Календар$ на 
1868 г.; въ послфдстыи онъ напечатанъ, вмфст$ съ оригинальнымъ текстомъ, 
въ Ногае 80с1её. Ешото]. Воззсае, Т. У, №. 4, на с. 158—160, въ статьб: 
«Ете МасЪт1с5$ цег Непзсьгескеп аи дет 16-6еп Тайгвип4егь, уоп Е. у. 
Сегпе&. 

3) Е. дез61у5-Гопесвашрз (въ замЪткЪ по поводу статьи Лаллемана, 
въ Апи. Бос. Её. 4е Вею. Т. 9, 1865, р. 46), впрочемъ, утверждаетъ, что 
Р. слиегазсет ежегодно воспроизводится (зе гергойи!) въ нзкоторыхь час- 
тяхъ Кампины. Сомнфваюсь однакоже въ томъ, что когда-либо тамъ были на- 
ходимы личинки саранчи. 

*) Вь 1748 г. неболышя тучи саранчи были въ Голланди, по всей вЪроят- 
ности, при пролет въ Ангмю. См. объ этомъ выше, на с. 188. 

5) Согласно съ этимъ, Корнел1усъ (Пе Гис- пп@ Уапаег-ТШеге, р. 279) 
говоритъ: ...«@осВ 15 аз 4еш папеп потамез1свеп Пес Вата Кеш Ве1- 
5р!е] ешез Неизсвгескепхаеез Бекапиь. | 


в 
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зидтгаотиз попадается по одиночкЪ и, повидимому, только зано- 
сится туда вЗтрами. Что касается сЪверной Франции, то онъ быль 
находимънапр. въ Париж» ') ивь Шербург$ °). Въ Англ, кром% 
вышеприведенныхъ примфровъ появлен1я саранчи тучами, она кое- 
гдф была находима и въ отдфльныхъ экземплярахъ °); точно так- 
же и въ Ирланд!и, по показаню Стехенса *). Въ западной Гер- 
мани Фишеръ Фриб. нашелъ ее одинъ только разъ около Фрей- 
бурга (Р. тд.) и нЪсколько разъ, въ Карлеруэ (Р. стегазсепз)°); 
вь МангеймЪ она поймана была, въ 1834 году, Имгофомъ‘), 
о Франкфурт-на-МайнЪ — Гейденомъ °); въ Висбаден%, по по- 
казайю Киршбаума °), съ 1849 года Р. т/дгаютиз въ разные 
годы былъ находимъ по одиночк$ на улицахъ города, въ боль- 
шемъ же количеств® въ 1859 и 1861 годахъ. Корнел1у съ °) го- 
воритъ, что саранча попадается иногда близъ Эльберфельда и въ 
вересковыхъ степяхъ, въ окрестностяхъ Диссельдореа (51° 14’ с. 
ш.).Въ 1793 году она была найдена близъ Гильдесгейма (52° 5’ 
с. ш.) °); впослфдстви ее находили въ окрестностяхъ Люнебурга'.). 
Г. Боте (1. с.) говоритъ объ одномъ экземплярЪ, пойманномъ въ. 
1814 г. въ ДитмаршенЪ, у самаго истока Эльбы. Объ экземпля- 
рахъ, найденныхь въ сороковыхъ годахъ въ ЗигенЪ, КасселЪ и 
въ Голштин!и, сказано выше. Линней нашелъ Р. стегазсетз въ 


1) См. Вг15 008 4е Вагпеу!1]е. «Саба]осие 4ез Асг1146$ дит зе фгоцуе 
аих епу1гопз 4е Раг1з»; въ Аппа|. 30с. Е пом. @е Ег., 1848, р. 411—425. 

?) Это видно изъ заглавя статьи Пе То!1з: «Мое заг ГОе@ро4е уоуа- 
сепзе оц Балцетейе 4е раззасе фтопубе & СБегБопга, 1851». — Объ этой 
стать упоминается въ Уеграла]. 4. 2001.-Ъофал. Сез. ш Уеп, Т. 6, р. 20. 

3) См. напр. Вгомп. «А Зреспиеп оё Госизёи тёдгаюта сареагед а 
М<еоуег, пеаг ПегЬу»; въ Апп. & Мас. Май. Н136. 1842. Т. 10; р. 157—158. 

4) Сл. Г.. Н. Е1зсВег. От орёега Епгораеа, р. 397. | 

°) ТЬ., р. 395 и 397. 

5) См. Ог. Гао; въ Вес арег @е Уеграп@ поел ег паботЕ. @ез. 
ш Вазе], [Х, 1851, р 64. 

7) Сл. Г. Н. Е1зсВег. ОгёЬ. Еогор., р. 395. 

5) Кгзсвраиш; вь арт. 4. Уегешз #аг МаниК. па Нег2о Баш Маз- 
зап. 1861, НЯ. 16, р. 305. 

) Согпе]1и5; въ 54ей. Епё. 74. 1848, № 3. 

10) См. 7.. А. Сгашег. РЬуз1зсве Вме{е. (Наппоуег. 1793); р. 82. 

1) 5. Гецп!з. 5упорз15 ег Мабигвезсшеве 4ез Тыеггесвз. 24е Ай. 
р. 644, 
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Дачш '). Вь Швеци Р. идтаютйиз залеталъь до Упсалы (около 
60° с. ш.) и Лехста. 

Въ Росс1и были также замфчаемы отдфльные экземпляры дале- 
ко на сЪверЪ. Каваль”) говоритъ о н$еколькихъ экземплярахъ, 
пайденныхь въ разное время въ Курляндш. Цедерг!ельмъ °) 
упоминаеть о томъ, что Р. ду. быль находимъ въ Ингерман- 
ланди (нынфшней С. Петербургской губернии). Р. хонъ-деръ- 
Остенъ-Сакенъ“) говоритъ объ одномъ экземплярЪ, пойманномъ 
въ (.ПетербургЪ, въ центрЪ города; другой экземпляръ быль 
мнЪ принесенъ въ пятидесятыхъ годахъ; онъ былъ поднять так- 
же въ самомъ городЪ; третй экземиляръ, по словесному сообще- 
н1ю Э. Брандта, пойманъ имъ, нЪеколько лЪтъ тому назадъ, въ 
Парголов$, на лету, въ концЪ юля. Гизингеръ?) говорить о н$- 
сколькихъ экземплярахъ, схваченныхъ въ Финляни, между про- 
чимъ, близъ Або (60°27’с. ш.) и даже въ окрестностяхъ Вазы 
(подь 63° с. ш.). Ассмусъ °) показываеттъ, чтообЪ разновидности 
попадаются иногда въ Московской губернии, именно Р. ийдхаю- 
74из, въ августЪ, нер$дко быль наблюдаемъ въ окрестностяхъ 
Подольска, а Р. стегазсеиз, въ томъ же м%сяцЪ, быль пой- 
манъ въ двухъ экземплярахъ близъ Серпухова. В. Ульянинъ’) 
говорить, что Р. лидгаютиз былъ найденъ еще въ Коломн$ и 
что обЪ разновидности попадаются въ Рязанской губерыи. По 


1) По этому онъ и назвалъ его (у из аапаеиз. 

2) 9. Н. Кама11. «Пе Огорёегеп ип Меигорёегеп Кигап@з»; въ Ког- 
гезр. В]. 4. МафатЕ. Уег. ш Ва, Уавгое. ХГУ, №. П.— Также въ Гапд- 
У зсЬ. МИВеЙипсев Раг 4аз КайёпазеЬе Сопуеглешегь, 1855, Мг. 11. 

*) Седегь}е] т. Каппае Тпегсае Ргойгошиз её. (арзае. 1798), р. 128. 
ЗдЪсь сказано: «Нозрез ех Тагбага». 

`“) Очеркъ современнаго состояния нознан1я энтомологической фауны окрест- 
ностей С. Петербурга. Въ Журн. Мин. Нар. Просв. 1857 и 1858 г. (Въ от- 
дфльномъ оттискф, на с. 152). 

5) Н151твег. «О{уегзе а{ Енапаз БИЫИз Капда ОгПорфегег»; р. 28. 

') Е4. РВ. Аззшизз. «Зушро]а а4 Ёалпат Моздпепзет. Епатегайюо Ог- 
Торёегогиш ш Сибегиюо Мозацепз1 полвепогуииз, Въ Ви|. 4е Мозсоп. 1864. 
Р. Гр. 465—476. 


7) Списокъ сфтчатокрылыхъ и прямокрылыхъ насфкомыхь губерный Москов- 
скаго Учебнаго Округа. (Москва. 1869. 45); на с. 63. 
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показано А ссмуса '), Р.тлдтаютиз, въиЗкоторые годы, нер%д- 
ко попадается въ КалугЪ; такъ въ 1848 и 1853 г. замЪчали нЪсколь- 
ко эвземпляровъ, летавшихъ въ самомъ городЪ по улицамъ и че- 
резъ крыши домовъ. Въ Тамбовскую губернию саранча залетаетъ 
изрЪдка °); по показано Эверсмана °), она, попадается даже въ 
Казанской губернии. 
Трудно опредЪ$лить, велфдстые какихъ причинъ отдфльные 
экземпляры саранчи заносятся такъ далеко на сЪверъ, даже до 68° 
с. ш. зависищь ли это отъ однихъ бурь, или дЪйствуютъ тутъ 
другя неизв$стныя причины, подобныя т$мъ, которыя гонятъ н$- 
которыхъитиць изъ родины и заставляютъ ихъ летЪть за нфсколько 
°тысячъ верстъ, какъ это случилось въ недавнее время съ бухуйа- 
14ез ратадолиз, появившимся внезапно цфлыми стаями въ ЛиФ- 
лянди, Германи и Дави; появлеше же напр. пеликановъ, въ кон- 
ц$ марта 1860 г., въ Могилевской и Смоленской губерыяхъ, мо- 
жно объяснить т$мъ, что они бурею были занесены такъ далеко‘). 
До сихъ поръ я говорилъ о распространен саранчи на с$- 
веръ, въ цфлыхь тучахъ или въ отдфльныхъ экземплярахъ. Не 
`лишнимъ считаю присовокупить къ этому два слова о Уж. 
ненти ея въ горахъ. По аналоги можно, конечно, предположить, 
что въ особенно жарые годы Р. мдгают из тамъ, гдЪ есть по 
близости горы, не останется только на равнинЪ, а будетъ поды- 
маться и до извЪстныхъ высотъ. Къ сожалЪн!ю, объ этомъ до 
сихь поръ нЪтъ еще никакихъ наблюдений. 

Все, что извЪстно о нахожден!и саранчи въ горахъ, ограничи- 
вается двумя - тремя отрывочными показанями, изъ которыхъ, 


1) Е4. РВ. Аззшазз. От{Борфегеп уой Каса. Въ УегВапа]. 4. 2001.-Бовал. 
Уег. ш У1еп. Ва. УП (1857); Зизапезфене Ме, р. 146—147. 

2) См. В. Феоктистова. «Естественныя произведеня Тамбовской губер- 
Ни»; въ Журн. Мин. Внутр. дфль, 1860 г., ч. 40, с. 158.—-Она была здЪсь напр. 
въ ТЮЛЬ 1852 г., въ Усманскомъ уфзд$. См. Журн. Мин. Внутр. дЪфль 1852 г., 
ч. 39, с. 493. ‹ 


3) Еуегзшапп. «Ог{орёега Уо]с0-Ота]епз1а»; въ ВаЙ. 4е Мозсоип. 1859. 
№. 1, р. 139. 

*) См. Журп. Мин. Госуд. Имущ. 1860 г., ч. 73; смЪсь, с. 67—68, а также 
Журн. Мин. Внутр. дфль 1860 г., ч. 42, хроника, с. 30. — Кесслеръ напеча- 
талъ интересную замЪтку объ этомъ появлен!и пеликановъ въ западной и 

° средней Росси, въ ВЪстникЪ естеств. наукъ 1860 г., № 19, с. 592—594. 
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впрочемъ, не явствуетъ зависимость такого нахожденя отъ осб- 
бенно жаркаго лЪта. Бреми ‘) нашелъ разновидность Р. стегаз- 
сепз на Санктъ-Готгардт®, въ Швейцари. Граберъ®) говоритъ, 
что Р. дгтаютиз переносится чрезь Алыты южнымъ вфтромъ и 
что онъ былъ находимъ иногда не только въ Инсбрук, но даже 
на Этцтальскихъ ледникахъ. Саранча также попадается иногда 
въ Зальцбургскихъ горахъ, гд$ она была найдена въ Пинцгау °). 
Изъ этого видно, что саранча встр®чается иногда въ горахъ не 
по собственному побужденю, а будучи заносима туда сильнымъ 
потокомъ воздуха. 

Изображенная на прилагаемой картЪ область распространен1я 


Р. пидтаютиз (во всЪхъ трехъ его разновидностяхъ) предетав-* 


ляетъ неправильную удлинненную фигуру, составленную сомкну- 
тою кривою линею, и простирается отъ 308. къ ВЮБ. 


РазсмотрЪвъ фактическую сторону нашего вопроса, я поста- 
раюсь сказать нфеколько словъ о яричиналь, обусловливающихъ 
распространен1е саранчи. Эти причины можно раздЪлить на вну- 
тренная и внъшиия. : 

Внутренн1я причины распространен!я саранчи заключаются 
въ ея организащи, въ изв5стныхъ, свойственныхъ ей особенно- 
стяхъ, облегчающихъ ей какъ передвижене, такъ и побЪду надъ 
соперниками, но вмфетЪ съ т5мъ не дозволяющихъ ей перехо- 
дить извЪстные климатичесяе предЪлы. Къ условаямъ, благоприят- 
ствующимъ далекому распространеню саранчи, слЪдуетъ отне- 
сти: 1) мноючисленность недълимыхь, находящуюся въ связи съ 
размножен1емъ. ЧЪмъ обильнфе число недфлимыхъ извЪетнаго 
вида, т5мъ необходимЪе становится выселене части ихъ и пр1- 
искан1е себЪ новыхъ, болЪе соотвтствующихъ мЪстъ. Далеко рас- 
пространенные и богатые нед$лимыми виды, одержавиие уже въ 
своей родин$ побЪду надъ многими соискателями, при передви- 


1) См. Г. Н. Е1зеВег, Огорёега Епгораеа, р. 397. 

2) Сгарег. Пе ОгПорфегею Т!го]8 ее., |. с. 

3) См. ‹«АБВап@шие йрег Фе ЗеваАаНськее 4ег Тозек{ет, алз 4ез ВащЩег 
Ка! уоп Г1пп6 Ашоепцаф. асадет. Ми Ргоё. В1ма1аз; Газахеп». Ашз дет 
ГадепизсВен. (За]Биго. 1783); 2-4ез ВАпасЪеп; р. 31—32. 
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жеши въ друшя страны, по замфчашю Дарвина '), имфють наи- 
боле шансовъ завоевать себЪ новыя удобныя мЪ$ста. Самая мно- 
гочисленность недфлимыхъ дфлаетъ случайное занесене в тромъ 
ипр., болЪе вЪроятнымъ. 2) Способность переносить, вь состоя- 
наи яичка, сильные морозы дфлаетъ возможнымъ существование 
саранчи въ странахъ съ жестокими зимами. Съ другой же сторо- 
ны, саранча, какъ будетъ объяснено ниже, нуждается въ значитель- 
номъ количествЪ тепла, въ особенности въ состоянии личинки, а 
также совершеннаго насфкомаго до сложев!я яичекъ. 3) Лежость 
передвиженая въ окрыленномъ состояни, сила полета и способ- 
ность безостановочно перелетать большия пространства въ высшей 
степени благопраятствуютъ странствован1ямъ саранчи, а с1и по- 
слЪднйя, съ своей стороны, съ давнихъ временъ, должны были’ 
способствовать все большему и большему ея распространен!ю. 
Остановимся на странствованяхъ, какъ могущественномъ дви- 
гател въ жизни саранчи. Въ глав% о движени изложено, что са- 
ранча, въ борьбЪ за существоване, вызванной чрезм$рнымъ оби- 
лемъ недфлимыхъ, вынуждена оставлять мЪфетности, гдф она вы- 
лупилась, и предпринимать странствован!я въ мЪета, ещё не за- 
натыя ею. Тамъ же было сказано, что саранча, при своихъ страз- 
ствованяхъ, не держится разъ на всегда опредФленнаго направ- 
лен1я къ извЪстной части свЪта, и что вЪтеръ въ этомъ отноше- 
вши играетъ` незначительную роль. Остается упомянуть здЪеь о 
теор1и нашествй саранчи, въ зависимости отъ направлен!я вфтра, 
каковое предположене подробно было развито первоначально 
Ратлехомъ °), а занимъ Криницемъ и повторено Стойкови- 
чемъ. По мнфню Ратлефа, странствован!я саранчи вполн% 
обусловливаются направлен!емъ вфтра: исходя изъ Либ1и, полеты 
саранчи, смотря по вЪтру, идутъ или прямо на сфверъ, на сФве- 
ро-западъ или на сфверо-востокъ; доходя до Средиземнаго моря, 
они, при продолжающемся южномъ в$трЪ, смотря по силЪ его, 
либо заносятся въ море, гдБ они погибаютъ, либо переносятся 


1) Ч. Дарвинъ. О происхожден!и видовъ; въ переводЪ Рачинскаго; 2-ое 
изд., с. 278. 


2) Ва еЕ. Акг4оео]ове, П, р. 87—91. 
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па противоположные берега Испани, Франции и Италии, откуда 
саранча продолжаетъ свои нашеств!я по направлению къ сЪверу 
и лежо можетъ быть перенесена въ Тироль и Швейцар!ю. Точно 
также, при другомъ вЪтрЪ, полеты саранчи идутъ изъ Либли, че- 
резъ Арав!ю и Персию, въ Китай; наконецъ, направлене ихъ идетъ 
чрезъ Туршю, на Татар!ю, а отсюда, по весьма распространен- 
ному мнЪн1ю (см. выше), нашеств!я саранчи подвигаются, чрезъ 
Польшу и Венгрию, въ Германю. Полагая, что, по вышеизложен- 
ному, подобное мнфше не заслуживаетъ серьёзнаго опровержения, 
л, однакоже, буду имЪть случай вернуться къ послЪднему предпо- 
ложеню о нашеств1яхъ саранчи въ нфдро Европы изъ Татарии. 
Подобныя же шатвя предположен1я о перенесенли саранчи изъ 
‚Африки въ Италию высказывались древними Римлянами и повто- 
рялись даже въ новЪйшее время, напр. Доромъ, о чемъ говорено 
выше. 

Я перехожу къ разсмотрЗн!ю болЪе важнаго вопроса, а имен- 
но: дЪйствительно ли странствованая саренчи подвилаются по- 
стоянно 65 ВОСТОКА на запад», какъ это обыкновенно утвер- 
ждаютъ. Криницъ (1. с., р. 896) говорить, что тучи саранчи 
прилетаютъ всегда изъ восточныхъ странъ и что, до ихъ появ- 
‘левя, обыкновенно доходятъ извЪстя объ опустошенляхъ, произ- 
веденныхъ саранчою нЪсколько лЪтъ сряду въ означенныхъ стра- 
нахъ. Криницъ полагаетъ, что такому распространентю преиму- 
щественно благопраятствують восточные вЪтры. Кехерштейнъ, 
утверждая, что тучи саранчи постоянно идутъ по направленю 
отъ юговостока къ сЗверозападу '), ставить ихъ также въ зави- 
симость отъ восточныхъ вЪтровъ, обыкновенно дующихъ во время 
странствованй саранчи. Ратцебургъ*) говоритъ, что нашествая 
саранчи никогда не случались съ запада, а постоянно съ востока: 
или она распространялась изъ Венгрии чрезъ Польшу, Силезию и 
Богем!ю, или же изъ Аветри въ южную Германию, Франкон1ю и 


') Въ другомь мфстф Кеферштейнъ товоритъ, что общее направлене 
полетовъ саранчи идетъ отъ востока къ западу. (См. Ке{егз&е!п. «Епиысе 
Вешегкипсер аБег Газекепийое». Въ Иейзевье #4. сезалтифей Мабагя1з- 
зепзсваЁйеп, 1863, №. Х п. ХТ, р. 249—975, 

*) Ваёжериго. Пе Когз{-Газесфеп, ПТ, р. 966, въ прим$ч. 
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Саксон!о. То же самое утверждаеть Фишеръ Фриб. '). И. Де- 
моль говорить, что саранча проходить южную Россо съ вос- 
тока на западъ. Въ другомъ м5стф онъ приводитъ этому при- 
мЪръ: «Еп 1821 еез ауалетф 46} епуав1 ]а Сгпибе еф ]ез хопует- 
петеи{з раз & Гезф, еф, зе рог ющоитз из @ Гоиез$, Та 14е 
4е$ со]оппез з’атт@а, еп 1822, аа Ошерег». Наконецъ, я хочу 
указать на наблюдене, сдЪланное въ Крыму г. Шатиловымъ°). 
По словамъ его, общее движене тучъ, которыя онъ имфлъ слу- 
чай наблюдать въ Крыму въ 1859 году, шло оть востока къ за- 
паду, и въ особенности отъ ЮВ. на С3., и участь этихъ тучъ, 
по достижен!и ими западнаго или сЪверозападнаго берега полу- 
острова, была различна. Когда тучи эти долетали до берега при 
господствующихъь часто лфтомъ восточныхь и юговосточныхъ 
вЪтрахъ, то онЪ упосились вЗтромъ въ открытое море; когда же 
он достигали берега въ тихую погоду, или же при западномъи 
югозападномъ вЪтрЪ, то он опускались и, послЪ кратковремен- 
наго отдыха, улетали обратно въ направлении, противонолож- 
номъ ихъ прилегу. Какь далеко идутъ обратно на востокъ или 
юговостокъ эти тучи, трудно опредфлить. Однако г. Шатилову, 
въ августЬ мЪсяцЪ, на восточномъ берегу Крымскаго полуос- 
трова, при устьЪ р. Карасу, два раза удалось наблюдать так!я 
возвращаюнщияся тучи, гонимыя сЪверозападнымъ вЪтромъ, и за- 
мЪтить, что эти тучи, по достижеши берега Сиваша, опускались 
и каждый разъ снова улетали на западъ, т.е. по ихз первона- 
чальному, естественному направлено”). Изъ этихъ наблюден!й 
г. Шатиловъ выводить заключене, что саранча, въ 1859 году, 
постоянно летала въ опред$ленномъ направлении, именно съ вос- 
тока или юговостока на западь и сЪфверозападъ, и что всЪ откло- 
неня отъ этого первоначальнаго (ргни! у) направления зависфли | 
частю отъ господствовавшихъ вЪтровъ, част!ю же отъ инстинкта 


1) Г. Н. Е1зсвег. ОгТориега Епгораеа, р. 292. ЗдЪсь сказано: «ргаес1рие 
4е отетёе осс14ещеш уегзиз, папдаал у1се уегза... адеппь. 

2) Зсваб! о 1. «МтеПапсеп арег 41е \Уапдегапсеп 4ез (7гуШиз тадга- 
Фотлиз ес, въ ВиЙ. 4е Мозсоп, 1860, №. 1, р. 294—291. — Наблюдеше это 
повторено, м. пр., въ ВегИпег Епото]. Хейзеве Ш, 1860, р. ХИП. 

3) «Мась 1Вгег игзргареНсвеп, вабагИсвеп Влево». 
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насфкомыхъ, заставлявшаго ихъ избЪгать опасность перелета че- 
резъ открытое море. Такое заключене о естественном направ- 
лен1и полетовъ саранчи я не могу не признать н%еколько опро- 
метчивымъ; наблюдения, на которыхъ оно основывается, слишкомъ 
немногочисленны; движен!е же тучъ саранчи, перелетфвшихъ отъ 
запада на востокъ до Сиваша, опать обратно на западъ, можно, 
кажется, объяснить собственнымъ зам$чанемъ г. Шатилова: 
достигнувъ берега, имъ пришлось бы перелет$ть Сивашьъ и, вел дъ 
затЪмъ, Азовское море, отд$ленное отъ онаго лишь узкою Ара- 
батскою стрфлкою; между т5мъ, по показаню Шатилова, са- 
ранча страшилась такого перелета на западномъ берегу Крыма, 
и поэтому ей и зд5сь оставалось или-расположиться на мЪетф, 
или же возвратиться по направлен1ю на западъ. Если она пред- 
почла послфднее, то причину этому сл$дуетъ искать въ мЪет- 
ныхъ услов1яхъ, либо не представлявшихъ ей достаточнаго коли- 
чества пищи, либо не благопруятствовавшихъ кладкЪ яичекъ; на- 
конецъ, на обратное движеше саранчи могъ вмять случайно быв- 
ий въ то время восточный в$теръ. По сему предположеше, въ 
этомъ случаЪ, какого-то естественнаго направлен1я полетовъ отъ 
востока на западъ мнЪ кажется нич5мъ не доказаннымъ. 
Необходимо различать здЪсь два вопроса. Во-первыхъ, направ- 
лене странствоваюй въ отдфльные годы, зависящее отъ разныхъ 
причинъ. болЪе или менЪе объясненныхъ, — о чемъ важнЪйшее со- 
общено въ глав о движении. Я прибавлю здЪеь, что мнфне Ве- 
фФерштейна о господств лфтомъ восточныхъ вЪтровъ, чфмъ 
оНЪ бъясняеть постоянное движеше саранчи на западъ, не при- 
мЪнимо къ южной Росси, гдЪ лЬтомъ преобладаютъ, напротивъ 
того, западные вфтры, какь это уже показывается Веселов- 
скимъ '), и на что, въ новфйшее время, обратиль особенное 
внимане братъ мой В. Кеппенъ °). Лишь въ августВ начи- 
наетъ преобладане восточныхъ вЪтровъ. Въ Бессарабской обла- 
сти даже въ течеши цЪфлаго года господствуютъ сЪфверозападные 


1) О климат Росси, с. 254. 
2) \. Коерреп. «Оъег @е Весеп- ива Ута-Уегвиззе Тадгепз»; въ 
Мееого]ос1зсВез Керегёогит. 54. РеёегзБаге. 1869. 45. 
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вфтры ‘). Этотъ примфръ особенно интересенъ въ томъ отноше- 
ни, что именно южная часть Бессараб1и считается гнфздилищемъ 
саранчи, откуда она совершаетъ нашеств1я, съ одной стороны на 
южную Росе1ю, съ другой на Галицю, Венгрю, Польшу и Гер- 
ман!ю. Если это дЪйствительно такъ, то тфмъ менфе вфроятною 
является зависимость странствован!й саранчи отъ господствую- 
щихъ вЪтровъ. Самое же направлене полетовъ, по крайней мфр% 
въ предЪлахъ Росси, далеко не всегда идетъ отъ востока, къ за- 
паду, какъ утверждаетъь Демоль; скор$е преобладаетъ здЪсь, въ 
особенности въ Малоросеи, движене отъ юга къ сЪверу, о чемъ 
будетъ говорено ниже. Въ ЗакавказьЪ преобладаетъ также направ- 
лен1е съ юга на сЪверъ, о чемъ свид$тельствуетъь Гамба °); по 
его словамъ, саранча почти всегда приносится южными в$трами 
изъ Адербейджана или Эривани въ Георг!ю и Дагестанъ. 

По моему мнзн!ю, саранча, изъ мфетъ, гдЪ она находится во 
множеств$, направляетъ свои странствован!я туда, гдЪ ея менЪе 
и гдЪ она можетъ найти привольныя м$ста для своего пропита- 
ня и размножен1я; при этомъ направлеше къ извфстной странЪ 
свфта не имфетъ большаго значения. Въ ЕвропЪ направлене отъ 
востока на западъ (или отъ юговостока на сЪверозападъ), ко- 
нечно, слФдуетъ считать самымъ естественнымъ въ томъ смыел$, 
что саранча, встрфчающаяся, какъ выше изложено, въ наиболь- 
шемъ количеств$ въ южной Росси и Турции, не можетъ приходить 
туда иначе, какъ съ востока; перелетъ ея съ юга на сЪверъ (какъ 
напр. изъ Итами или изъ Валлиса въ Герман!ю) преграждается 
Альпами, чрезъ которыя саранча не въ состоянии перелет$ть. По 
этому самый удобный для ея странствованйй путь идетъь чрезъ 
Молдавю и Галицю на Польшу и Силезию; или же, если ей 
удастся проникнуть чрезъ Трансильваню въ Венгрию, тогда путь 
ея лежитъ чрезъ Австр1ю на Бавар1ю; то же самое можеть имфть 
м$сто въ случаЪ чрезм5рнаго размножен!я саранчи въ предфлахъ 


/ 


1) См. Веселовскаго. О климат Росси; с. 239—240 и приложения с. 311., 
Господство здфсь сфверозападныхь вфтровъ, по объясненю Веселовскаго, 
находится въ зависимости отъ положен1я Бессараб!и къ Карпатскимъ горамъ. 

?) баша. Уоуасе 4апз 1а Вазяе шёгЧ1юпае. (Раг!з. 1826), Та И, ре: 
226 34. 
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самой Венгрии. Въ южной Росси, хотя также большое число по- 
летовъ имфетъ направлен!е отъ востока на западъ, но подобное 
направлене нельзя назвать исключительнымъ; оно обусловлено 
тфыъ, что въ восточной части, вел5детве боле континенталь- 
наго климата, степной природы и большаго количества невозд®- 
ланныхъ пространствъ, гнфздилища саранчи обширнЪе, чЪмъ на 
западЪ. Въ болЪе сфверныхъ частяхъ (какъ напр. вь Малоросейи) 
преобладаетъь направлеше полетовъ отъ юга на сЪверъ (или отъ 
юговостока на сфверозападъ). На восточныхъ предфлахъ области 
распространен1я саранчи, какъ напр. въ восточномъ КитаЪ, гос- 
подствующее направлен1е полетовъ ея, напротивъ того, вЪроят- 
но, идетъ отъ запада на востокъ; кь сожалЪ нию, св5дЪ я изъ Ви- 
тая слишкомъ недостаточны, чтобы подтвердить эту догадку '). 
Это приводить насъ кь разсмотр$н!ю втораго вопроса о по- 
степенномъ передвижении полетовъ саранчи отъ востока на за- 
падъ въ н5Ъсколькихь посл$дующихъ другъ за другомъ годахъ, 
иначе: о расширен, въ извЪстные годы, предЪловъ распроетра- 
нен!я саранчи. Я уже въ глав5 о движении (на с. 123) имЪль. слу- 
чай коснуться этого предмета и старался объяснить постеиненныя 
движен1я саранчи впередъ, въ изв5стномъ направлен, камбина- 
цею двухъ мнЪнйй, именно: 1) о подня\и постоянно одной тучи 
саранчи сл$дующею за нею, велфдетве чего является общее дви- 
жене впередъ тучь, гонимыхъ все далЪе и далЪе; и 2) о совер- 
шени одними и т$ми же тучами саранчи весьма значительныхъ 
перелетовъ. Что касается этого посл$дняго пункта, то я, не от- 
вергая, на основами приведенныхъ мною примровъ большихъ 
перелетовъ саранчи, возможности совершен1я тучами оной дале- 


') Изъ Восточной Инди Риттеръ (1. с., р. 792) приводитъ подобный при- 
м$ръ странствован!й саранчи отъ запада на востокъ. Ратлефъ (Ако ео- 
1ое, П, р. 16—17) въ этомь отношени говорить сл$дующее: «Пе. Неи- 
зсьтескеп зсвме еп зопдегИсЪ сегпе ш№ дет Аъепауш4е ш @41е сесеп Озёеп 
Пезеп4е аз1айзсВер ВесВе, уе]сВез Чавег егьеПев, @азз з1е 4азе]Ьзё }&вгИсь 
Бр кКошшеп. У ей зе пап п1сЪё апз Озбеп уоп дет Меег, аз иж1зсВеп Аз1еп 
и10 Ашегка Пебеё, ш зо]съе Весве котшею Кбопеп, 0 шйззеп з1е пой- 
уеп415 ацз дет шпоего Аз1еп авт Я1есеп». Впрочемъ, теоретическ!й выводъ 
этотъ не исключаеть возможности вылуплен!я саранчи въ самыхъ странахъ, 
чежащихъ на крайнемъ востокф Аз1ятскаго материка. 
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кихъ странствован!й, полагаю однакоже, что способность саранчи 
дфлать подобные перелеты, часто весьма значительно преувели- 
чивалась. Во всякомъ случаЪ, какъ уже сказано въ началЪ настоя- 
щей главы, слфдуетъ считать баснею предположен1е о прилет® 
въ Европу тучь саранчи изъ Африки и Азш. Кехерштейнъ 
убфдительно доказалъ нелФиость гипотезы о прилет$ саранчи въ 
Герман1ю изъ «Гартари»; въ виду незначительной продолжитель- 
ности жизни саранчи (всего она живетъ н$еколько мЪсяцевъ), 
такте дальн!е перелеты, при представляющихся имъ препятств!яхъ, 
слфдуеть признать невозможными; и дЪйствительно, никогда 
нельзя было прослФдить эти перелеты отъ Германи обратно де 
Тартарии. 

Ратцебургъ ‘) приводить прим$ръ прибыт!я тучи саранчи 
изъ Одессы въ Галиц!ю; эта туча, по означенному показан1ю, въ 
началЪ августа 1828 г., достигла границы Галиции, а 26 авгу- 
ста прилет$ла въ лежапий въ двадцати миляхъ отъ границы окруж- 
ной городъ Бржезани. Однакоже и зд$сь не приведены доказа- 
тельства, что это была та самая туча, которая поднялась въ окрест- 
ностяхь Одессы; скорЪе можно предполагать, что эта туча при- 
летфла изъ смежной съ Галищею Подольской губернти, такъ какъ 
извфетно, что въ означенное время во всей югозападной Росаи 
было множество саранчи °). 

Кехерштейнъ, развивая предположене о томъ, что саранча не 
прилетаетъ изъ далекихъ странъ, высказываетъ свое убЪжденте, 
что главную причину чрезмЪфрнаго размноженйя ея сл$дуетъ ис- 
кать въ той самой мЪстности, гд$ она появляется. При этомъ 
Кехерштейнуъ, м. пр., основывается на мнёни Шранка °3); от- 
давая полную справедливость авторитету сего посл$дняго, нельзя 


') Вафхериго. Ге Еог5&-Штзесёеп, Ш, р. 264, въ примч.; взато изъ 
МиИТе|апсеп 4ег К. К. МАБт1зсВеп СезеЙзсВа хаг Вебг4египо 4ез Аскег- 
_ фамез, уош Ф. 1829. 

2) Совершенно согласно съ этимъ выразился Кеферштейнъ, что никогда 
не было возможности просл$дить перелетъ одной и той же тучи изъ Маркъ- 
Бранденбурга ло Бессараб1и; однакожъ Бессарабскя тучи могутъ проникнуть 
въ Галицию, а Галищйсв!я, съ своей стороны, въ Силезю и т. д. 

3) Бсвгапшк. Каппа оса. И/луейег Вап@, егзёе АЪ., р. 35 в4. 
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однакоже не замЪтить, что Шранкъ, по собственному сознанию, 
не имфлъ случая наблюдать странствованйя саранчи. Бурмей- 
стеръ °) также того мнфыйя, что перелеты ея остаются лишь въ 
ограниченной м%стности, и что никогда тучи саранчи не прони- 
кали изъ Венгр1и въ Герман!ю. 

Съ этимъ однакоже нельзя согласиться безусловно, и мнЪ 
кажется, что напр. Кехерштейнъ зашелъ въ этомъ отношенш 
слишкомъ далеко. НЪтъ никакого сомнЪнИя, что саранча, въ из- 
вЪстныя времена, появляется въ массахь и даже размножается, 
въ течени н$еколькихъ лфтъ, въ такихъ мфстностяхъ, въ кото 
рыхъ она не туземна, т. е., какъ объяснено выше, не водится 
постоянно въ состоянши личинки. Если мы ближе прослфдимъ 
этотъ вопросъ, и въ особенности лЪтопись появлевшя саранчи въ 
странахъ. лежащихъ внЪ предфловъ ея постояннаго распростра- 
нен1я, тогда мы увидимъ, что воззр$е Кехерштейна и пр. 
слишкомъ односторонне, и что по неволЪ, для объяснен1я этого 
явлен1я, необходимо допустить также возможность дальнихъ пе- 
релетовъ. И дЪйствятельно, камбинащею этихъ двухЪ воззрЪй, 
означенное явлен1е объясняется удовлетворительнымъ образомъ, 
какъ я постараюсь доказать. 

Въ глав$ о метеорологическихъ условяхъ, благопраятствую- 
щихъ или вредныхъ развит!ю и жизни саранчи, я имбль случай 
показать, что жарые и сухе годы особенно вляютъ на развит!е 
въ массахъ саранчи. Размножившись, въ своемъ постоянномъ 
отечествЪ, напр. въ южной Росси, до чрезвычайныхъ разм$ровъ, 
саранча, при продолжающихся благопрятныхъ ей метеорологи- 
ческихь условяхъ, вскорЪ чувствуетъ недостатокъ пищи и удоб- 
ныхъ для потомства мфетъ; въ южной Росси движен1ю ея на югъ 
препятствуютъ моря Черное и Азовское; на востокъ она также 
не можетъ проникнуть, такъ какъ находящееся и тамъ множество 
саранчи не представляеть ей шансовъ къ нахожденю пропита- 
ня; остаются два направлен!я для ея странствован: на с5веръ 
и на западъ. Обыкновенно ею выбирается средняя лин!я направ- 
лен!я — на сЪверозападъ, иименно, какъ сказано выше, на Галиц!ю, 


') Вигше!з{ег. Напаасв ег Епото]ове, П, р. 600. 
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Польшу, Силезю и’далфе до Маркъ-Бранденбурга; р%дко она 
проникаетъ въ большихъ тучахъ далЪе на западъ, какъ напр. до 
Тюринги, куда она прилетала въ 593 и 1693 годахъ. Еще рф же 
тучи ея подвигаются до Франщи и даже достигають Англии; 
замфчательный этому примфръ быль въ 1748 году, когда саранча 
долетала не только до Англии, но даже появилась въ цфлыхъ 
рояхъ и въ Швеции. 

Такь какъ нашеств:е саранчи 1748 г. въ высокой степени 
интересно, я нахожу не лишнимъ сказать о немъ нЪсколько словъ. 
Въ Трансильван!и саранча явилась первоначально въ 1747 году; 
она здЪсь осенью сложила яички, изъ которыхъ весною 1748 года 
вылупились личинки '); то же самое случилось, въ 1748 г., и ВЪ 
Венгр1и, доказательствомъ чему служитъ то обстоятельство, что 
уже 9 1юня изъ Сегедина изв$щали о появлени тамъ саранчи; 
судя по времени года, это были личинки, что подтверждается 
также свЪд$шемъ изъ Венгр1и же, отъ 3 юля, въ которомъ ска- 
зано, что саранча недавно окрылилась °). Ратлефъ °) говорить, 
что до 1745 года, она уже три года была во множествЪ въ Тар- 
тари, подъ которою, въ этомъ случаЪ, безъ сомнЗния, разумЪется 
южная Росселя. Пространство, занятое-въ 1748 году саранчою, было 
весьма значительно. Она одновременно опустошала поля Мало- 
росли, Подоли, Волыни, Галицши, Силези и Польши, гдф она 
долетала до самой Варшавы. По извфст!ю изъ Вильны, отъ 
24 августа, саранча была въ шести миляхъ отъ этого м5ста; 
здесь сказано, что она чрезъь Минскъ пролетала въ течени пяти 
дней, въ густой тучЪ, и истребила весь хлЪбъ и траву до самаго 
Могилева и до ДнЪфпра “). Доказательствомъ тому, что саранча 


1) См. «Ап Ассопиё о# {№е Т.осизёз, УВВ 414 уазё Рашазе ш Уэаета, 
Мо]4ах1а ап ТгапзИуала», еёс.; въ РЫЦозорВ. Тгапзасйоптз, У01. ХЬУБ Юг 
1749 & 17150, р. 30—37. 

2) См. «Везергефипо 4ег Неизсьтескеп, Безоп4егз 4ег Веигсеп 1748»; 
_ р. 57 34. 

3) Ваз 1е{. Акгоео]осте. Т, Уогете 1%, р. 4. 

4) Къ сожалфню, извфст!е это, помфщенное въ «Везсьтефипе 4ег Неп- 
зеЪтескеп« еёс. и имфющее для насъ особенный интересъ, не довольно точно, 
чтобы положительно утверждать о появлен!и саранчи въ означенныхь сфвер- 
ныхь мфстностяхъ. Но всетаки, весьма вфроятно, что въ приведенномъ из- 
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въ этомъ году подымалась въ Росси далеко на сЪверъ, служить 
сенатсый указъ отъ 6 поня 1749 т. В" ВЪ которомъ сказано, 
что саранча въ 1748 г. опустошала поля и траву не только въ 
Малороссш, но и въ Воронежской, БЪлогородской и даже Смо- 
ленской губернйяхъ. Изъ другаго указа, оть 28 Шоня 1748 г., *) 
видно, что саранча, въ этомъ году, вывелась въ Молоросейи изъ 
яичекъ, сложенныхь въ 1747 г. Подвигаясь все далфе на сЪверъ 
и на западъ, тучи ея, въ 1748 г., достигли даже Ангми и Шве- 
ци. Такому распространен!ю способетвовала, в5роятно, необык- 
новенно теилая осень 1748 г., въ которую, каиъ замфчено выше 
(въ главЪ о развити), въ Силези саранча вылупилась даже въ 
сентябрЪ °). Въ сл$дующемь 1749 году она, изъ Силезш 
‚ и Аветрш, перелетфла еще далЪе на западъ, а именно въ Бава- 
рю, гдЪ появилась сперва около Ландау, на ИзарЪ, а зат$мъ 
перелет$ла въ окрестности Аугебурга, Эрлангена и Ансбаха; 
въ послЪднихъ мЪфетностяхъ она сложила яички, изъ которыхь 
въ слЗдующемь году (1750) хотя и вышли лачинки *), но, вЪроят- 
но, климатичесыя условя Бавар1и не допустили дальнЪфйшее ея. 
размзожен1е и распространеюе, такъ какъ о посл5дующихъ за- 
тЪмъ опустошеняхъ ничего.не известно. 


вфст!и идетъ рЪчь именно о нашихъ губернскихъ городахь Минск и Моги- 
левЪ (а не о МинскЪ въ царствЪ Польскомъ и Могилев на ДнЪстрЪ); нЪть 
омнЪн!я, что, вм5сто названнаго въ означенномъ извЪст!1и города Вильды (ка- 
коваго м$фста не существуетъ), слфдуетъ читать «Вильна», куда легко могли 
быть сообщаемы свЪдфня изъ Минска и Могилева. Ратлефъ (АКг1АоВео]оле 
П, р. 117) говорить: «Еш Нал зйчеь сапх Ютаа ш @е У’огуо4дзеВа ею 
Мшзке ип / 99а ое" 14а». То же самое свфдЪн1е находится въ Санкт- 
петербургскихъь Вфдомостяхь 1748 т. (№ 76, на с. 608), гдф прямо говорится 
о ВилнЪ.— Въ 1545 г. саранча, какъ сказано выше, доходила даже до Дина- 
бурга и Полоцка. 

1) См. Полн. Собр. Закон. Т. ХШ, № 9624. О способахъ къ искоренен1ю 
саранчи въ БЪлогородской губервни.—Губерная эта состояла изъ частей ны- 
нфшнихь Харьковской и Курской губернай. 

2) См. Полн. Собр. Зак. Т. ХИ, № 9507. О м5рахь для истреблевя са- 
ранчи. 


3) См. 7. С. Капатапи. Апшегскапоею аег @1е НеизсЬтескепй ш ЭсШе- 
еп уоп дет Тавге 1748; р. 12. 

4) См. объ этомъ: А. д. ЗАске!. «Оъег @е Уапаег-, /ао- ойег Зычев- 
Неизсвгескеп ш Вауеги»; въ Соггезр. В]. 4. 200105.-ш!аега]ос. Уегешез т 
ВезепзЬиго; 1861, р. 158—161, и 1867, р. 83—93. 


- 
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И такъ, изъ вышеизложеннаго явствуетъ, что саранча, бывшая 
въ южной Росси уже въ 1745 и 1746 годахъ, въ 1747 г. дви- 
нулась, съ одной стороны, въ Трансильваню и Венгрию, а съ дру- 
гой, вь Малоросстю, т. е. на западъ и на сЪверъ; въ слБдующемъ 
1748 г. она охватила уже огромное пространство отъ Воронеж- 
ской губерви вплоть до Силези, и на сЪверъ доходила до Мин- 
ска‚ Варшавы и даже до Смоленской и Виленской губерний, ле- 
жащихъ почти подъ одинаковою широтою (54—55°); въ 1749 
году она распространилась еще далфе на западъ, а именно до 
границъ Виртемберга. 

Размножен!ю въ эти годы благопраятствовали особенно жар- 
ыя и сухя лЬта. ПослЪ весьма сухаго лЪта 1745 г. ') слЪдовало 
подобное же въ 1746 г. въ Германи, тавъ что ключи и ручьи из- 
сякали; земля разсФдалась и пр. °). И вь 1747 г. лЪто было очень 
жарко и бездождно °). Осень 1748 г., какъ сказано выше, въ Гер- 
мани была чрезвычайно тепла, что въ высокой степени благо- 
приятетвовало какъ странствован1ямъ саранчи, такъ и кладкЪ 
яичекъ. 

Совершенно подобное мы зам чаемъ и въ лвадцатыхъ годахъ те- 
кущаго столЪт1я. Начиная съ]1821 года саранча стала сильно раз- 
множаться въ южной Росси; въ 1822—1825 г. она въ огромномъ 
количествЪ была въ Бессараб!и и Херсонской губернии, что вид- 
но изъ показанй Черневскаго, Демоля и Скаржинскаго; 
послфдн!й говоритъ, что саранча распространилась и на Подоль- 
скую, Юевскую и Полтавскую губернии; въ 1824 и 1825 годахЪ 
она была наблюдаема въ ЕкатеринославЪ *); въ то-же время въ 
Волынской губернш она опустошала поля нфсколько лЬтъ сряду °). 
Въ 1824 г. саранча изъ Бессараби, чрезъ Молдав!ю, вторглась 
въ Галищю, сначала въ Буковину, а затЪмъ долетала почти до 
Львова °). Въ 1826 году она, чрезъ Силезю, дошла до Маркъ- 


1) См. Бевпаггег. СЬгомЕ 4ег ЗепсВеп. П, р. 301. 

2) Тамь же, Ц, р. 302. 

3) Тамь же, П, р. 304. 

$) См. Е1зсвег 4е \Ма1аъе! т. Ог{Ворёёгез 4е 1а Визе; р. 294. 
5) См. Вубет, 1. с., р. 798—799. 

5) Тамь же, с. 798. 
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Бранденбурга, именно до Кистрина, Цибингена, Минхеберга и 
даже до Ютербока, гдЪ она на сл5дующий годъ вылупилась изъ 
яичекъ '). То-же самое случилось и въ Штернбергскомъ округ$, 
гдф ее наблюдалъь Керте. Въ 1827 году она заняла все про- 
странство отъ Ютербока до Бирнбаума въ Познани, а также вы- 
лупилась и далфе на востокъ, именно въ царствЪ Польскомъ, о 
чемъ свидЪфтельствуеть Яроцк!й °). Въ Штернбергскомъ округ 
она вывелась и въ 1828 году, о чемъ сообщаютъ Кертеи Си- 
довъ. СлФдовательно, и здфсь мы видимъ постепенное движен!е 
тучь саранчи впередъ, и преимущественно на сЗверъ. 

И въ этомъ случа такое чрезм$рное размножене саранчи и 
расширене ею пред$ловъ своего распространен!я зависли отъ 
особенно благопралятныхъ метеорологическихъ условий. Не вдава- 
ясь въ разсмотр$н1е условай. температуры и гидрометеоровъ 
отдфльные годы, я остановлюсь на одномъ лишь 1827 г. ВЪ 07- 
ношен!и къ восточной Германи, гдЪ саранча усп$ла вполнЪ раз- 
ВиТься и сложить осенью яички, изъ которыхъ и въ 1828 г. вы- 
лупились личинки. Такъ какъ это случается не часто, то успЪш- 
ное ея развит1е, въ этомъ году, безъ сомнфя, было обусловлено 
особенно благопраятными метеорологическими услов!ями. И дЪй- 
ствительно, лЪто 1827 г. началось въ этихь странахъ необык- 
новенно рано и было очень тепло. Необходимая для вылуплен1я 
личинокъ ‘температура, которую я опред$лилъь приблизительно 
въ 14°В., наступила въ означенномъ году въ БреславлЪ уже 1 
1юня, т. е. ровно мЪфсяцемъ раньше, ч$мъ это случается въ сред- 
ней сложности, какъ это явствуетъ изъ сл$дующей таблицы, заим- 
ствованной мною у Дове °),- при чемъ числовыя показанйя отно- 
СЯТСЯ КЪ НОРОМУ СТИЛЮ. 

1) Сы Риттера (]. с., р. 799) и Кехерштейна. 

°) См. Е.Р. Затоск1есо. О Злагайсе2у, р. 14: «Ро@ае гаррогёбу 40 Кот- 
1115371 В2ао\ёу Эргам У\езпейгттусВ рг2уЗТапусв, а шше утга2 2 404ас2о- 
пёш1 ехетр]ат2алю1 З2атайсху КоштапПкоуапусЬ, сабипек феп (т. е. Раейу- 
ИНЛиз яглашия) узропие 2 пода 5-агайсга, оедгошта (Р. тлдгаютчиз) рока, 
31е па 2ъо2асЬ \у токи Ме2асут (т. е. въ 1827 г.) окофо Каха, УПешша, 
Фестусу 1 В!аЛу у фак 6т шпо2уме, }2 оЧажу па саыеше }есо пакахаб шп- 
з1ало». 


3) См. Н. У. Роуе. ПРагэжеПапе 4ег \Уёгште-ЕгзеВешиапсеп Фагсв #ап#- 
фарлее Ме], уоп 1782—1855. (ВегИп. 1856. +01.) —Я выбралъ Бреславль, 


в 
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Пятидневныя средтя. 


Число. 
1827 г. Средн1я. 
Май 31 до Тюй; 4. 155,24 125,20 
юн. 5—9 12,46 13,05 
10—14 15,12 13,28 
15—19 16,48 12,82 
20—24 14,26 13,11 
25—99 12,36 13,48 
Тюл. 30— 4 17,66 13,77 
5—9 13,22 14,47 
10— 14 11,20 14,26 
15—19 14,82 14,34 
20—24 15,84 14,55 
25—99 13,86 14,35 
Авг. 30— 3 15,64 14,71 
4— 8 14,56 14,53 
9—13 13,32 14,38 
14—18 15,28 14,26 
19—20 12,58 13,34 


Если наше предположен!е вЪрно, что для вылуплен!я изъ. яи- 
чекъ саранчи требуется средняя температура воздуха въ 14°Ё., 
то уси$шное развит!е саранчи въ 1827 г., въ восточной Герма- 
нш, объясняется т$мъ обстоятельствомъ, что она, при наступле- 
ни такой температуры необыкновенно рано, т. е. 31 мая, имфла, 
возможность вполнф развиться, совокупиться и сложить яички; 
такъ какъ она начинаетъ это съ половины августа нов. ст., то она, 
какъ видно изъ приведенной таблицы, со времени выхода изъ 
яичекъ до 20 августа, могла воспользоваться гораздо большею 
суммою теплоты, ч$мъ обыкновенно; а именно, необходимая для 
вылупленя личинокъ температура, въ средней сложности, наста- 
етъ не ранЗе 1-го 1юля; въ 1827 же году, саранча, вылупившись 
гораздо ранфе, ло наступлен1я времени кладки яичекъ, пользова- 
лась несравненно долфе необходимымъ для нея тепломъ. Въ юж- 
ной Росс1и пер1одъ кладки яичекъ длится два мЪФсяца, и въ это 
время саранча совокупляется и кладетъ яички нЪеколько разъ 
сряду; но для обезпеченя своего рода достаточно было бы, если 


какъ ближайший пунктъ къ означеннымь предфламь распространевия въ 1827 г. 
саранчи; еще было бы лучше взять для этого температуры Берлина, въ ши- 
рот$ котораго лежать вышеприведенныя м$фста; но дла Берлина у а 
имфютсл пятидневныя температуры, начиная лишь съ 1829 г. 
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кладка яичекъ происходила одинъ разъ; по этому, если велЗдъ за 
тЪмъ въ 1827 году и наступила. въ восточной Германи, про- 
хладная погода, товъ этовремя саранча уже успла сложить свои 
яички,-изъ которыхъ, въ 1828 г. и вылупились снова личинки. 
Если подобный разсчетъиможно назвать нфеколько теоретичес- 
кимъ, то нфть однакоже сомнЪн1я, что Фактт успфшнаго разви- 
тя, въ двадцатыхь годахъ, саранчи въ восточной Гермавши зави- 
сЪлъ отъ особенно благоприятныхь услов!й температуры. 

Этихъ двухъ примфровь'). достаточно, чтобы уяенить себф 
вопросъ о расширен саранчою, въ исвЪстные годы, пред$ловъ 
своего распространения. Она, отъ времени до времени, размно- 
жается въ чрезвычайной степени въ странахъ, составляющихъ ея 
постоянное отечество и оттуда распространяется далЪе, переходя 
постепенно изъ одной страчы въ другую; прилетая большею час- 
тю въ августЪ или сентябрЪ, она оставляетъ тамъ, гдЪ дозво- 
ЛЯЮТЪ ЭТО климатичесвя услов1я, свои яички, изъ которыхъ, въ 
слВдующую весну, выходятъ личинки. Изъ такой комбинали 
прибытия саранчи изть сосЗднихъ странъ и вывода ея затЪмъ на 
мЪстЪ, повторяю, объясняется совершенно удовлетворительно ея 
появлеше въ такихъ м5етностяхъ, въ которыхъ она не туземна и 
гдЪ она остастся не болфе двухъ или трехъ лЪтъ, погибая за 
тЪмъ отъ климатическихъ невзгодъ, въ особенности отъ холод- 
ной и дождливой весны. И такъ, въ предположени, что нашест- 
вя саранчи въ предёлахъь Европы совершаются съ востока, есть 
доля истины; но нельзя утверждать, что саранча не выводится 
внутри самой Европы; кром$ южной Росаи и Венгри, гдз она 
водится постоянно, саранча, какъ уже было замфчено выше, нф- 
сколько разъ сильно размножалась напр. въ ВаллисЪ (въ южной 


Швейцарии) и, можеть быть, также въ другихъ стравахъ югозапад- 
ной Европы. 


До сихъ поръ я разсматривалъ странствовавн!я саранчи, какъ 
причину расширен1я ею своей области распространения. Они, какъ 


мы видБли, имбютъ начало столько-же въ организащи нас кома- 


*) Въ лЬтописи появлен1я саранчи будуть приведены еще друте примфры. 
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го, сколько въ разныхъ вн®шнихъ условяхъ, и составляютъ та- 
кимъ образомъ переходъ къ вньшнимь причинамо, обусловли- 
вающимъ распространеве саранчи. Къ симъ посл5днимъ при- 
надлежатъ: 

1) Метеорологичесвя и климатичесвя условия; 

2) Характеръ мЪ$стности; 

3) Недоступность извЪетныхь странъ. 

Четвертый Факторъ, влляющий ва географическое распростра- 
нене насфкомыхъ, а именно нахождене извЪстныхъ видовъ ра- 
стенйй, которыми они питаются, относительно саранчи, не имфетъ 
значеня, такъ какъ она, принадлежа къ многояднфйшимь живот- 
нымъ, весьма не разборчива въ пищЪ, и злаковыя растенля, особенно 
ею предпочитаемыя, ростутъ повсюду. — Разсмотримъ вкратц$ 
означенныя внфшн!я причины ея распространения. 

1. Метеоролочическтя и климатическая условзя. Я только-что 
раземотр$лъ вмян1е метеорологическихъ условай на странствова- 
ня и, велЪдстве того, на временное передвижене пред$ловъ 
области нахожден!я саранчи. Скажу теперь НЪсколько словъ 0 
климатическихь данныхъ, вляющихЪ на ея географическое рас- 
пространене, а именно о вмяни среднихъ температуръ, а так- 
же количества и распредЪлен1я гидрометеоровъ. 

Изотермы, или лини равной годовой температуры, введенныя 
съ такимъ успфхомъ въ науку о геограхическомъ распростране- 
_нш организмовъ, не имфютъ однакоже большаго вмявя на огра- 
ничене области нахожден1я саранчи. Такъ напр., средняя темпе- 
ратура года въ ЛондонЪ равняется 8°,4, а въ Астрахани 7°,6; 
несмотря на то, что въ первой мфетности средняя температура 
почти цфлымъ градусомъ выше, чЪмъ во второй, саранча въ Анг- 
ши не туземна, а въ окрестностяхъ Астрахани встрЪчается по- 
‘стоянно; точно также напр. въ БрюсселЪ (съ температурою 8°,3) 
саранча не туземна, между тЪмъ какъ Лугань (съ температурою 
6°,3) лежитъ въ предЪлахъ постояннаго ея отечества. Несрав- 
ненно важвьЪе изотермъ, являются условйя средней температу- 
ры лфта и они-то въ состоян!и объяенить отсутетв!е саранчи въ 
Ангми, лежащей подъ изотерами 13—14% въ Астрахани же 

средняя температура лЪта выше 19"; Брюссель перес$кается изо- 
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терою въ 14°,2, а Лугань изотерою въ 17",5. При всей важно- 
сти этихъ отношений, въ настоящее время еще чрезвычайно труд- 
но сказать что-либо положительное о совпадени извЪфетной изо- 
термической лини съ предЪломъ распространен1я саранчи. При- 
помнимь, что главные дфятели по наук$ о геограаи растен!й, 
далеко опередившей изслЪдованя о распространен1и животныхъ, 
высказались въ томъ смысл$, что никавя средейя температуры не 
разрфшаютъ удовлетворительнымъ образомъ вопроса объ ограни- 
чен!и извЪстнаго вида. растевя '); т5мъ болЪе это слЪдуетъ ожи- 
дать относительно предФловъ животнаго, и въ особенности тако- 
го животнаго, какъ саранча, которая, благодаря подвижности сво- 
ей, какъ мы видфли, отъ времени до времени, въ состоян!и рас- 
ширять область своего распространен1я. Однакоже сЪзерный 
предЪ$лъ постояннаго нахождения саранчи (во ве$хъ состоя яхъ), 
какъ видно на прилагаемой карт$, совпадаетъ довольно близко съ 
изотермою 1юня въ 16° °); услошя количества и распредз- 
леня, по временамъ года, атмосхерной влаги вляютъ на от- 
клонен1я отъ этой лини; такъ напр. въ югозападной Франщи тем- 
пература 1юня достигаетъ означенной величины, однако саранча 
тамъ не туземна. Ея нахожден!ю здфеь, безь сомн$н1я, препят- 
ствуетъ большое количество дождей, въ особенности же зимою, 
когда яички саранчи лежатъ въ землЪ и (какъ сказано въ главЪ 
о благопраятствующихъ и`вредныхъ вмяшяхъ) несравненно луч- 
ше противостоять сильнымъ морозамъ, чфмъ вман!ю влаги, отъ_ 
которой они гн1ютъ. Если мы сравнимъ отношения въ количествЪ 
и распред$лен1и гидрометеоровъ, существующия во Франщи и 
въ южной Россли, то вмяне ихъ станетъ яснымъ. 


1) См. А]рь. Ре Саво е. Сёозтарые Бофалидае галзоппее, Т, р. 394: 
ЗдЪсь сказано: «Зоиз 1ез ]адИл4ез шоуеппез её ро]айгез, 1а фетрёгафиге ]опе 
]е гб]е ргшс!ра]; таз се пе з0пё п1 1ез шоуеппез аппаеез, п1 1ез шоуеппез 
де за1з0п, п1 ацсипе тоуеппе репдапё ипе рёг1о4е дае]сопаие 4е Рапоёе ди 
еп 4оппеп& ипе шезаге заз{алзате». 

?) См. Н. У. Ооуе. Ре Уегьгейипе 4ег \У5гше аа{ 4ег ОЪегЯйсве 4ег 
Ет4е. Вега. 1852. 4°; на картЪ 1юньскихъ изотермъ. 


— 207 — 


Въ центральной и западной Франции, количества выпадающей 
атмосферной влаги, въ средней сложности, суть слБдующя '): 
зимою — 179 миллим.==7, 0 англ. дюйм. 


весною —180` — =70 — — 
лЪтомь —219 — =86 — — 
осенью —217 — =84 — — ` 


Въ течен!и года —795 миллим.—=31,0 англ. д. 


Въ южной Росси эти количества равняются въ англйскихъ 
дюймахъ °): 


Годъ. Зима. Весна. | ЛФто. _ Годъ. | Зима. | Весна. | Яьто. | Осень Осень. 

ЕЕ ЯНА ОРДУ НБА ИЩИ РИСКЕ А ЕАН ИКИ ИРИ 
Въ ОдессЪ 13,85 2,09 2,86 5,04 3,86 
»› Екатеринослав 19,50 2,12 5,13 6,07 4,98 
»› Лугани 13,75 2,29 3,54 4,94 2,98 
› колоши Орлов -| 14,57 2,44 3,39 5,49 8, 25 
› СимферополЪ 14,83 2,20 3,22 5,90 8.51 
› Астрахани 4,08 0,65 0,96 1,38 1 '09 

по И 

Средн!я 13,43 2,065 3,283 | 4,803 | 3,278 

1 


И такъ, среднее количество выпадающей въ южной Росси вла- 
ги составляетъ 43°], того количества, которое выпадаеть въ озна- 
ченныхъ частяхъ Франции; отношен!е это распредЪляется сл$дую- 
щимъ образомъ по временамъ года: зимою оно равняется 29.5 %, 
весною 46. 9°[, лЪтомъ 55. 8°, осенью 39°]. Изъ этого явст- 
вуетъ, что во Франции, сравнительно съ южною Росс1ею, дожди 
преобладаютъ особенно зимою, и это обстоятельство, конечно, 
должно гибельно дЪФйствовать на яички саранчи. 

Особенно важна температура воздуха во время вылупленя са- 
ранчи изъ яичекъ; среднимъ временемъ вылуплен1я у насъ, въ 
южной Росс1и (и вообще на сЪверныхъ границахъ постояннаго 

распространен!я саранчи), можно считаль примфрно 16 (28) мая, а 


*)Я вычислилъь эти среднйя величины изъ данныхъ для 18 мфетъ, пом$- 
щенныхъ въ Доуе. КИшафо]ос1зсве Вейтасе. (Вега. 1857), р. 717—183. 
*) По Веселовскому. О климатЪ Росси. 


— 
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среднею температурою, необходимою для вылуплен1я, приблизи- 
тельно 1 4°;. къ сожалЪь!ю, эти двЪ величины не основаны на до-. 
статочно. многочисленныхь Фактахъ; такъ что ихъ нельзя назвать 
неоспоримыми; иначе можно было бы провести ‘лин1ю; соединяю- 
щую м$ста, гдЪ, около конца. мая н.ет., средняя температура возду- 
ха равняется 1 4°; такая линйя, можеть быть, еще точнЪфе обозначила, 
бы сЪверную границу постояннаго распространения саранчи, чЪмъ 
вышеприведенная изотерма Ноня въ 16°. Но точному проведен!ю 
такой Лии представляются, ‘кром% сказанныхъ, еще другия. пре- 
пятств1я: не имфется еще достаточно данныхъ, изъ которыхъ 
можно бы вычислить для многихъ м$стъ температуры означен- 
наго средняго времени вылупленя саранчи, т.е. конца мая н. ст.'), 

Эти климатичесвля отношения обусловливаютъ направлеше пре- 
дЪловъ какъ постоянной, такъ и временной, въ особенно благо- 
прятные годы, области распространен1я саранчи. Что касается 
сей послфдней, то выше было сказано, что лин1я ‘Такого 
исключительнаго распространеня въ Еврои$ идетъ на еЪверо- 
ростокъ, и что на западъ и на сЪверъ отъ проведенной мною ли- 
ни, саранча нигдЪ и никогда небыла находима въ состояши ли- 
чинки. Такое «сЪверозападное» ограничене распространеня са- 
ранчи, обусловленное отношенлями температуры и гидрометео- 
ровъ, совершенно соотвфтствуетъ таковой же границ, существую- 
щей въ Европ$ относительно распространения ‘дневныхъ бабо- 
чекъ, на что обратили особенное внимаше братья Шпейеръ ”). 
Уменьшене въ западной Европ числа видовъ дневныхь ‘бабо- 
чекъ (отдфла Айораюсета и семейства, Дудаетаае) они глав- 
нымъ образомъ объясняютъ морскимъ климатомъ западныхъ 
странъ °) и полагаютъ, что ограничене распространешя днев- 


') Почти единственнымъ для сего источникомъ можно назвать вышеприве- 
денное сочинеше Дове (РагзеЙипя 4ег УаАгше-ЕтзсВештапсей @агсь 0 
лее Мибе]). Но количество мфстъ, для которыхъ приведены здфсь данныя, 
слишкомь незначительно. Изъ всей области распространеня въ Росси са- 
ранчи имфются напр. данныя лишь для одного м$фста (Лугани). | 

2) АЧ. пп Аир. Бреуег. ‹«ПГуе веосгарызсве УегЬгейипе @ег Зсвшейег- 
Иосе Пешзсат4з ип4 4ег ЗеВ\е12»; 1, р. 39—41; 65—69. 

3) Вь Голланд!и и вь АнгЦи несравненно меньше видовъ изъ названныхь 
группъ, чфмъ въ восточной Германи и въ Росси, подъ тфми же широтами. 
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ныхъ бабочекъ на сЗверозападъ соетоитъ въ причинной связи съ 
изотерами и еще болфе съ изотермами юля. м$еяца. Изъ 84 ви- 
довъ Вроросета, которые ваходятъ свои границы распростра- 
неня въ предфлахъ Германии, 51 имфютъ ограничене на сЪверо- 
западъ, т. е. 60°); изъ нихъ 24 вида имфютъ границы на ССЗ. 
18 на С3. и 9 на 3С3.—Тажъ саранча, въ исключительныя вре- 
мена, какъ сказано, вылупляется и живетъ въ теченши двухъ лЪтЪ 
въ окрестностяхъ Берлина; въ западной же Германи она, подъ 
тЪми же широтами, не въ состоянии существовать; это опять объ- 
ясняется тЪмъ, что въ восточной Германи л$тн!е м%$сяцы быва- 
ютъ жарче и климатъ тамъ суше, чЪмъ въ западной. 

Я упомяну еще о томъ, что подобныя же отношеня суще- 
ствуютъ и въ распространении растений, о чемъ свид$тельствуетъ 
Декандоль '). Такъ географическое распространен!е саранчи 
имфетъ нЪкоторое сходство-съ пред$лами культуры извфетныхъ 
однол$тнихъ растений, для которыхъ необходима только высокая 
температура л$та, а именно съ предфлами разведен!я арбузовъ и 
дынь, каковыя границы, съ своей стороны, довольно близко совпа- 
даютъ съ изотерою 15°. Веселовский *, обративний на это вни- 
ман!е, объясняетъ этимъ соотношенемъ отсутств!е дынь и арбу- 
зовъ въ югозападной Гермав!и подъ 49° с. ш. между тфмъ какъ 
разведене ихъ въ восточной Росси восходитъ до широты 53° 
30’. Подобное же замфчается касательно диворостущихъ одно- 
лЪтнихъ растенй, поставленныхъ въ сходныя съ многими насф- 
комыми услов1я, въ томъ отношен!и, что ихъ с$мена, подобно 
яичкамъ саранчи, остаются въ течени зимы въ земл$ и, благо- 


Въ Исланди, по замфчаню Штаудингера (въ З4ей. Епопю]. Хешапе, 
1857, р. 229; въ статьф: «Ве1зе пасв 13]ап ха епото]0013сВеп Хжескеп 
ипбегпошшеп»), вслфдств1е весьма дождливыхъ и прохладныхъ лфтнихъ мЪся- 
цевъ, вовсе нфтъ дневныхъ бабочекъ, между тфмъ какъ въ Лапланди, лежа- 
щей сЪвернфе Исланди, ихъ очень много. 


з пе Сав4оПе. Сёосгарые фобаллаие галзоппёе, ТГ, р. 394: «Г’рипмайе 
Чи пог4-опезф её 4е ГРоцезё аггёфе сегёашез езрёсез 4алз 1ез Пез Вгиапи1аиез, 
её шёште зиг ]е сопйпеп# уо131ш». 

2) О климат России, с. 28—30. 

Саранча. 14 
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даря м. пр. снфжному покрову, въ состояния р еогавть без- 
вредно сильнымъ морозамъ '). 

Изъ всего вышесказаннаго можно вывести заключене, что са- 
ранчу слфдуетъ назвать нас$комымъ континентальнымь, кото- 
рое соединяетъ въ себЪ потребность въ л$тней жар$ и въ извЪ- 
стной сухости климата со способностью переносить жестокость 
ЗИМЫ. | бан 

Я до сихъ поръ постоянно говориль о съверныхь предфлахъ 
распространен1я Р. идтают из, таёъ какъ оюжныхь пред$лахъ 
отечества его, за отсутстыемъ почти всякихъ данныхъ, трудно 
сказать что-либо; но интересно; что въ АукландЪ °), т. е. въ са- 
мой южной мЪетности, изъ которой есть свфдЪн1я о нахожден!и 
нашей саранчи, средняя температура тепл5йшаго времени года 
равняется 15°,5, т. е. почти той же самой изотер%, которая совиа- 
даетъ съ границею распространенйя саранчи на сфверф. — Точно 
также трудно сказать, существуютъ ли каке-либо предЪлы рас- 
‚‘пространеня Р. дтают из, обуеловленныя слишкомъ высокою 
температурою. Огромная область его распространения и нахож- 
ден!е его близъ экватора, по об$имъ его сторонамъ, заставляютъ 
полагать, что онЪ Въ состоянйи переносить любую высокую тем- 
пературу воздуха. 

2. Характерь мюстности вмяетъ на расиространене саран- 
чи въ двоякомъ отношении: а) пред$льная лин1я ея распростра- 
ненйя ‘идетъ только тамъ въ прямомь направленйи, гдЪ образова- 
не земной поверхности на большия ‘пространства остается ров- 
нымъ. Изгибы этой лини зависятъ оть изм$нен!й въ высотахъ. 


1) Герстеккеръ (Вгопп’5 К]аззеп ип@ Огапапоеп 4ез Тшег-ВесВз, 
{0тё5езе{ 26‘ уоп Пг. А. Сбегзбаескет. У В., р. 279)’ указаль на замфча- 
тельныя и пока необъясненныя соотношен1я въ географическомь распростра- 
нен!и извфстныхь семействъ насфкомыхь и групиь растенй. Такъ напр. ха- 
рактеристичное семейство Р/азтойеа, принадлежащее (подобно саранч$) къ 
отряду прямокрылыхъ и встр$чающееся ‘во всфхъ тропическихъ странахъ въ 
многочисленныхъ видахъ, въ своемъ распространен придерживается очень 
близко поларныхъ границъ пальмъ и банановъ; изъ 540 нынф извфетныхъ ви- 
довъ, только два встрфчаются въ предфлахь Европы и то въ одной лишь 
Сицилии. 

2) См. Е. Е. Зсвш:4. Гевгьасв 4ег Мебеого1осе (1860); р. 363. 
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Такъ напр. указанное мною крутое опущене этой лини на югъ, 
въ Баварш, частью, конечно, зависитъ отъ упомянутыхъ климати- 
ческихъ услов1й; но весьма важную въ этомъ отношенш роль 
играетъ Баварская плоская возвышенность, равняющаяся во мно- 
гихъ мЪфстахъ 1500 хутамъ. Такое возвышенное положен!е от- 
зывается опять на климатическихь отношеняхъ '), вяющихъ, съ 
своей стороны, на распространене растительной и животной 
ЖИЗНИ. 

б) КромЪ такого посредственнаго дЪйствия, характеръ м$стно- 
сти вмяетъ и непосредственно на нахожден!е саранчи. Въ гла- 
в$ о м$стопребыван!и ея сказано, что она обитаетъ преимуще- 
ственно въ сухихъ степяхъ. Распространен!е ея въ европейской 
Росси, кром$ климатическихъ услов!й, вфроятно, въ ‘нфкоторой. 
степени, зависить и отъ протяжения степей, имфющихъ направ- 
лене отъ югозапада къ сЪверовостоку ®). ВездЪ, въ странахъ 
съ степнымъ характеромъ, мы замфчаемъ развите въ массахъ 
разныхъ видовъ саранчи. Такъ, вь ЕвропЪ, подвержены нападе- 
нямъ саранчи ( Расун/ из идтаютииз) преимущественно южно- 
русешя и венгерекя степи. Другой видъ (Саошепиз Чайсиз) 
въ особенномъ множеств развивается на Испанской плоской 
возвышенности, имбющей степной характеръ. То же самое зам$-_ 
чается въ Азм и вь Африк$, гдф разные виды саранчи преиму- 
щественно обитаютъ въ степяхъ; точно также въ О$верной Америкф, 
опустошения, производимыя тамошнею саранчою, въ особенности 
распространяются на западныя степи, лежапия между Серра- 
Невада и Скалистыми горами (ВосКу Моптализ) °). И въ Южной 


*) Берлинъ (подъ’ 52030’ с. ш.) и Мюнхенъ (подъ 48°9” с. ш.) имфють оди- 
наковую среднюю температуру года (слишкомъ 79); лфтняя температура въ 
Берлин$ (14,5) даже выше, чфмъ въ Мюнхенф (14, 1). 

*) Такое протяжене нашихъ степей обусловливаетъ распространене суе- 
ликовъ или овражковъ (5’ре’тор/ из), которые, избфгая лфса, въ восточной 
Росс идутъ гораздо сфвернЪе, чфмъ въ западной. 

*) Такъ это было напр. въ 1855 году, о чемъь свидЪтельствуеть Тау[ог. 
(«Ап Ассопиё 0{ Фе СтаззВоррегз ап4 Глосизёз о Ашегса,; въ ЭшИВзотшап 
Верогё #0г 1858, р. 200): «Твеу соуегей {Ве епыге Теггногез о# Уаз шеюоп 
ап4 Огезоп, ап4 еуегу уаШеу о {Ве Эзе о# Са] Могша, гапоше ош Фе 


Расс осеам 40 4Ве еазбеги Ъазе оЁ Ве З1егга Меуа4а; {Те епИге Тегг1- 
ж 
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Америкф саранча (Асуит. атдепитит бет 1.) развивается въ 
массахь преимущественно въ Ла-Платскихь степяхъ, о чемъ 
свидфтельствуетъ напр. Бурмейстеръ. Подобныя отношения за- 
мЪчаются также въ распространени другихъ нас$комыхъ, какъ-то 
семейства жуковъ Меазота, представители котораго р$шитель- 
но предпочитаютъ плоскя степи или морсые берега, лишенные 
тустой древесной растительности и особенно подверженные вл1я- 
ню солнца '). 

3. Недоступность извъстныхо странз объясняетъ отсут- 
стые въ нихъ нашей саранчи. Такъ напр. перелету ея въ Аме- 
рику представляютъ непреодолимыя препятствия океаны: Атлан- 
тическй и Тихй. Хотя материки аз1ятсый и американскй по- 
чти соприкасаются, но это имфетъ мЪето насамомъ сЪверЪ, гдЪ 
саранча, по климатическимъ причинамъ, не въ состоянши оби- 
тать *); если Р. тидтюот из попалъ бы случайно въ СЪверную 
Америку, или былъ бы туда перевезенъ нарочно, онъ бы, благо- 
даря своей организащи, дающей ему превосходство надъ многи- 
ми другими видами, по всей вфроятности, скоро тамъ распро- 
странился: припомнимъ вышеприведенное зам$чане Дарвина 
что далеко распространенные и обильные нед$лимыми виды им$- 
ютъ наибол5е шансовъ на захватъ новыхъ мЪетъ, при своемъ 
распространении въ другихъ странахъ. 

Подобно океанамъ, и кряжи высокихъ, покрытыхъ снЪгомъ горъ 
представляютъ естественную преграду странствовашямъ и рас- 
пространеню саранчи. Въ главЪ о мЪетопребывани я привелъ 


{от1ез ог Обфав ап Мех Мех1со; Ше зттепзе дгаззу ргаёез 1ушё оп \е 
еазбеги $]орез 0{ {Ве Воску Мопталпз;.. ап@ а]зо {Возе ротйопз о# Ве 5&е 
0{ Техаз ч№ЫсВ гезет е, ш рВуз1са] свагасфег15 сз, ОфаВв ава Са]ШМогиа». 

') Герстеккеръ (1. с., р. 281) обратилъ на это особенное внимаше. Ме- 
(вота встрЪчаются также преимущественно въ большомъ количеств въ Ис- 
пани, въ южной Росси и Арало-Каспйской низменности, а также въ АфрикЪ 
из Ла-ПлатЪ. 

*) Не могу умолчать здфсь о наивномъ взглядф Ратлефа (Акг!аоВео1о- 
те, П, р. 23—24) на нахожден!е саранчи въ Америк%; не предполагая вовсе 
возможности существован!я въ Америкф своихъ видовъ саранчи, которые так- 
же странствуютъ и причиняютъ опустошен!я полей, онь самый этотъ фактъ 
не можеть себф иначе объяснить, какъ перелетомъ туда нашей саранчи изъ 
Ази или изъ Африки, чему онъ не встрёчаетъь особыхъ препятствий. 
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нфеколько прим$ровъ гибели саранчи при попыткВ перелетать 
высовя горы. Такимъ образомъ Альпы составляютъ естествен- 
ный сфверный предфлъ распространен!я саранчи въ Европ$. И 
дЪйствительно, на сфверъ отъ этого могущественнаго горнаго 
кряжа, саранча нигдЪ не туземна, т. е. не встр$чается постоян- 
но во вс$хъ своихъ состоян1яхъ, она залетаетъ лишь туда, по 
временамъ, огибая Альпы на восточной ихъ оконечности, на пути 
изъ Венгр1и или Силез!и. 

И такъ, гдф есть достаточно пищи и гдЪ это дозволяютъ кли- 
матическя и другя раземотр$нныя мною услов!я, тамъ саранча, 
при своемъ кочевомъ образЪ жизни, появляется отъ времени до 
времени въ массахъ и, въ случаЪ недостатка корма ила пере- 
мфны метеорологическихъ отношенй, либо уходитъ, либо поги- 
баетъ. 0: фепе 1 райча—вотъ лозунгъ саранчи. Ея кочевая 
жизнь и огромная область распространения, вЗроятно, дали Де- 
молю поводъ къ нЪФсколько странному предположению, что у са- 
ранчи вовсе нЪтъ родины. Вотъ, что онъ говорить объ этомъ: 
«П пе рагай раз Чие сез шзесфез алеп{ се ди’оп роптга\ арреет 
ипе райте йхе, 4апз 1адие!е 15 палузетй еф зе гепопуе Лет пе 
шап1ёге сопзфаМе еф тгёои!\ете аппие]етепф. Сказавъ о постоян- 
номъ движени саранчи съ востока на западъ, Демоль продол- 
жаетъ: «П езё шеощезфа]е дие 1ез ВафИл@ез пошайез 4е сез 
13е6фез 301 ромг епх пие сфозе зе диа поп 4’ех%епее; сах 
511$ аЙес{алетф $01] 00гз ]ез шёшез соптвез, П Гаага пбсеззалге- 
шеп{ пе ]ез Ва Мат; фтопуаззет]е тоуеп 4е 1ез 46 мите, алге- 
шепф 13 зегалепф епх-шёшез сопташ 4$, 4’аЪапоппег 4ез {вггез 
апппеПететф 46уазф6ез её аррёез Фипе зфегИе аЪзо]ае». 


Разсмотрфвъ географическое распространеше саранчи и вы- 
яснивъ причины, отъ которыхъ оно зависитъ, мн остается ска- 
_зать нЪсволько словь о распространени ея въ предълахь Рос- 
си. —Черпевск1й, а за нимъ Мочульский (на с. 20-и 39), гово- 
рять о существовании двухъ гнфздилищь, откуда саранча совер- 
шаетъ свои нашестыя въ Россю, а также въ Венгр!ю и Гали- 
_ цию. Эти гнфздилища, по ув$реншю Черневскаго, составляютъ, съ 
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одной стороны Чернаго моря, устья Дуная, а съ другой, устья 
Кубани. 0бЪ эти мЪстности лежатъ подъ одною широтою, имен- 
но 45°. Черневск1й обозначаетъ островъ Лети, лежащай между 
Килйскимъ и Сулинскимъ устьями Дуная, какъ главное обита- 
лище саранчи. Изъ этихъ-то двухъ гнфздилищъ саранча, по его 
показан1ю, вылетаетъ и совершаетъ свои странствован1я; смотря 
но тому, откуда она идетъ, она будто бы получаетъ различныя 
наименован1я: ту, которая съ острова Лети, чрезъ Бессарабю, 
вторгается въ губеры!и Херсонскую, Кевскую, Полтавскую, По- 
дольскую и Волынскую, называютъ задунайскою; идущую, чрезъ 
Землю Войска Донскаго, въ губерн1и: Екатеринославскую, Харь- 
ковскую, Воронежскую, Курскую и Орловскую, именуютъ заку- 
банскою; нашестве первой случилось, напр., въ 1801 году, а 
второй— въ 1803 году. Признаюсь, что я въ южной Росеш ни- 
гдЪ не слышаль о подобномъ различении и не вфрую въ его суще- 
ствоване. По моему мнфн1ю, какъ я уже упомянулъ въ главЪ о 
мфстопребывани, болотистыя плавни въ устьяхъ рЪкъ, совершен- 
но затопляемыя весеннимъ половодьемъ, стекающимъ иногда 
лишь Въ ЮнНЪ, р5шительно не представляютъ удобнаго м$- 
ста для вылупленя саранчи, которая въ состояи яичка и ли- 
чинки не можетт, переносить сильную сырость; по моимъ на- 
блюдеюямъ, саранча, для кладки яичекъ, предпочитаетъ высокую 
степь низменнымъ плавнямъ. Г. Кушакевичъ, въ своемъ отчетЪ 
объ изслБдовани въ южной Росси саранчи '), также соглашается 
съ т5мъ, что яички саранчи кладутся не въ плавняхъ, а на сте- 
пи, замчая, что это дФлается преимущественно въ степяхъ, смеж- 
ныхъ съ долинами рЪкъ. Поэтому я считаю предположене Чер- 
невскаго объ упомянутыхъ двухЪ гнфздилищахъ неправдоподоб- 
нымъ, хотя онъ и утверждаетъ, что островъ Лети возвышается 
нЪфсколько надъ прочими плавнями въ устьяхъ Дуная °); къ тому 


1) Въ Земл. Газ. 1865 г., № 30. ЗдЪсь сказано: «Посл копулящи и опло- 
дотворен!я, насЪкомое выносится (изъ плавень) въ близъ лежащуя/ степи, для 
складыван1я своихъ яичекъ». 

2) Черневск! й разсказываетъ, что переплыване пфшей саранчи съ острова 
Лети черезь Кимйсвьй рукавъ было неоднократно наблюдаемо; такъ напр. 
въ 1797 и 1823 г. Въ 1834 г. саранча оттуда прилетфла въ окрестности Ки- 
л1и, гдз она сложила яички; въ 1835 и 1836 г. повторялись такя пересете- 
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же, такое объясненше не примфнимо къ устьямъ Кубани. Г. Ку- 
шакевичъ также слфдуеть Черневскому въпринат!и сказанныхъ 
двухъ гнфздилищь саранчи и прибавляетъ: «Такъ какъ саранча 
югозападная распространяется на сфверовостокъ, а юговосточная 
на сЪверозападъ '), то обЪ эти лиШи распространен!я сходятся 
въ обширныхъ плавняхъ Днфпра». = 

‚Но сл$дуетъ ли вообще принимать таыя гнфздилища? И не 
есть ли вся южная Росся_страна;.въ которой саранча постоянно 
водится и распложается? Я положительно придерживаюсь этого 
мнЪн1я, какъ это изложено мною выше. Уже Георги °) утвер- 
ждалъ, что саранча туземвна въ южной Росси. Самъ Чернев- 
ск! й, сказавъ, что по берегамъ Чернаго моря, особенно около 
устьевъ Дн$стра и Дуная, точно также на Кубани и въ н$кото- 
рыхъ другихъ мЪетахъ прибрежья морей Чернаго и Азовскаго, 
саранча встрЪчается ежегодно, говоритъ далфе: «Хотя это са- 
ранча разс$енная, однако.... она плодится и водится въ тамош- 
нихъ краяхъ постоянно, а при благопр1ятныхъ ей обстоятель- 
ствахъ, можетъ размножалься и до того, что предпринимаетъ на- 
шествия». Точно также Мочульсв!й находилъ ее постоянно около 
камышей Кубани, вблизи озеръ степей Кавказскихъ, около устьевъ 
Терека, Волги и Урала, и далЪе на востокъ; говоря объ этомъ, 
онъ прибавляетъ (с. 39): «Вс$ эти мЪета, — поэтому гн%®здилища 
этого нас$комаго, гдЪ оно. безпрерывно нлодится». Г. Архи- 
повъ °), опровергая мнфне Черневскаго, что истреблеше са- 


н1я саранчи. Я не имфю повода сомнфваться въ справедливости показан!й 
Черневскаго; но если переходъ ‘ифшей саранчи и совершался иногда; съ 
острова Лети (можеть быть послЪ особенно сухой весны или малоснфжныхъ 
зимъ), то всетаки это не даетъ еще права признать означенную м$стность 
тнфздилищемь саранчи, такъ какъ подобные переходы совершаются и изъ 
‚другихъ мЪетъ. | г 

1) Къ сожал5ню, г. Кушакевичъ не приводить ни доказательствъ, ни 
причинъ такого двоякаго направлен!я нашеств!й саранчи. 

2) }. 4. Сеогр!. Сеорт.-рвуз\. ив@ пафагЬ1$. Везсьгефиапе 4ез Вазв. 
Весьз, Ш, р. 2058. Здесь сказано: «ЕзийейтазеЛ ип зааПсвеп ип 65 сЪеп 
2ета35104еп Гап4зг1сВе, ш РодоПеп, Меигизз1ат, ат ШОперг, аш зсВжаг2еп 
Меег, ш Тапшеп, арий т — = ег пфрзитари ап деп Казр!- 
-всвеп Казфеп» =: :3 

_ 3) Въ Земл. Газ. 1846 _® >» 43. 
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ранчи на островЪ Лети можетъ навсегда прекратить появлене ея 
въ южныхъ губершяхъ Росси, — въ чемъ нельзя не согласиться съ 
г. Архиповымъ,-—говоритьъ, что саранча туземна и въ другихъ 
мЪстахъ южной Росс!и, такъ напр. въ бывшей Кавказской обла- 
сти (нынф Ставропольской губернш), гдЪ она повсюду кладетъ 
свои яички каждогодно и въ несмфтномъ числ$. Демоль пола- 
гаетъ, что главнымъ м$стомъ вывода саранчи, откуда предпри- 
нимаются ею странствован!я, слЗдуетъ признать страну между 
морями Азовскимъ и Касшйскимь (въ которой заключается и 
Ставропольская губерня). Точно также саранча туземна и въ с$- 
верной части Таврической губернии, и въ особенности въ Дн$- 
провскомъ у$здЪ. 

Изъ всего сказаннаго ясно, какъ неосновательно предположе- 
н1е объ особенныхъ гнфздилищахъ саранчи, и что она искони 
туземна во всей южной Росси, водясь тамъ постоянно и размно- 
жаясь въ благоприятные для нея годы до такихъ размфровъ, что, 
велЪфдств1е избытка недЪлимыхъ и являющагося отъ того недо- 
статка въ пищЪф, она вынуждена выселяться и предпринимать 
странствован1я, опустошая пола и нивы. Если благопруятныя для 
ея развит1я метеорологическия условя продолжаются сряду н$- 
сколько лЬтъ, тогда она размножается въ чрезвычайныхъ мас- 
сахъ. Согласно съ Черневскимъ и Архинповымъ, я повторяю, 
что наибольшая часть саранчи, приносящей в5 Росси вредь, 
выводится в5 предълахь самой Росси; сравнительно незначи- 
тельное только число прилетаетъ иногда изъ 'Гурщи и Дунай- 
скихъ княжествъ въ Бессарабю. Я не могу не придавать этому 
Факту особаго значения, такъ какъ до новфйшаго времени, какъ я 
показалъ выше, весьма распроетранено мн$5н1е, что саранча въ 
Европу прилетаетъ изъ Ази. МнЪфые это до того укоренилось, 
что даже г. Кушакевичъ, два года наблюдавний саранчу въ 
южной Росс1и, выражается, повидимому, подъ его вмашемь, сл$- 
дующимъ образомъ о нахождевши ея въ южной Росаи: «Въ Ново- 
росслйскомъ краЪ есть много такихъ м$стностей, которыя вполнЪ 
благошрятствуютъ, но своимъ Физическимъ и топограхическимъ 
услов1ямъ, развит!ю, жизни и распространеню саранчи и 65 ко- 
торыхь она поэтому освоилась и можеть знъздизться постоян- 
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но; а потому край этотъ всегда можетъ, до извЪстной степени, 
подвергаться появленю саранчи въ массахъ». Изъ того, что она 
освоилась въ южной Росси, можно заключить, что она прежде 
не была тамъ туземна и, когда-то, переселившись туда, нашла, 
привольныя для себя м$ста, въ которыхъ она можеть гнЪздиться 
постоянно '). Къ чему такая неопредфлительность въ выраже- 
няхъ? Или саранча у насъ туземна и не только можете гн$з- 
диться, но дЪйствительно гнЪфздится, или же она прилетаетъ къ. 
намъ изъ другихъ странъ. | 

Вирочемъ, въ другомъ мЪстЪ °), по словамъ г. Кушакевича, 
сказано, что перелетная саранча «есть животное въ южной Рос- 
сли туземное, свойственное климатической полос$ ишениць». Г. 
Кушакевичъ, и въ краткомъ отчеть своемъ объ изсл$ довани 
саранчи °), повториль, что она «есть насфкомое, вполнЪ свой- 
ственное пшеничной полосЪ Росеи; тутъ она можетъ свободно 
развиваться и распространяться». Такое опред$лене этой полосы 
однакоже слишкомъ неточно, такъ какъ упущено сказать, какой 
объемъ придаетъ г. Кушакевичь этому понят!ю. При важности 
сравнен1я области распространен1я саранчи съ полосами возд?- 
лыванйя извЪстныхъ хлЪбовъ или вообще хозяйственныхъ расте- 
НЙ, я считаю не лишнимъ поставить здЪеь вопроеъ: что должно 
разум$ть подъ нолосою пшеницы? НаиболЪе распространенное 
объ этомъ мнфне было высказано впервые грахомь Канкри- 
номъ “), который одну изъ принятыхь имъ сельскохозяйствен- 


1) Н$тъ, конечно, сомнфн1я, что саранча, въ весьма отдаленныя времена, 
прилетфла въ Росс!ю изъ своей первоначальной родины; но, повидимому, г. Ку- 
шакевичь не говоритъ объ этомъ доисторическомъ переселен!и. 

2) А именно въ отчет бывшаго секретаря Русскаго Энтомологическаго 
Общества Юл. Симашко за 1862—64 годы, на с. 14, Къ сожалфни!ю, весь от- 
четъ этоть до того испешренъ опечатками и недомолвками, что иногда весьма, 
трудно понять смыслъ сказаннаго. ы 

3) Въ Земл. Газ. 1865 г., № 30. 

*) Въ прибавлен!и къ Земл. Газ. 1834 г., № 1; подъ заглавнемъ: «О клима- 
тическихъ различяхь Росс1и, въ связи съ мфстными обстоятельствами, по 
видамъ сельскаго хозяйства». — Въ тоже время эта статья появилась от- 
дфльною брошюрою въ нЪмецкомъ переводф, въ каковомъ она, въ посл дств, 
напечатана вь Егшап?5 Агсшх, Т. Т, 1841, р. 702-722, подъ заглавемъ: 
«Се кНшайзевеп УегВАНлззе Влзз]ап4з».— Принятое графомъь Канкриномъ 
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нЫхЪ полосъ назвалъ 7010с0ю пшеницы и плодовых деревьеве, 
Эта полоса, по его опредфлен!ю, простирается примфрно отъ 51° 
до 48° с. ш. На югъ отъ нея лежитъ полоса, названная Канкри- 
номъ 70л0сою кукурузы и винодълмя; она, по его показаню, 
заключаетъ въ себф Бессарабскую область, три Новоросойсвя 
губерн1и, Землю Войска Донскаго, Астраханскую и Ставрополь- 
скую губернш. Я пе могу входить здфеь въ разсмотр5е того, 
на сколько правильно обозначене этой посл$дней полосы; замчу 
только, что разведене кукурузы на поляхъ и винограда для ви- 
нодЪля начинается гораздо южнЪе показанныхъ границъ '). Что. 
же касается воздЪлываня пшеницы, то оно доходитъ на сЪверЪ 
даже до 62° с. ш.*), хотя здЪсь, конечно, пшеница не преобладаетъ. 
— Изъэтого видно, что въ области, принимаемой обыкновенно запо- 
лосу пшеницы, саранча (за исключен1емъ южной части Подоль- 
ской губерн!и) вовсе не туземна. Область ея постоячнаго распро- 
странен!я, въ Европейской Росс1и, совпадаетъ довольно близко 
съ вышеозначенною полосою кукурузы и винодфщя; но, къ сожа- 
лЪн!ю, ограничеве этой-то полосы, какъ сказано, оказывается при 
пов$ркБ неточнымъ. Я выше им$лъ случай упомянуть, что область 
распространен1я саранчи имфетъ н$которое сходство съ обла- 
стью произрастан1я на открытомъ воздух дынь и арбузовъ; нои 
тутъ, при внимательномъ сравнени, оказывается много непра- 
вильностей. На основан!и всего этого, пока нельзя сказать ни- 
чего положительнаго о совпаден!и границъ распространевя са- 
ранчи съ границами возд$лыван!я какого либо хозяйственнаго 
растен1я, и потому приведенное выше заявлен!е г. Кушакевича 
не имфетъ никакого значенйя °). 


дЪлеше Росси на 8 сельскохозяйственныхъ полосъ повторено напр. Тенго- 
борскимъ (Еёа4ез зиг 1ез {огсез ргойисйуез ае 1а Визе, Т, р. 21—28) и 
Шницлеромъ (Т’Ешрге 4ез Тзахз, Г, р. 627—642); посл дн дополнилъ 
показан1я Канкрина нфкоторыми новЪйшими свфдфн1ями. 

1) См. хозяйственно-статистическй атласъ Европейской Росси, изданный 
Департаментомъ Сельскаго Хозяйства, (изд. 3), на карть № 1. 

?) См. тамъ же, а также объяснен1я къ атдасу, (изд. 3), с. 30. 

3) Г. Кушакевичь не ограничивается заявленемъ о пшеничной полос% 
и продолжаетъ: «Саранча, при благопр!ятныхъ ея распространен!ю условяхъ, 
можеть быть гибельною своими налетами для южной части полов» ячменя, 
хотя тутъь она и не можетъ держаться долгое время, потому что климатиче- 
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Я уже выше замтилъ, что с$верною границею постояннаго 
отечества саранчи въ Европейской Росаи можно принять при- 
мЪрно 49° с. ш., и что граница эта въ восточной части Росси 
подымается нфсколько выше. Денгинкъ, однакоже, полагаетъ, 
что размножен!е саранчи, при самыхъ благоприятныхъ услов1яхъ, 
обезпечено въ Россли лишь до 48° с. ш. Но это несправедливо; 
я имфль случай показать (на с. 179), что саранча, въ особенно 
благопр!ятные для нея годы, размножается гораздо с$верн$е, а 
именно до 51°и даже до 52° с. ш. Тамъ я уже говорилъ о томъ, 
что странствован1я саранчи, которыя далеко не всегда идутъ отъ 
В. къ 3., а также часто отъ Ю. къ С.'), распространяются въ Рос- 
си на сЪверъ иногда до широтъ Вильны (въ 1748 г.) и даже По- 
лоцка и Динабурга (въ 1545 г.). 

Два показан1я, изъ предфловъ Росси, а именно о появлени 
саранчи въ Калужской и Ковенской губершяхт (подъ 541, и55° 
с. ш.), основываются явно на недоразум$ни. Въ 1855 году са- 
ранча будто бы вылупилась въ Калужской губернии. гдЪ она при- 
несла значительный вредъ древеснымъ питомникамъ *); это, безъ 
сомнфн!я, былъ другой видъ изъ семейства Асудодеа или же Го- 
сизйта, такъ какъ саранча въ столь сФверной мЪстности не въ 
состоян1и развиваться; къ тому же, нфтъ никакихь свЪдЪнй о 
вторжени въ Калужекую губерн!ю когда либо тучъ саранчи, и 
Ассмусеъ, какъ выше заявлено, говоритъ только объ отдфль- 
ныхъ экземплярахъ, туда прилетающихъ. Что касается другаго 
прим$ра, т. е. появлен1я въ Ковенской губернш, въ концЪ мая 
1850 г., тучи саранчи, которая оттуда перелет$ла въ Прусе!ю °), 
то лишь весьма неопытный наблюдатель могъ принять этихъ на- 


скя и топографическ1я данныя этой части Росси неблагоприятны ей». Опять 
та-же самая неточность и неопред$лительность! Мы отказываемся истолковы- 
вать смыслъ этого заявленя. 

1) Направлене странствовавй нерфдко идеть даже отъь ЮЗ. на СВ.; это, 
какъ выше сказано, замфтили напр. Черневск:й и Кушакевичъ, сообщив- 
_ Ше, что саранча изъ Бессараби распространялась на сфверовостокъ, о чемъ 
упоминается и въ другихъ показан1яхъ, напр. въ Земл. Газ. 1847 г., № 64. 

?) См. въ ГазетЪ лЪсоводства и охоты 1856 г., №№ 13 и 14, а отсюда въ 
‚ Журн. Мин. Госуд. Имущ. 1556 г., ч. 59. Первое объ этомъ извфет!е было на- 
‚ печатано въ Моск. В$дом. 1855 г., въ прибавлени къ № 93. 

3) См. Журн. Мин. Внутр. дЪль, ч. 31, 1850 г. 
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сЪкомыхъ за саранчу; самое время и направлене полета указы- 
ваютъ, что это не была саранча; къ тому же мнЪ извфстно, изъ 
словесныхъ сообщенй, что это была туча стрекозъ (Тлбе|ща), 
которая въ означенное время, тянулась нфсколько дней чрезь Ли- 
баву, вдоль морскато берега, по направленю отъ С. къ Ю. Въ 
новфйшее время также н$сколько разъ подобныя тучи стрекозъ 
принимались первоначально за саранчу; такъ напр. въ маЪ 1865 
года, въ Казани '), и въ маЪ 1868 г. въ Москв5 °). И въ другихъ 
странахъ перелеты стрекозъ считались нер$дко за появлевие са- 
ранчи, такъ что показаня объ этомъ, напр. въ лфтописяхтъ, при- 
ходится строго провфрять. 

Примъчане. Такъ какъ тавя показан!я о мнимой саранч% во- 
шли въ научно составленныя хроники ея появления, то я считаю 
предметъ этотъ достаточно интереснымъ, чтобы привести здЪсь 
нЪфсколько примЪровъ. Ратлефъ (Ако ео]озле, П, рр. 60 — 
61, 64 и 80) сообщаетъ три случая о появлени саранчи въ Лу- 
защи, именно въ окрестностяхъ Циттау, которые, безъ сомнЪвя, 
относятся къ пролету стрекозъ. Вс эти случаи взяты имъ изъ 
Сагрхоу, Апаеса Газфогит Яалцепзиии, Т. 2. Первый примфръ 
относится къ 16235г.; здЪсь Ратлехъ, въ нфмецкомъ перевод$, пе- 
редаетъ слова лЪтописца: «Аппо 1623, 4. 18 Ма, Вад зле ’3 хаоефта- 
оеп, 4азз ете Атф бей йое], сёсйезияе И’аззеипарети виздезейеи,... 
рет4ет 5баф ш отоззеп Нац{еп уотфе етот». Этотъ примЪръ инте- 
ресенъ, между прочимъ, ивъ томъ отношен!и, что досихъпоръ пер- 
вый такой случай былъ приведенъ для 1673г. См. Насеп. . Оъег ш- 
зесфепийее»; въ. Уфе т. Епфото]. ХеМиис. 1861, р. 79. — Второй 
примфръ былъ въ Юн 1659 г., а третй 30 мая 16965 г.: «Ез 
узабтефе \№0] ре! ге! Эфат4еп ]апе, еве зе уотре! Кате». Въ 
первомъ случаЪ лЪтописецъ самъ говоритъ, что нас$комыя, при- 


') См. письмо г. Яковлева, въ НатуралиетЪ 1865 г., № 15; это была Глфе[- 
(ща диататасша, наичаще совершающая такя странствован!я; тучи ея въ 
то же время были замфчены вь Симбирской и Саратовской губернйяхъ. 

") См. Голосъ 1868 г., № 143, въ телеграммахъ: «Пятница, 24 мая. Сего- 
дня, съ 4 до 9 часовъ утра, чрезъь Москву, густыми полосами пролет$ла масса 
насфкомыхъ, принятыхь въ началЪ за саранчу. Оказалось, что это были без- 
вредныя стрекозы (/лбеЙша диайгатасшаа)». 


нятыя имъ за саранчу, походили на стрекозъ (У аззегипе{еги»). 
Не слыхавъ, вфроятно, никогда о тучахъ сихъ послднихъ, онъ 
невольно полагалъ, что это были тучи саранчи. Во всЪхъ трехъ слу- 
чаяхъ, по времени появлен!я, можно прямо сказать, что это не 
была саранча, которая окрыляется лишь въ началЬ 1юля н. ст., а 
свои странствоватя начинаеть еще двумя нед$лями позже. Въ 
1623 и 1659 г. вовсе неизвЪстно о появлен!и саранчи гдЪ-либо 
въ Германи, а въ 1695 г. лЪтописецъ писалъ, можетъ быть, подъ 
страхомъ нашеств1я саранчи, бывшаго въ 1693 году. Къ тому же 
ни при одномъ изъ этихъ случаевъ не упоминается о вредЪ, при- 
чиненномъ этими насЪкомыми.— Еще древнЪйпия показанйя о та- 
кихъ мнимыхъ нашеств!яхъ саранчи, которыя, безъ сомнфы!я, были 
тучи стрекозъ, относятся къ 1494 и 1586 годамъ. Первый слу- 
чай, видЪнный между Пасхою и Троицею 1494 г., отмфченъ въ 
Данцигской хроникЪ '); судя по употребленному здфсь выра- 
женю: «20 ез р!егКеп», можно полатать, что это были 14- 
фещае, носяшля и нын% помянутое назваше въ н$которыхъ ча- 
стяхъ Германи. Во второмъ случа$ (взятомъ изъ 01ит. СВгот., 1, 
303). хотл и говорится, что это была саранча, но прибавлено, 
что ее также называютъ «Са4езрегаекеп» (т. е. Глбейща); сверхъ 
того и зд$сь время появления этой тучи, а именно въ Троицу (ап 
4ег Риозфмекеп») 1586 г., указываетъ на то, что это была не са- 
ранча. — Весьма вФроятно также, что это были стрекозы, а не 
тучи саранчи, появивипяся въ Вестфами, близъ Гагена, весною 
1800 г. [См. УегВал9]. 4. пафагЬ$. Уег. 4. ргелзз. Впешалде 
(Бегалзс. у. Ог. Магаиат{), 2 атс. (1845), р. 6%]; а также '/. 
юня 1832 г. въ Бавар1и, близъ городка Вейсенбурга; эта туча 
тянулась весьма. низко въ продолжении °), часа. (См. Вигте1зфет. 
Напрись 4ег Епюто]огте, [, р. 599; здесь также говорится о 


1) См. Сазраг Уешг:сВ. Даплеег СЬголык, Бегалзе. уоп Н1тзеВ ип 
УоззЬего. Веги. 1855. 4°. Вотъ это любопытное мфсто: «ет 4132 уог 2%1- 
зсВеп озбегп уп рЁпозфеп маг-ез фтепсе чмейег, зо аз @о зегеп уЙ уоп 
деп рофез рЁег4Кеп, даз ез уфег ВеПе (т. е. весь) зёа4& маг а1з еш з\атЁ» 
(т. е. облако). — Означенныя два показан!я заимствованы мною изъ: Пг. К. 
_БеВШег. ив ТЫег- ип КгёлцегЬрасве 4ез шесепЪиго1зсВер Уоез. 
Дченез Ней. ЗсВжега. 1861. 4°, р. 18—19. 
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саранчъ, которая однакоже 1 юня никогда не встр$чается окры- 
ленною). Несомннно также, что это была не саранча, а туча стре- 
козъ, замфченная 15 мая 1831 г., въ окрестностяхъ Клоксина, 
въ Мекленбург, и принятая за саранчу. (См. «НеизеВтескев рей 
К]оскэш пи }. 1881»; въ: ВоП. Атешу 4. Ует. {. Етецийе 4ег 
Маигоевев. т Ме еприг=. 10 НЁ., 1 АМЬ., 1856, р. 84). Нако- 
нецъ сюда же, можетъ быть, слфдуетъ отнести появившееся въ 
газетахъ извЪсте о прилетЪ саравчи въ Дрезденъ, въ ма 1869 
года. 


ГЛАВА ЩЕСТАЯ. 


лъгопись появлиЕя с«АРАНЧИ. 


Приступая къ хронологическому исчисленю годовъ, въ кото- 
рые появлялся въ массахъ Расйуй из тадгаютииз, я не могу 
умолчать о т$хъ трудностяхъ, съ которыми связано такое пред- 
прияте. Не говоря о сложности этой работы, состоящей въ праис- 
кан!и отдфльныхъ данныхъ частью въ самыхъ лфтописяхъ и 
описав1яхъ путешествий, подобная хроника не можетъ быть совер- 
шенно точна, даже при крайней осмотрительности, такъ какъ во 
многихъ случаяхъ нЪтъ никакой возможности рфшить, къ какому 
виду принадлежала саранча, появившаяся въ массахъ и причинив- 
шая вредъ. Въ. предЗлахъ огромной области распространенля 
РасфуиДи$ тйдтаютиз (во вефхъ его разновидностяхъ), встр%- 
чаются и развиваются въ массахъ и друше виды, подобно нашей 
саранчЪ, приносяпие значительный вредъ хозяйству и частью 
совершающе тая же странствования, какъ Р. лидгаютииз. Вел$д- 
сте этого затрудняется опредфлеше вида появившейся саранчи. 
Въ югозападной Европ главнфйш!я опустошен!я причиняютъ. 
прусики (Сайорфепиз Чайсиз), и мнЪ изъ Испании, южной Франщи 
и средней и южной Итами не извъстенъ ни одинъ подтвержден- 
ный доводами случай появленя въ массахъ нащей саранчи; по 
этому я склоненъ ве опустошеня, произведенныя въ означен- 
ныхь странахъ такъ называемою саранчою, отнести на долю 
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Сорепиз ‘ЧаЙсиз и приведу хронологичесый списокъ этихъ 
опустошенй при разсмотр5н!и этого вида. Въ югозападной Аз!и, 
хотя часть опустошенй (напр. въ Малой Ази) можетъ быть 
несомнфнно приписана Р. тдтаютиз, однако тамъ появляются 
въ массахъ и причиняють большой вредъ и друге виды, какъ 
то: Эаитопоиз стисафиз (напр. на остров Кипр%) и Аст 
регедттит (въ Пери и Арави). На долю этого послФдняго вида 
слфдуетъ отнести главн5йш!я нашеств1я и опустошен!я саранчи 
въ сфверозападной части Африки, и именно въ АлжирЪ; хотя 
здБеь и попадается Р. дуют из, но о его появленйи въ мас- 
сахъ ничего не извЪстно; по крайней мЪфрЪ, по изслёдовашямъ 
Ффранцузскихъь писателей (Гисаз, Сиуоп, гаПетат$ и др.), 
наибольший вредъ причиняютъ въ Алжир$ Астит регедутит 
0]. и Саомептиз Чайсиз. Въ южной же Африк$ опустошения д%- 
лаются опять другими видами, напр. ( Расфуй/ из?) азот 16454. 
По этому ве$ показан!я о появленйи въ массахъ саранчи въ пре- 
дфлахъ Африки (за исключешемъ разв Египта) относятся, по 
всей в$роятности, не къ нашей саранчЪ. Въ АмеригЪ, какъ ска- 
зано выше, Р. тидуотииз вовсе не водится. — Остается приба- 
вить, что, кром$ вышеупомянутой, приходится бороться и съ дру- 
гими трудностями, преодол5н!е которыхъ часто оказывается не- 
возможным; такъ напр., иногда нфтъ достаточныхъ данныхъ для 
точнаго опредфлен1я года, въ который появилась саранча, въ 
особенности относительно прежнихъ вЪковъ. Сверхъ сего, нЪть 
никакой Физической возможности просмотрЪть ве л5тописи, въ 
которыхъ иногда, можетъ быть, одинъ разъ за цфлыя столЬтИя, 
ВСкОЛЬЗЬ упоминается о саранч$; къ тому же, недоступность дтя 
меня многихъ л5тописей, написанныхъ на языкахъ мн$ незнако- 
мыхЪ и для которыхъ не существуетъ переводовъ, сдЪлала мнЪ 
проемотръ ихъ невозможнымъ. На основани всего этого, при 
всемъ желан!и дать возможно полный списокъ, въ немъ, конечно, 
остаются пробфлы '). 

Показан!я о саранч$ имЪфются изъ древнфйшихъ временъ. 


1) Въ сл$дующемъ, при показаняхъ, касающихся мин предъ годомъ 
поставлена звЪфздочка. 
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ИзвЪстно, что нашестве ея показывается Моисеемъ (2 кн., гл. 
10, ст. 1 — 19) въ числ5 бЪдетый, которыя разразились надъ 
Египтомъ, примфрно, въ 1490 г. до Р. Хр. Что касается вида 
саранчи, то это, по всей вфроятности, быль или Расфун/ив 
этлдтаотиз. или Аст ит регедутит. 

Около 1104 г. до Р. Хр. упоминается ‘о саранч въ Либш 
(вЪроятно, Асх. регедг.). Греческое войско, бывшее въ то время 
въ означенной стран, за недостаткомъ пищи, было въ опасности 
умереть съ голода, когда внезатно налет$ла туча саранчи, кото- 
рою воспользовались для утолевя голода '). 

Около 904 г. до Р. Хр. саранча опустошала Палестину, что 
весьма живо изобразилъь пророкъ Тоилъ (въ 1-й и 2-й гл.). Оъ 
этимъ нашестыемъ саранчи совпадаетъ, можетъ быть, ею причи- 
ненная дороговизна хлЪба, о чемъ говорить современникъ 
Тоила, пророкъ Елисей (во 2-й кн. Цар., гл. 8, ст. 1)*). 

За этимъ сл5дуетъ въ показан!яхь огромный промежутокъ и 
первое за тфмъ свфдфн1е о появлени въ массахъ Расрун/из 
тидгаюттиз °) относится къ 104 г. до Р. Хр., когда онъ опусто- 
шалъ нЪфкоторыя области Китайской имперши; слфдстыемъ его 
появлен1я былъ такой голодъ, что походъ императора Ванъ-ти 
противъ Тавановъ не удался, по причин недостатка корма дла 
лошадей. Это показываеть Сема-тзинъ *). 

Около 29 г. посл$ Р. Хр. саранча опять была во множеств$ 
въ КитаЪ, о чемъ находится свфдЪн!е въ описаши Китайской 
импери дю-Гальда °). 


1) По свидфтельству Порфир1я, въ книгВ о воздержан!и отъ мяса, см. 
Ва] ефЁ, Акг1Чотео]озе, Г, р. 27. 

*) См. Вазы 1еф, Г, р. 28. 

3) Опустошен1я въ южной Итал!и, въ 203 и 172 г. до Р. Хр., о которыхъ 
свидзтельствуеть Лив1й, по всей вфроятности, были причинены прусиками 
С. айсиз), а саранча, которая въ 1925 г. до Р. Х. произвела будто бы чуму 
въ сфверной Африк$, была, вфроятно, Ае-{4ит регедтпит. Объ этомъ будетъ 
говорено ниже. 

*) См. Вгоззев; въ Моцу. Лоиги. Аз1ай. Т. П, (1828), р. 441, и Аг 1. с., р. 796. 

5) 5. В. 4а На!4е. Пезсгриоп 4е Гетрие @4е 1а Сьше, Т. Г, р. 361. 
‘... ез сатраспез Фагепё сопуегез Фипе 31 огапде шиа4е 4е залцегеПез 
ч’еез оЪзсигс1ззо1етё |е зо]е|. ЕШез гауаеёгепй 1е3 10133003 её самзёгеп 
цое {апипе ргездие сбпёга]е». Это показавн1е относится къ 19-му году между- 
царствя Императора Вангманга. 
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Въ 63 г. по Р. Хр., по свидЪтельству Тацита '), Вологесесъ, 
царь Пареянъ, осаждаль армянскую крЪ$иость Тиграноцерту; но 
ему пришлось отступить, за недостаткомъ для конницы травы, 
уничтоженной саранчою. 

Вь четвертомъ столЗти Св. Теронимъ засталь множество 
саранчи въ ПалестинЪ, о чемь онъ повфствуеть въ своемъ трак- 
тать о второй глав иророка Тоила °). Она вЪтромъ была зане- 
сена въ моря Мертвое и Средиземное. 

456. Во Фригии °). 


Въ самомъ началЪ шестаго столфя саранча опустошала 
Месопотамию *). 

576. Въ Сири и Месопотамии °). 

580. Близъ Низибиса, по верхнему теченю Тигра °). 

Въ 592 и 593 т. Р. м/дгаюгииз быль въ Германи, а именно 
въ первомъ году въ Тридентинскомъ епископствЪ, а во второмъ— 
въ Тюрингии. Ратлехъ *) полагаеть, что онъ прилет$ль въ Гер- 
маю изъ Итами; но этому препятствуютъ Альшйсыя горы. Это 
древнфишее свЪдЪн!е изъ предФловъ Европы. 


‘ 

') Тас!11. Аппабаш 15. ХУ. +... Эм побесШаш едайеш раъай шпора. 
паш ехога у1; ]осизбагат атЪейегае, доли: Бег аш а06 гопдозатш». 

*) См. Ка е{. АКм4отео]ое, Г, р. 33—34. 

3) См. Е 4. 4е Мига14. Езза ае Вгопостарме Вугапйие, 4е 395— 1057. 
(36. РеетзЪоцго. 1855), р. 70: «456. Га Р|гувте езё авуазёёе раг 4ез заще- 
ге!ез». 

+) См. Стегоги АБц]рБагае!1 з1уе Ваг-Нергае: СЬгоп!соп Зугасиш. 
(Глраае. 1789. 45), р. 77: ‹Арратай сошеёа рег 41ез шиа!0оз. Госабае птае- 
гипё, & Пашешит аЪзишзегипе, цё гашез шаспа ш Мезоробапиа оттеёаг». 
Это было въ царствоване Анастас:я (съ 491 по 518 и.) 

°) См. Твеорвапт!з СВгопостарва. Уо1. Г. (Воппае. 1839, р. 542): ‹А. ш. 
6167 (= 576 р. СЪг.). «Нос аппо таста 1осизёагиш у15 Зумаш её Мезоройа- 
штат шЕезахуН». 

") См. Е. Мепапаи! Нзома. Въ Сограз Зегциогат Н1юомае Вугапи- 
пае. Ратз 1. (Воппае. 1829. 8°), р. 414: «... Госазёае ш Из геотопиз$ ошпез 
асгогит #1065 сопзатзегаяте, её ргохии1$ Котапогаш шецтз1 оп из аетЕ 4е- 
зо]а регталзегаи. Иадие асег1;зпта {атез шябаъае..... 

:) АКН отео]ое, Т, р. 39, и П,р. 27. Относительно 593 г. Ратлефь 
указываеть на Тгецпег, Распотепа ]осизбагиш, р. 17, но вмЪст® съ тфмъЪ 
говорить, что Трейнеръ, съ своей стороны, не приводитъ для этого пок&- 
зан1я источника. 


Саранча. 15 
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0.010 677 г. Въ Сими и Месопотамии. Показания относительно 
года пе совсфмъ согласны между собою '). Можетъ быть, что 
сарацча появлялась во множествЪ нЪеколько лЪтъ еряду. 

116. Въ КитаЪ °®) 

122. Въ Сирии °). 

154. Тамъ же *). 

784. Опать въ Сир. Бар-Гебрей весьма живо описалъ на- 
шестве въ этомъ году саранчи, которая забралась въ города и 
наполнила вс дома °). 

804. Во Франщи; перелетая въ Англию, она была занесена въ 
Каналъ. гдЪ и погибла с Спрашивается, былъ ли это Р. тидта- 
{07443, 0 поязлени котораго, въ это время, въ Германи, ибть 
показаний, 

844. Въ Германи *). 

852. Въ Гермаши °). 


') Ратлефь (1. с., Гр. 35) приводить 677 г. и цитируеть: Рац|аз Р1асо- 
поз, Вегию готавагию 15. ХХ; этоть же годъ показывается въ большей 
части случаевь. Муральтъ (|. с., р. 309), основываясь на лЪфтописи 9ео- 
фана, говорить о 676 г.; вь Ваг-Нергает Спготсой (р. 116) показанъ 990 
годъ по лётосчисленю Грековь, что соотвЪтетвовало бы 678—679 году. 

”) См. статью г. Скачкова, въ Трудахъ Русск. Энтомол. Общ., Т. Ш, 
с. 21. 

3) Ваг-Неъгае! СВгосоп, р. 125: «Апио 1088 (Стаесогат). Госизбае 
ши[ае ггцегиие, ргоуепбатаце соггарегайф», 

*) См. Слгошщие 4е М1еъе] 1е агап4, райлатсЪе 4ез Зумепз, ЛасоБщез, 
{тадаце заг {а уегзюп агпаешепое раг У1сёог Гап&]1013. (Уемве. 1868), 
р. 260: «Гез защбегейез Чёуазегетё ршзуеигз ргоушсез». Не лишнимъ считаю 
замфтить, что хронолотя Михаила Великаго еще не провЪрена. 


5) Ваг-Нергае! СЬгошсоп, р. 135: «Апво Сгаесогиш 1095 итиегиаие 10-_ 


сизбае уо]апбез, соггарегиие зепита, рго]есфо зепите зегруегио&, азсеп4егиие 
шигоз аёчие раг1е{ез, & е {епезй1з & ротыз$ 40тоз шетеззае зи. Пиреае 
Из зипё Ву@тае, рауппепёа, тепзае, сай. Розацаш а ]абеге шегюпай 
4010; пгауегаие: а 1абеге зерпепичопаЙ есте@ераат, сопзии $ Бег, 
агрогфиз, ейат уезитепих ]апе!з & ш4аашеры$ вопят. Уазёайёа отит ге- 
хопе Е4еззепа & Загисепз1, осс1Четёеш уегзиз фтапз!егиие. Тг!фаз апиз роз 
р!асала Вапс огауеш Ташез 1щ цегга Ниь. 

°) Сл. Ка ер, ИП, р. 28, который приводить 1 ефегкиз Чет Ь]асен- 
313; посльдни присовокупиль, что мертвая саранча, выброшенная морем» 
на ре, Англ!и, причинила тамь страшную эпидемтю. 

7) Тгеппег, |1. с.; кь сожалфн!ю, опять не приведен источникъ, 

2) См. Ог. Ег4г. ЗеБпиггег. СЪгош к Чег Зепевев, Т, р. 177, 
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372 — 874. Въ Германи и Франц, откуда саранча опять 
была занесена въ Каналъ. Эти годы особенно памятны для Гер- 
мани, гдЪ саранча была во Франконм (части нынЪшней Бава- 
ри) и даже на РейнЪ; здЪсь она, въ окрестностяхъ г. Майнца, 
въ продолжен1и одного часа, опустошила сто моргеновъ земли. 
Хроники подробно повфствують объ этомъ нашестви '), и изъ 
показанныхъ разм$ровъ появившейся здЪфсь саранчи, можно съ 
достов$рност1ю сказать, что это былъ Р. дуют. Въ желуд- 
къ саранчи, будто бы, были находимы пряные коренья, что при- 
нимали за доказательство прибыт!я ея изъ весьма отдаленныхъ 


южныхъ странъ. Дисты, вороны и друг1я птицы истребляли ее 
во множествЪ. 


929. Въ Египт® *). 

957. Въ Сири °) и Месопотамии “).. 
960. Въ окрестностяхь Мосула °). 
969. Тамъже °). _ 

1002. Въ Сирии °). 


* 1008. Къ этому году относится первое извЪете о саранчЪ 
въ предБлахъ Росси °). 


\) Сл. Вай её, Акмаоео]ое, Т, р. 41—42, и П, р. 29—32; а также 


Зерпоггег, |]. с., Гр. 180—181. — ПослВдьй присовокупляетъ, что озна- 
ченные годы были весьма сухи. 


2) Сл. Ваз Те, Т, р. 35. 

3) Ваг-Нерг., р. 196: ‹Аппо Атарат 346 шаспа ]1осизбатит \13 Итай & 
зептпа реги. Зесиба её рез епНа». 

+) См. составленный г. Ои|аит!ег французсый переводъ армянской лЪто- 
писи: СЪготаае 4е Маше 4?Е4еззе. (Рат1з. 1858. 8°): «Еп Раппёе 401 де 
Рёге агшёшепле (2 ауг. 952 — 1 ауг. 953) ипе {алише феггИ]е 4езо]а... фощ$е 
1а Меёзороёамие... Га {апише Чига зерё алз... П у ауай сша апз дае се Явам 
геспаль (слЪдовательно въ 957 г.), 1огзаае 1ез залиегеЙез зе гёрапатетё ди 
{оп@ 4е сейме ргоушсе рат паёез апзз! @ёра1ззез ие ]е за е 4е 1а шег, © 


гауавеаюе {ощёез 1ез сатраспез, апотепёёгене ]а г1ецеиг 4е ]а Ёапише». 
3) Ваг-Нерг., р.197. 


5) Тамь же, с. 204. 

?) Тамь же, с. 218: «МаМае 1осизёае Мота]ае её Вас4а4! у1зае зип, диае 
ртаесрисе Зе тгахит пезбагипе, и! п отатшииз, ий ФоНогат т агрог!- 
из геЙаиегиюе, издае ео пё Ипееа, дчае фПопез 1ауарате, соггодететф». ес. 

°) См. Руская лЬтопись по Никонову списку. (Сиб. 1767), с. 112: «Гого же 
лфта быша прузи мнози». Это показан!е относится къ 6516 г. — Сл. также 
истор1ю Карамзина, ч. 1, прим. 455. 


* 
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1010. Въ Мосул '). 

1013. Въ БагдадЪ °) 

Съ 1028 по 1034 г. саранча распространилась въ югозапад- 
ной Аз!и на весьма значительное пространство; опа въ это вре- 
мя опустошала Инлю, Хоросанъ, Арменю, Малую Азю и Си- 
рю. Одновременно она была и во 9рави, куда будто бы была 
перенесена волнами Геллеспонта. ЛЪтописецъ разсказываеть, что 
выброшенная мертвою на берегъ, она оть сильной жары опять 
ожила (!) и продолжала свои опуетошен!я; во Оравми она была 
и вБ 1035 т. °). 

1047. Въ Сирии *). 

* 1084. В. Германи, Франщи, Англи, Польш в?) и Росейи '). 
Относительно сей послВдней, одинъ нЪзмецкй л$тописець *) вы- 
разился слЗдующимъ образомъ: 

«Пе Непзейтескеп, айЁ оепзей Ргеиззеи, 
\егуазеп зейтг 4аз Гай 4ег Вепззеп. 
ата @е Вепззепт Вафеп 16 

Уемегеф зе $ зо ]етегНе|». 

Въ русскихъ источникахъ, однако, не упоминается о нашеств!и 
саранчи въ 1084 году, и можеть быть, что вмЪсто этого года, 
относительно Росели, слФдуетъ читать 1094. 

* 1086. Въ Польш$ и Росейи °). 


') Ваг-Нерт,., р. 221. — Относитея къ 401 г. но арабекому лЪтоечис- 
- лен1ю. 

*) Тамъ же, с. 221: ‹Апио Агаъаш 404. Васа фат ши6ае 1осизёае рго- 
патае зипё, пё (еггаш 1есегетё, аёгет оЪзсигагептф, атьогез её зетешея сог- 
гитрегелё. Аст1со]ае футрап1; её согифиз еаз а зетепй аъесегипь. 

3) Сл. Ва Шей Т, р. 35, и Зевпиггег, Г, р. 204, а также для 1034 г., 
Мига1, Еззал 4е Спгопоэтарше Вухапите,' р. 610. 

+) Ваг-Неь., р. 248: «Моха]ае алет тог№ пеш Ташез тзесиба е3 
ргорбег 1осазфат». 

5) Зепиггег, 1, с., Ь р. 212—518. 

5) Ва ер, Г, р. 44. 

') Зовап Назепёдбтет, въ хроник, написанной стихами и изданной въ 
1569 году, на с. 129-ой. Сл. Ва тер, ]. с. | 

“) См. Власхупзк!. Ноа панигаИз Вест: Ро]ошае: ‹Аа Ваззае фег- 
газ, ап. 1086. огап@ шайка те адуспегиаий ]оспзёае, ошиа отапипа сопзи- 
шеп!ез», 
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1092. Около Константинополя '). 

* 1094. Въ Росещ, именно въ великомъ княжествЪ Кевскомъ. 
Саранча прилетла 26 августа"). Карамзинъ говоритъ, что тучи 
ея летфли отъ юга къ сЪверу, оставляя за собою отчаяне и го- 
лодъ. Интересно; что въ нашихъ хроникахъ упоминается о не- 
обыкновенной засухЪ, бывшей въ 1092 году °) и благоприятство- 
вавшей, можетъ быть, сильному размножен!ю саранчи. 

* 1095. Опять въ Юевскомь великомъ княжествЪ. Саранча 
прилет$ла 28 августа “). 

* 1103. Въ Росаи, 1 августа °). 

1114, въ апрЪлЬ и вь маЪ, въ окрестностяхь Терусалима °). 

1120. Въ Сириш °) °). 


') Васы Те, Т, р. 56. 

2) Въ лЬтониси Нестора (въ Лаврентьевскомъь. списк%), подъ 6602 г. 
сказано слфдующее: «Въ се же лфто придоша прузи на русьскую землю, мф- 
сяца августа въ 26, пофдоша всяку траву и много жита; и не б сего слы- 
шано въ днехъ первыхъ въ земли Русьстфй, яже видфста очи наша, за грфхы 
наша». См. также Карамзина, П, с. 110. 

3) Въ Нестор. л$топ., подъ 6600 (—=1092—93) г: значится: «Въ се же лфто 
ведро бяше, яко изгараше земля, и мнози борове възгарахуся сами и 6бо- 
лота ›. 

1) Въ Лавр. спискЪ Несторовой лфтониси сказано объ этомъ слфдующее: 
«Въ се же лфто придоша прузи, мфеяца августа въ 28, и покрыша землю, и 
6$ видЪти страшно, идяху къ нолунощнымъ странамъ, ядуща траву и проса». 
Карамзинъ, сообщая объ этомъ (П, въ прим. 172), замфчаетъ, что Стри- 
ковский, а за нимъ и Щербатовъ, говорятъ о нападени въ этомъ году 
Пруссовъ на Россю! Карамзинъ, въ этомъ м$стф, вмфето 25 августа, но- 
казываетъ, по Воскресенской лфтописи, 28 1юля. 

5) Въ Лавр. спискЪ, подъ 6611 г., значится: «Семъ же лфтЪ придоша прузи 
августа въ 1 день». Сл. также Карамзина, П, прим. 201. 

8) ЭсВпиггег, |. с., Г, р. 232. 

7) Тамь же, Г, с. 234. 

`) Татищевъ (Истор!я Росе!йская; кн. 2, 1775. 45°, с. 256) говоритъ, что 
ВЪ 1127 г., осенью, напала такая великая саранча, что 4 дня повсюду какъ 
тумань стояла, и всю землю нпокрывъ, плоды въ ноляхъ и лфса объфла. 
Карамзинъ (П, въ прим. 256) справедливо указалъ на то, что такое пока- 
заве основано на недоразумфнти и произвольномъ толковани слова метыль, 
употребленнаго въ лЪтописи, гдф о 1127 год$ сказано: «Въ то же лфто паде 
метыль густъ по земли, и по водЪ, и но хоромамъ по двф нощи ипо 4 дни».. 
По мифню Карамзина, Татищевъ ‚ вмфсто метыля, понялъ мотыл- 
ково, а вмфсто нихъ поставиль саранчу. Карамзинъ объясняетъ, что 
меты.м то же, что мотыль: гной, желтоватая, нечистая влажность, и пола- 
гаетъ, что здесь слфдуетъ по ять сфрный дождь. Но скорфе, кажется, упомя. 
нутое явлене можно признать за сухой туманъ или такъ назыв. сухую мглу 
(НбвегаясВ), 


- 
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1134. Тамъ же '). ЛЪтонисець разеказываетъ, что, приведен- 
ные въ отчаян1е христане напали на мыель вынести мощи на 
поля, опустошавиияся саранчою, которая всл$дь за тЪмъ оста- 
вила эту м5етность. 

* 1195. Въ Росса °). Г 

1243 и 1244. Въ Венгрии, гдф въ это время быль голодт, 
причиненный не только войнами, но и тучами саранчи °).. 

Относительно ХШ-го столЪ я почти вовсе нЪтъ свф дн объ 
опустошен!яхь, произведенныхъ саранчою; изъ Росси нЪтъ ни 
одного показания. Но что въ то время не забыли саранчу, тому 
служатъ доказательствомъ слова л5тописца, сравнивавитаго втор- 
жене Монголовъ, въ 1237 году, съ нашествлями саранчи °). 

1251. Въ Малой Аз, Перем (и Закавказскомъ краЪ 2) °). 

1271. Въ окрестностяхъ Милана '). Спрашивается только, быль 
ли это РасуДиз тидгаютиз. 

1274. Въ Сирш, въ окрестностяхь Багдада '). 

Перодъ времени съ * 1338 по 1339 г. быль одинъ изъ са- 


— 


1) Ваг-Неьх., р. 318: ...т аото ЕЧеззепо шаНае 1осазбае у1зае 5ип%, 
СВт1зМапт а4 е]есбит Маг Ваг Даташт сопасете$з абшегии мего ПВесат, 
ш ааа запсй ушт Цехёга герозйа егаё. У1х ащет Ваес аррогёаба егаф, сим, 
шбепи пигаси]о, ]осазбае ех ф04а отишо гез1опе, п аПИл согатрене$- 
аЪ1егап. еёс. —Этоть разсказъ, съ нЪкоторыми деталями, первоначально на- 
ходится въ приведенной выше Стгол1аце де М1еЪе] ]е Стап@ ес. (раг Гап- 
#1015), р. 305. 

2) Въ Ипатьевской лЪтописи сказано: (1195). «Гого же л$та придоша прузи 
въ Рускую землю». Сл. также Карамзина, П1, прим. 1553. 

3) ЭеЪпитггег. 12 Го 

$) См. 1аврентьевекую л$Зтопись, гд$ о 1257 годЪ сказано: «Тогда при- 
доша множество кровопроливець крестяньскихъ, без» чисаа аки прузи, къ 
Володимрю».— Совершенно подобное сравнен1е находится въ Ваг-Не,гае! 
Сптоп1соп Зумасит, по поводу нашестия Джингисъ-Хана на Бухару, въ 1221 
году: «Ауепегип шиае ]есх1опез Мого]огит, длае питегит 1осизфагит 51- 
регафал%». 

5) См. М. Вгоззеё. АЧаЧаитот$ её ес] алтс135етел8 а Гызюше 4е 1а Цеог- 
те. (56. Рефегзро. 1851), р. 450: «Бапз сез }оитз-1А, рагагепё 1е; защегеЙез ди! 
Ч6уотётгепе ф0щё 1е рауз Фот1ете... Се]а ешё Неи Чат Галпёе аттёешепие 700». 

') Я нашель это показане, м. пр., у ЭЛахм. Оептега! 700]0о5у. Уо]. УТ, 
Раф. 1, р. 137: «ш 1271 а] Фе согийе143 о МПап хмеге Чезёгоуе4». Источни- 
комъ служиль, кажется, А14гоуат4 из, 4е аппааНЬиз пзесйз, 1МЪ. ТУ. 
(1638; р. 423). 

’) Ваг-Негае: Сьгошсот, р. 575. 


Я А О ОР ЧСС 
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мыхъ страшныхь въ отношени нашествй саранчи, преимуще- 
ственно для Германи, гдф она подвинулась особенно далеко на 
западъ, занявъ всю Бавар!ю, до самаго Вирибурга, и часть Вир- 
темберга, и долетфвъ даже до Франкхурта-на-МайнЪ. Она въ это 
время была въ Польш% (1834 и 1335) '), Морави, Богеми, Ав- 
струи, Штиртя и Швейцарт. Въ Германи, въ особенно боль- 
помъ количеств$. она появлялась: въ 1333 г. въ Бавар!и, въ 
1335 г. повсеместно и въ 1338—1339 г. въ различныхъ м$- 
стахъ °. Въ 1339 г. поля Ломбарди опустошались саранчою; 
можеть быть, это также быль Р. тбугают/из, который могъ сюда 
прилетЪть изъ Тироля, гдф онъ быль въ 1338 году и оставиль 
по себЪ яички, за что былъ преданъ проклятю °). Нашествя 
саранчи (вЪроятно, изъ южной Росси и) изъ Венгри, въ этотъ 
пертолъ, кажется, повторялись несколько разъ; по крайней мёрЪ 
она была въ ПольшЪ въ 1334 и 1335 годахъ; авъ 1338 и 1339 г. 
въ средней и восточной Германи, именно около Галле и Лейп- 
цига, и въ Силезии *). 

Одновременно, а именно въ 1336 и 1337г., саранча свир%п- 
ствовала и въ Кита% °). 


3) О 1334 г. см. Кгошка Магс1та В1е]зК1ерхо (въ 7110г Ое]ор1з6я 
Ро1зксв. \\ Уагзгамле. 1764, ш №1., р. 189): ‹АЪожет блатайста зузхузёКо 
аа; фак 1еу БУю ме, #е $опсе ]есас ха алиа{у: а в4у па длепие ра у. 
фе4у зе Коруёа КойзКе х писВ хаКгу\а|у». — Относительно 1335 г. Длугошъ 
(Уоатиз 011203511 зеп Гопа!т! Н15вома Ро|отуса. Т. Г. ТАБ. 1Х, на столбиф 
1035—1036) говорить слфдующее: «РегийИ ео аппо Ро]ошае Вегпиш, асет- 
Баш еф гатг ехештрИ 415;репатю. Госизбагат еппи шеел$ шоНИа4о, рег фаг 
паз еф ехегсфиаз 41у1за, ш Ро]ошат, гатепиз & зевейфиз ш зрсаз аханап- 
Виз, ео пишего, гециевий, & зрззИаате, иё 501$ га410з адангаген, а4- 
уепй, фапфадцие а] фи1те зарег феггае {аслет ргозёгафа е5ё, иё едпогат ип- 
хи]аз ехседегев& & соорегтеп{. (дпае фат Ёптепёа дпаш ПВегфаз, & зшеца 
хегшта шт 1061$, а4 диае Шат Чезсеп4еге сопй 21, тогзи зи0 а3311о егази 
& сопзитрзй». 

2) Сл. Ва В1еЁ, Ако еоюзте, Т, р. 44—46, и П, р. 35—39; и Бевпаг- 
гег, |]. с., Г,р. 314 54. Относительно Баварйи интересныя данныя находятся 
въ статьяхъ Еккеля. (Въ Сотгезр. В\. 4. 209].-шлтега]. Уег. ш ВедепзЬатя, 
1859, р. 163 34., и 1867, р. 88—84). 

3) См. Уаске1, |. с., 1867, р. 84, въ прим$ч. 

*) Въ Силез1и она была въ 1359 г., какь видно изъ отрывка, приведеннаго 
въ ИейзевгИЕ дез Уегешз Маг Сезсмеве Зе Шезетз, Т. 4. (Вгез]алл. 1862). 
р. 114: ‹Аппо 1339 розё {езбат 3. Тасом фгапзуегиюй 1осизфае иИга слуца. 
Фет ВаЪог». ес. 

5) ЗсБпиггег, |. с., Г, р. 316. 
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1340 и 1341. Въ Венгр!и; въ послфднемь году также въ Ав- 
стрш, Богеми и Полыш%Ъ '). 

1344. Опять въ Венгрии '). 

1346. Въ Богемии ‘). 

1353. Въ Швейцарии. Также на островз КипрЪ и въ ме 
ностяхъ [ерусалима °). 

1354. На островз Кипрз и въ Егиит$ *). (Спрашивается, 
быль ли это Р. лйдта из). 

1363. Въ Германи, именно въ Баварии * 

1364. Въ окрестностяхъ Рейхенгалля °). 

1366. Въ Австрии °). 

Съ этого времени, въ продолжении болзе 100 лБтъ, почти пи- 
чего не слышно объ опустошеняхъ, произведенныхъ саранчою '). 
Въ русскихъ л5тописяхъ также нЪтъ никакихъ показан о ея по- 
явлении, что объясняется завоеван1емъ южной Россли Татарами и 
присоединенемъ Клевскаго великаго княжества къ ЛитвЪ, а вио- 
слфдетыи въ ПольшЪ. Поэтому, показан1я о появлен!и саранчи, 
въ слфдующихь столЬмяхъ, въ ПолыиЪ и Литв$, могутъ отно- 
ситься и къ югозападной Росси. 

1472 — 1475. Саранча, изъ Молдави, распростравилась, че- 
резъ Трансильваню и Венгрую, въ Австртю, до г. Шинца, и въ 
Богемто °). 

* 1475. Въ Венгрии, Моравши, Силези и Польш% °). О наше- 


') Валы] ер, П, р. 39—40. 

2) Тамъ хе, Т, с. 46—47. 

3) БевВпиггег, |]. с., 1, р. 335. 

4) Ваз Ы1еф, П, р. 45, и.ЛАсКе!, 1. с., 1867, р. 84. 

5) Заске], 1. с. 

°) ЭеКпоггег, с. Гр. 30 

”) Елииственное мнЪ извфстное показан!е находится у Шнуррера (1. с., 
Т, р. 353): оно относится къ 1390 г., но безь означеня мфстности, тд по- 
явитась саранча. 

*) О годахъ 1472—1474 я нашель показан у одного лишь Шнуррера; 
1. с., П, р. 15 $4. ЗдЪсь сказано, что 1472 и 1473 годы были весьма сухи. 
Осень 1472 г. была такъ тепла, что въ октябрЪ фруктовыя деревья цвЪли 


вторично; груши и яблоки достигли величины орфховъ, а черешни даже по- 
спфли къ 9 ноября. 


*) Вар Те, Г, р. 47—48. 
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ствйи на послфднюю, современникъ онаго Длугошъ даеть ') весь- 
ма живое изображен!е: саранча пришла въ царство Польское изъ 
Венгрии, чрезь Моравю и Силезпо; она впервые появилась около 
Сфрадзи и отсюда, между Ленчицею и Шонтекомъ, прошла въ 
Мазовтю. — Объ этомъ же упоминается вкратцЪ въ одной рус- 
ской лФтописи °). 

1485. Въ окрестностяхъ Аугсбурга (?)°). 

* 1527. Въ ПольшЪ, куда она была Ако бы занесена силь- 
ною бурею *), и въ Германи. 

* 1535 и 1536. Въ ПольшЪ; въ 1536 году также въ Венгрии, гдЪ 
она въ такой степени уничтожила траву, что, вслЪдствте недостатка 
корма, обйаружился скотсый падежъ °). То же самос, по замча- 


1) Нзюмае Роошае, Т. П, въ столбцахъ 535—536 и 540: (Аппо 1475). 
За Виуаз {етрот1 фетрезёайе таит поупт ш Зпа@епя!, Гапс1с1еп81 & 
Мазо\ае Векюп физ ешегз!. Госизёае еппи а4 1опйа@тет иоаз ал Ви- 
таит, сарНа а шэбаг уезрегИНопит ВаЪепёез аррагиегииё: диае ех Раппо- 
пйз Гегерапатг рег Могау!ат & Зезчат ргойНззе, сшса Эпа@ала ргиаат 
у1зае, & аршае рег Гу фошигзКо, пеег Гапеслашт её Ружек ргостеззае, шт 
Мазоу!а Ишеге аззио огаззаъатаг. Т.опейа4о сопегеааот!з еагит, Итат 
шагииий, & ]1а ао ппз сат шею пиШагашт .егаё. Уо]аъатё огдтай$ 
ас1еЪиз а@ шзбаг ЪеЙапйат, & имбег4ишт ргаеНаюйий шоге соспаае Шае 
ас1ез типо сопеге1еъатёиг. Её ива чиаз! Фисе зигеепёе, сеёегае ог@! из 
зифзеаиеЪрапаг. Т.оса гасит & агЬогат, ш даае саеъалё, деуогаЪ ие, п 
ргаефег феггаш её йташ зогаЧат ге! папепез. ПепзНабет еаташ ух 501 
репеёгаге рофи!. Эт ш зухаз АесИпаъаль, агрогез зайз горизвае, то]е еагит 
ргеззае, ал фетгат геёогапеащаг. пиег4ит реЦеъажёаг а ]1осогат тсо|$, & 
у! герц]зае, ш аа, зесефеъаяё ]1оса: уоаба зио И1еат шеегеп4о итЪтат 
Отепв аНдиой регистозлии фегт1з, рег дчаз Гаслеьаиё (гапзйит, ргаезаяепдо».° 
И далЪе: «Сосабагит ейат шбоКа шщефао, зпса!а сопзишепз & 4еуогапз 
девииша, ргаефег оНа утеагит, Нипсат!ала а 1‹ефа{: с1а4ет зарег сает 
соасегуале шт епт азпит ш Раппопсат хепет Фута а10пе». 

) А именно въ Густинской, нанечатанной въ прибавлени къ Инатьевской 
лЪтописи. (Въ полномъ Собран!и русскихъ л$тописей, ч. П, с. 359): «Въто же 
лфто великая саранча въ Полщи и въ Мазошу, прйде же зъ Угоръ и велимя 
шкоды учини». : 

3) См. ДАске1, ]. с., 1857, р. 84. Одиночность такого ноказавя заставляетъ 
сомнфваться въ его вфрности. Не описка ли здЪсь и не слфдуетъ ли читать 
1475? 

3) Виасхунз КЕ, [. с. 

5) Ваз ы1е, Т, р. 48—49. Шнуррерь (1. с., П, р. 86) говорить, что фто 
1536 г. было весьма жарво п сухо. 
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ню Ржачинскаго '), случилось въ 1586 г. и въ Подольской 
губернии. | 

* 1541—1546. Одно изъ самыхъ жестокихь и дальнихъ на- 
шеств!й саранчи. Въ 1541г. она была въ Валахии и въ Польш%, 
откуда въ 1542 году перелет$ла въ Силезю, Лузацию и Саксо- 
н!ю. Относительно „1узаци зъ хроникахъ именно показано, что 
осенью саранча сложила яички, изъ которыхъ весною 1543 года 
вылупились личинки. Она въ этотъ пертодъ была также въ Авст- 
ри и въ сФверной Итами °); но какъ она проникла въ сю по- 
елфднюю страну, —0бъ этомъ нЪтъ никакихъ указанй. Въ сентяб- 
рЪ 1544 г. она была въ Австрии, и именно въ окрестностяхъ Лин- 
ца. Доказательствомь тому, что она въ это время посЪтила и 
Росаю и подымалась здфеь необыкновенно далеко на сЪверъ, 
служить приведенный уже выше любопытный документъ о появ- 
лени саранчи въ 1545 году въ окрестностяхъ Динабурга и По-. 
лоцка *). Въ 1546 году она былаеще въ Саксони, на границахъ 
Силезии *). 

Въ то же самое время, а именно въ 1542 году, Испавя 
опустошалась саранчою (по всей вЪроятности, Саоретиз пайсиз) 
и это обстоятельство дало поводъ къ ошибочному предположентю, 
будто саранча изъ Польши и Венгри, чрезъ Австрию, Итамю и 
Францию, перешла въ Испанио ”), чему никогда не было примф- 
ра и что, безъ сомнЪыя, невозможно, по причинф пренятствай; 
представляемыхъ этому Альшйскими и Пиренейскими горами: 

1547. Въ ТиролБ и Швейцарти °). (Расруй/ из тадтаот и?) 


—— 


') Виасрушз КТ, |. с.: «1586. уепеа$ а Рофо Епхшо Фаграз фата 1осазва- 
гит т РофоЙйат рериф, иё рег умшы шИНана стситейса отита 4еуога- 
уегтё, разсца п!Ёесеги, ипае зесцфа 1 тает ресогат рез». 

") См. объ этомъ нашестыи у Ратлефа, 1. с.,1, р. 49—51, и П, р 45—50. 

") См. Ногае Хостеё. Е мото]. Воззсае, Т. У, р. 158—160, въ статьф 9. ф. 
Гернета: «Е те Хасрллейё аЪег Непзевтескей ап; Чет 16-6еп ТавгВии4егь. 

*) Ваше! П, р. 50—51. 

°) Зспиигтгет, ИП, р. 90. ЗдЪсь сказано: «1542. Опаевеиге Зе \агше го ег 
Неизевгескей хетеп аия Чег 'ТагКке!: Чагсн Зе]ауотет, Сгоайеп, Оезбеггес® 
па Майен т отоззег Зевтешяке ип ипег стоззеп УегВеегипсеп пасВ _ 
Зразшмей деховеп». — Шнурреръ говорить, что лёта 1539 и 1540 г. были 
особенно жарки и сухи. 

) Вар Щей, Г, р. 51—5$3, и ЦП, р. 51. 
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За тЪмъ проходить опять около 80-ти лфтъ почти безъ свЪ- 
дЪнИй о появлен!и саранчи, и вс показанйя объ опустошеняхъ, 
произведенныхъ въ этотъ промежутокъ времени въ Португами, 
Испанш, Франщи и Италши, относятся повидимому къ Са/орфепиз 
Йайсиз '). Единственное мнф извЪстное показане изъ этого пе- 
рюда касается появленя саранчи въ КонстантинополЪ, въ 1586 


году °). 

1624. Въ Трансильвавши и Венгрии °). 

1636. Въ Австрии “). 

* 1648. Въ ПольшЪ °). 

+ 1650. Въ западной Росси, Литвф и Польш% (?) *). 

* 1652. Въ ПольшЪ *) °). | 

1674. Въ началЪ сентября, въ Силезйи °). 

* 1681. Въ Польш%, и отеюда распространилась въ Маркъ- 
Бранденбургъ, гл она въ особенномъ множествЪ появилась въ 
окрестностяхъь Франкфурта-на-ОдерЪ ").. 


1) СвБдфн1!е о появлеши саранчи, въ 1623 г., въ Лузали (см. Ка Шеф, 
1. с., П, р. 60—61), но всей вфроятности, касается тучъ стрекозъ ( Г[лбеш/а), 
какъ объяснено выше. 

2) Ваз 1е[, 1, р. 37. | 

3) Ратлефъь, сообщаюний это извЪст!е (1. с., П, р. 61—62) прибавляетъ, 
со словъ Лудольфа, что лфто 1624 года было весьма жарко: «аз 4. 1624 15% 
еш 1№16710 ТаВг бежезеп». 

$) Зсппиггег, ]. с., ПЦ, р. 1719. — Здфсь сказано, что лЪта 1635 и 1636 г. 
были необыкновенно сухи и жарки, и что уже въ 1635 г., осень котораго 
также была очень тепла, появились тучи насфкомыхь, но не сказано какихъ 
именно. 

5) ВласрупзКки, Н156. паф. Ро]оп. 

') СвЪд5не объ этомъ годф находится у Мочульсваго (0 саранч% и пр. 
с. 10), а также въ 3Курн. Мин. Госуд. Им. 1843 г., ч. УП с. 360; въ обоихь 
случаяхь н5тъ указавй на источникь, и потому, за отсутстыемъ этого пока- 
зан1я у Ржачинскаго, оно подлежитъ нфкоторому сомнфн!ю. 

?) В 2асрупз КТ, |. с. 

°) СлЪдующее за тфмъ сообщен!е о появлени саранчи, ъъ 1659 г., въ Лу- 
защи, вЪроятно, относится до пролета стрекозъ. См. выше, на с. 220. Что же 
касается появлен1я саранчи въ окрестностяхъ Трлера въ 1663 г. (см. Ует- 
ап]. 4. пала 156. Ует. 4. ргепз$. ВВепапае, Вегаизе. уоп Ог. Магацагё, 
Ва. 2, 1845, р. 64). то это одиночное показан!е либо ошибочно и относится, 
можеть быть, къ 16953 г., либо тамъ въ означенномь году развились во мно- 
жеств$- м5стные виды кузнечиковъ. | 

°) См. Кипётапп. Апшегск. йЪег 41е Неизсвгескер ш ЭсШезеп у. 4. 4. 
‚ 1748 ; р. 14. 

10) Ваё Те, П, р. 65. 
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1652. Въ Венгрии '). 

1684 и 1685. Тамъ же и въ Австрии. . 

*“1689— 1691, Опустошала Польшу, Литву, западную Росе1ю 
й Украйну °). Стойковичь “) говоритъ, что въ 1690 году, вор- 
вавшиеь въ Волынь и сосфдственныя ей области съ трехъ сто- 
ронъ, она покрыла. всю поверхность земли, какъь чернымъ сук- 
номъ, Это замфчан!е указываеть на 10, что саранча здЪеь выве- 
лась въ это время изъ яичекъ, такъ какъ она лишь въ первомъ 
возраст чернаго цвЪта. 

Не смотря на сильную жару лБта 1691 т. *), въ слБдующемъ 
1692 году саранча повидимому не показывалась въ большомъ 
количествЪ; ио крайней мЪрЪ, объ этомъ нЪть свЪдВнш. За то въ 
1693 году она совершила одно изъ самыхъ памятныхъ нашест- 
ый на Герман1ю и долетала даже до Англи °). О чрезвычайно- 
сти ея появлен1я въ этомъ году свидЗтельствуетъ то обстоятель- 
ство, что 0бъ этомъ тогда же появилось бол5е 20 брошюръ и 
статей. 3-го августа она перелетфла изъ Венгри въ Аветрю, 
гдЪ раздфлилась на двф тучи: одна изъ нихъ, чрезъ Богем!ю и 
Сакеонтю, обратилась въ Тюринг!ю, а другая перелет$ла въ Си- 
лезлю. Первая 18 августа дозтигла [ены, гдф она повидимому 
остановитась и, пробывъ озоло 4-хъ недфль, погибла '). 

Любопытно, что въ томъ же самомъ 1693 году саранча опу- 
стошала нкоторыя области Китая °). 

Показане, что саранча оставалась въ Германи еще два-три 


1) Тамъ же, с. 66—71. 

°) Объ опустошеняхъ 1689 г. существуеть особая сталья: @а]1015. «ОЪ. 
зегуайлонз зпг 1ез залбегеЙез чи! опё гахаеб |а Ро]огпе её 1а Тайчаме еп 
1689»; а относительно 1690 г.; Оззаиз. «Рагиеат 6; гетатдиа ]ез 4ез зам” 
$фегеЙез уепиез еп Визз!е». Рам. 1690. — Очевидець Ржачинский говорить 
о нашеств!и 1690 года: «Чт РойоНат, Уоимат, Кохо]амам, Мтогет Ро]о- 
птали, ап. 1690. 1осизбагит Ии\фае тгарегии. Уо]афатё {ат паштегозё (те 
зресбале Георой) иё ]Ласет еггрегель ес. 

*) О саранчф и способахъ истреблен1я ея; с. 8. 

*) Си. БоНаштгег, 1. с.; П, р. 991. 

5) 0 появлени ея, въ этомъ году, вь Ангыи сообщили тогда же Е1оу4 и 
Охеп. (См. выше, въ спискф статей о саранч%). 

*) См. напр. Ваше, Т, р. 55—60, и П, р. 72—80. 

?) См. +. В. 4 На!4е. Резсриоп 4е Ретрге 4е 1а Сьше, Т. Ь р. 116. 
оДЪсь сказано; ‹«Ауатё дце Фаттуег & Уетсвеоц{ои (близъ Пекина; 17 1юля 
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года сряду, послБ 1698 года, кажется, ошибочно и основывает- 
ся, сколько я могу судить, на сообщени Ратлефа ') о появлени 
саранчи въ 1695 г. вь Лузащи. Я уже выше имЪлъ случай ого- 
ворить, что это, по всей вЪроятности, была не саранча, а туча 
стрекозъ. 

Въ * 1708 году саранча изъ Валахии вторглась въ Польшу и 
Росстю °). Въ это же время она была въ Трансильван!и °). Око- 
ло * 1710 года она была во множествЪ въ Бессарабли и налетфла 
на лагерь Карла ХП-го, расположенный въ Бендерахъ; объ этомь 
повЪствуютъ, м. пр., Стойковичъь и Демоль; послфднйй ссы- 
лается на описав!е капеляна Карла ХП, сообщившаго, что са- 
ранча объфла крыши и двери, крытыя камышомьъ *“). 

Съ этого времени саранча, въ продолжении нЪеколькихЪъ лЪтъ, 
являлась, здЪсь и тамъ, въ Германии и въ другихъ странахъ. Такъ, 
въ %1711г. въ Венгрии, Польш$ и Литв% °), а въ 1712 т. въ Си- 
лезли °); въ этомъ же самомъ году она была вь Галищи, о чемь 
сохранено извфст!е въ древней русской ‚газет$ ?). Въ 1718 т. она 


1693 г.) поцз (гопуатез 4апз Гезрасе Че 41015 4цагз Че Пеиёз ]а сатраспе 
4630]6е раг ппе шшибайе ейтозаЪ]е 4е сгоззез залйегеЙез 4е сошепг ]ап- 
пабге, арреЙёез Ноап0{е/Лопу, с’езё-А-@ше, шзесёе }аппе» еёс. — "Такое совпа- 
дене съ опустошенями, произведенными саранчою въ Евро, было уже; 
кавъ замфчено выше, въ 1556 и 13357 годахъ. 

Ще. ЧЁ р. 80. 

*) Ржачинский (1. с.) сообщилъь любопытныя свфдфная объ этомъ наше- 
сти саранчи. 

3) См. Ап Ассойпё 0# Те Г.0сизё5, усов 414 уазё Ратазе ш Уаэасма, 
Мо!Чау1а, ап ТгапзПуала, ш {№е Уеагз 1747 ап 1748; 1. с. 

1) Годъ, къ которому относится это нападене саранчи, въ показан!яхъ, 
которыми я пользовался, въ точности не опредфленъ. Но во всякомъ случа% 
это не было въ 1716 г., какъ сказано въ нфкоторыхъ сочинен1яхь (напр. въ 
О;зегуа21011 пабагаЙй пбогпо аШе СауаПейце ефс. 1825), такъ какъь Карль ХПИ 
уже въ 1714 г. возвратился изъ 'Гурщи въ Швецю. 

°) Саранча, по показаню Р жячинскаго (1. с.), въ 1711 году долетала даже 
до Гродненской и Минской губерний, и была именно въ окрестностяхъ Бреста- 
Иитовска, Несвижа и Слуцка. 

5) ВаЕНТе, П, р. 81—82. 

А именно въ В$домости 1712 г. («Печатано въ Москвв лфта Господня, 
11712 году октября въ 20 день»). ЭдЪеь сказано: «Изь Ярославля автуста въ 
28 день. ЗдЪсь мноме стаи саранчи (еже разсужденю людскому подлежть) 
м1л1 съ 4 въ дмну было, 1 м!мо пролетБли, хотя пр! свфтломъ дни, однако мно- 
жества ихъ ради невозможно солнца в1дфть», 
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являлась въ Силезии и въ окрестностяхъ Лейпцига идо 1715 го- 


да оставалась въ Германи '). 

Въ * 1719 г. саранча была въ Валахи, Венгрии, Галищи и 
югозападной Росси; такъ напр. въ`окрестностяхъ Немирова, По- 
дольской губерви °). | 

1726—1734 г. опять быль пермюодъ сильнаго размножен1я и 
дальняго распространенйя саранчи. Въ * 1726 г. она была зам*- 
чена въ Валахии и на Волыни °). Начиная съ 1727 г. она нача- 
ла переходить, чрезъ Венгрию и Польшу, въ Герман!ю, и именно 
въ (илезшю, гдЪ и была въ большомъ количествЪ въ 1727 и 
1728 т. *). Въ 1729, 1730 и 1731 годахъ она была въ Силезии, 
Лузаци, Маркъ-БранденбургВ и Саксонти °). Въ 1732 году она 
вылупилась во множеств въ окрестностяхъь Виттенберга, но отъ 
слишкомъ сильныхъ дождей, въ начал тюля, гибла массами '). 
Однако еще въ 1733 г. она былавъ северной Германи ‘); точно 
также и въ 1734 году °). Впрочемъ, часть опустошенй, произ- 
веденныхъ въ этоть пертодъ, должна быть приписана м$стнымъ 
кузнечикамъ, развившимся въ это время въ чрезмфрномъ количе- 
ствЪ, о чемъ свидфтельствуеть Фришь °). 

Слдуюний за т$мъ пертодъ появления вънесмтномъ количествЪ 
саранчи относится къ * 1747 — 1749 г.; онъ мною описанъ выше, 


1) См. К. Кбгфе. Пе Билев-, Диас- одег \Мап4ег-Непзс\геске. 2-е Аий. 
(1828), р. 4. 

2) Ва ет, П, р. 83—84. Ратлефъ присовокупляеть, что лЪто 1719 г. 
было весьма жарко, велЪяствте чего въ нфкоторыхъ частяхъ восточной Герма- 
ни чрезм$рно развились мфстные кузнечики, нанеспие вредъ травамъ. 

3) Ваз в] еЁ, 1, р. 87—88. | 

+) Объ этомъ напечатаны четыре статьи Синаптусомъ; см. въ спискВ 
сочиненй о саранчЪ. Раепространеню ея могло способствовать особенно 
жаркое лЪто 1727 г. См. объ этомь Зевпоггег, ]. с., П, р, 271. 

5) Каз ы1е[, П, р. 88—91. О появлени саранчи въ этихь годахъ также 
сущесгвуеть нЪеколько статей. 

5) См. \Уе14Тет. „Маггайо 4е Егисагиш её Госизбатат, дцае асгоз Уйещ- 
Ъеграе у1стоз а!4иоё аЪЫтс апи!5 уазбагипь, имегин». Въ РЬЙозорь. Тгаюзае. 
1734, №. 432, р. 294—296. 

’) Объ этомъ можно заключить изь затлав!я статьи г. Болля: «Неизевгескеп- 
гие ии файг 1753». (См. выше въ литературВ о саранч$). 

3) 1734 г. помфщень у Керте (1. с, р. 4) въ спискЪ годовъ, въ которые с&- 
ранча появлялась въ Германи. 

*) ЕгазсВ. Безсвгефиюс уоп аПегеу Гпзес+еш. ТЪ. 9, (1730), р. 15, 
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въ главЪ о геограхическомъ распространении, на с. 199 ').Тамъ ска- 
зано, м. пр., что саранча уже съ 1745 г. стала размножаться въ 
южной Росеи. Остается здЪеь упомянуть объ опустошевяхъ са- 
ранчи, продолжавшихся въ слБдующ!е за тБмъ годы. 

Саранча, заявивъ себя весьма опустошительно и распростра- 
нивЪ свои странствован!я особенно далеко въ 1748 г., посл 
1750 года исчезла почти изъ всей Германии; но въ Маркъ-Бран- 
денбургЪ, а именно въ окрестностяхь Франкфурта-на-ОдерЪ, она 
поселилась на необыкновенно продолжительное время. О томъ, что 
она эдЪеь въ это время сдЪлалась туземною и окончательно не 
пропадала до 1754 года, есть достаточно письменныхъ показа- 
нй, сдфланныхъ современниками °). Въ особенности много вылу- 
пилось ея въ означенной м5стности въ 1753 году; въ 1754 г., 
бывшая: л5томъ прохладная и дождливая погода весьма неблаго- 
ираятно подЪйствовала на жизненныя отправлен!я саранчи; она 
ностоянно была вяла и находилась, повидимому, въ болфзненномъ 
состояни °). 

Одновременно съ пер1одомъ сильнаго размноженля саранчи въ 
Европ%, она былаи въ Закавказскомъ краЪ, а именно, въ 1750 г. *) 
& также въ Малой Аз1и, въ окрестностяхъ Смирны, въ 1749 т. °) 

* 1756 и 1757. Въ Малоросеи 5). 


') Независимо оть огромной области, обхваченной въ этоть перюдь саран- 
чою, она въ 1747 году развилась въ Валлис$, вь южной Швейцарии, о чемъ упо- 
минается въ стать Р1она: «Ке]айоп 4ез гахасез сапзёз раг 1ез залцегеПез 
сп Уа]ал5, еп 1857, 1838 её 1839»; вь Асёез 4е ]а Зое. Неуве. 4ез зе. пав, 
геише & Гацзаппе, 1843, р. 129—130. 

*) См. напр. н$сколько статей Гледича (приведенныхъ въ спискЪ сочиненй 
о саранчЪ); далБе у Мёллера: ‹«0]е Непзевтескей а] еш Гавамичбь ье- 
1тасщеь, и у Керте: «Оле Зилей-, Хиав- ойег \УапаетВензсвгеске»; р. 6—9. 

3) Обь этомь сообщаетъь интересныя подробности г. Мёллеръ, въ добавлен!и 
кь названной сталь$. 

+) См. Ньфоше 4е 1а Своголе, гадийе раг М. Вгоззеё. П-е Рагые, 2-е 
Пух. (56. Рефегяс. 1857), р. 153. Здесь сказано: «Аалз 1е Ка МИ её Те Са- 
`КВеш». ю | 

5) См. Ваёеф, 1. с., Пр. 140—142. 

’) Это появлене саранчи дало поводъ доктору Кельрейтеру напечатать 
въ издававшихся ежемфеячно сочинешяхъ и переводахъ, 1753 г., на с. 150 и д., 
статью подъ загланемь: «Разсуждеше о саранчЪ съ показашемъ надежнфишихь 
 способовъ кь искоренен!ю оной.. 
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1759 и 1768. Вь Гермави '). 

‚ Въ * 1180 году саранча была во множеств въ Трансильва- 
ни, о чемъ повствуеть Роскошникъ °), а также въ Буковин%, 
гдЪ она все уничтожила, кромЪ виноградныхЪ лозъ и гречихи °). 
Въ томъ же самомъ году она опустошала окрестности Астра- 
хани “). 

* 1788. Въ Херсонской губернш °). 

* 1793. Тамъ же ‘); также и въ 1794 т. '). 

* 1796. Въ Бессарабли °). Въ слБдующемъ году она, вь иф- 
шемъ состоянш, переправилаеь вилавь съ острова Лети, чрезъ 
Килйсвй рукавъ Дуная °). 

Съ * 1799 года начинается новый пер1одъ сильнаго размно- 
женя саранчи въ южной Росси. Въ 1799, 1800 и 1301 годаху 
она, по показантю Стойковича, была во множеств въ Херсон- 
ской губернии, и въ 1802 г. явилась опустошительно въ большей | 
части южной Росе1и, свидфтельствомъ чему, между прочимъ, слу- 
катъ два Высочайше указа объ истреблентт ея. Въ слВдующемъ 
1803 году она распространилась далеко на сЪверъ, а именно, съ 
одной стороны, до Курской и Орловской губернй '), съ другой 
стороны, она, чрезъ Галищю, перелет$ла въ сЪфверовосточную 
Германию ''), гдЪ была и въ слфдующемъ 1304 г. "). Въ * 1804, 


}) Ом ЖК те: 1. с р. А. 

2) Возкозенитк. МХасЬт1ейё уоп Чеп пась Вопё/а ш Меъепйгоей 
оекошшепеп Ило-Неизсйтескеп, ес. 

3) См. Киезз1у. М№епез Масахт а. ЕКлбото]оете, Ва. Т, р. 191. 

+) Это видно, м. ир., изь Палласа Хооэотарша Воз50-Азайса, Г, р. 398, 
гдВ сказано: ‹Аппо 1780. шепзе Зерцешьть Азтгасвашае, роз шаспат а 
Г.осазз са]алиабет, сор10з! аррагиеге Сагуосабастас», сёе. 

5) См. Стойковича. О саранчи пр.; с. 7. | 

‘) По показаню Демоля. 

') См. О1о Ном. «Ебуаз иег ({е зей епиоей Завгеп ш 4ег Окгаше 
пи Кештгеиззел уйфел4еп Ипопензенгескей ип@ 41 Ме] хи Штег Уву- 
И]2цп2›. Вь Оекопот. Кереогиаю Фаг ГлеНама. 1809. 4-{ег Ва, р. 708—718. 

°) По ноказаню Мочульскаго. 

°) По сообщеню Черневскаго. 

'') По показаню Черневскаго. 

ИС. Вытег, 1, ©, р 798, и Когфе Ле. & 

12) См. вь примЪчани къ статьЪ: «Оле Непзевгескев2аое пи пика Певев 
АН а»; вь ПИ оег’з Масахт г Газе епкипае; 1У Ва. (1805). р. 225, 
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1305 и 1306 г. опа была во множествЪ въ Полтавской губер- 
ши \). 

Съ* 1811 по 1818 годъ она показывалась въ нЪкоторыхт 
мЪстахъ царства Польскаго, въ особенности въ окрестностяхъ 
Калиша; въ этотъ перюдъ она отсюда, кажется, окончательно не 
исчезала °). Одновременно, а именно съ 1812 по 1816 годъ, она 
приносила большой вредъ въ Малоросеи °). 

* 1820 — 1829. Этотъ перюдъ сильнаго размножения и дале- 
каго распространеня саранчи описанъ мною уже выше, въ глав 
о геограхическомъ ея распространеши. По показатю Гамбы *), 
вредъ, причиненный въ Крыму, въ 1820 году, былъ такъ великт, 
что часть колонистовъ вынуждена была покинуть полуостровъ и 
переселиться въ другя мЪста. Бъ томъ же году и Закавказсый 
край. опустошался саранчою, которая появлялась тамъ и въ сл}- 
дующие годы °). Мочульск!й °) полагаетъ, что опа налетала туда. 
изъ Перс; но вФроятно, что часть ея вывелась на мфст®. Въ 
1323, 1324 и 1525 г. саранча была, въ огромномъ количеств» въ 
южной Росеш; начиная съ 1824 года она стала распространять 
свои странствоватя далЪе на сфверъ и проникла, въ 1826 году, 
чрезъ Галид!ю, въ сЪверовосточную Гермапю, гдЪ она, въ ши- 
ротахъ Берлина, продолжала свои опустошенйя въ течеши нф- 
сколькихъ лфтъ. Въ 1827 г. она доходила до предфловъ Литвы °), 
Въ 1828 и 1829 г. было еще много саранчи въ южной Росси, 
но въ 1880 году количество ея значительно уменьшилось, и въ 
сл5дующе годы она являлась лишь на ограниченныхъ простран- 
ствахъ. Такъ папр., въ 1830 и 1881 год. она опустошала Ново- 
Ушицей, Могилевскй, Ямпольский и Балтеюнй уфзды Подольской 


1) Сл. объ этомъ вышеприведенную статью Олофсона, а также Ив. Мар- 
тоса: «Способъ истреблять саранчу»; въ Труд. В. Экопом. Общ. 1817 г., ч. 68, 
с. 133—166. 

2) См. ЗагосК1есо. О Э2агайс2у, ес., р. 10. 

3) См. статью Ив. Мартоса. 

3) Сашъа. Уоуасе дапз 1а Вазые шёг1а1опа]е. П, р. 296. 

5) См. Вгоззеё. Н1звоте шойегпе 4е ]1а Сбогеле; рр. 315, 317 её 321. 

_6) О саранчЪ и средствахъ къ ея истреблентю; с. 14. 

*) См. статью С. Б. Горскаго: «Краткое извъет1е о гусеницахъ, пофдавшихь 

въ ЛитвЪ озимые всходы»; въ Журн. Мин, Внутр. дёлъ 1837 г., № 10, с. 58. 
Саранча. 16 
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губерн1и '); въ 1884, 1835 и 1836 годахъ она, по показанию 
Черневскаго, переходила съ острова Лети въ Бессарабекую об- 
ласть, но вредъ, ею принесенный, былъ не особенно значителенъ. 
Вообще же, начиная съ 1830 и до 1844 года, было мало саранчи 
въ южной Росси. 

1837, 1838 и 1839. Въ ВаллисЪ, въ юго-западной Швейца- 
р!и. Саранча размножилась зд5еь и причиняла опустошевя вмф- 
стЪ съ нЪеколькими другими видами изъ семейства АсииНодеа. 
Высокая температура означенныхъ годовъ особенно благопраят- 
ствовала ихъ развито. Сильныя наводнен1я, бывция осенью 1839 
года, засыпали толстымЪ слоемъ песку и илу м$ста, гдЪ были сло- 
жены яички саранчи, и этимъ прекратили ихъ дальнфишее раз- 
вите °). 

* 1839 и 1840. Въ Киргизской степи, до западной границы 
Китая °). 

Налиная съ * 18344 года саранча стала опять размножаться въ 
южной Росеи. Она въ это время появилась въ Бессарабии (гдъ 
однакожь вскорЪ исчезла), а также въ сЪверной части Тавриче- 
ской губернии “). Въ 1845 г. она прилетЪла въ Бессарабтю изъ- 
за Туная въ большихъ тучахъ, которыя однакоже.улетФли об- 
ратно, не сложивъ яичекъ °). Въ Херсонской и Таврической гу- 
бернияхъ она въ этомъ году появилась уже въ угрожающемъ ко- 
личествЪ '). Въ конц® поля 1846 года огромныя тучи снова на- 
хлынули чрезъ Дунай въ Бессарабтю и въ Хереонекую губерню 
и сложили на больтомъ пространствЪ свои яички, изъ которыхъ 


1) См. Земл. Газ. 1858 г., № 44. 

?) См. 7. А. В1оп. «Ве]аоп 4ез гауасез салз6з раг 1ез залбегеЦез еп Уа- 
1215, еп 1837, 1838 её 1839»; 1. с. | 

ч) См. Мочульскаго, о сараня$ и пр., с. 16. 

*) Въ 1843 и 1844 году въ Таврической губерни, въ особенности на Крым- 
скомъ полуостровЪ, развился въ массахъ Саорелиз Цайсиз; но есть положи- 
тельныя указантя, что въ послфднемь году былъ тамъ во множеств® и Расйуй- 
[из пудгаюгиз, особенно въ уфздахь Мелитопольскомъ и Дифпровскомъ; см. 
объ этомъ Спб. ВЪдом. 1850 г., № 191. 

°) См. статью Е. Гана объ истреблении саранчи въ Бессарабскихъ болгар- 
скихъ колон1яхъ, въ 1847 году. 

-®) См. приложене къ № 13 Землед. Газеты 1846 г.-_Особенпо много было ея 
въ Днфировекомт, уфздЪ, вт, Алешковскихь пескахт, 
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весною 1847 г. вылупилось множество тичинокт. Въ 1846 году 
саранча распространила далеко свои странствован1я; изъ Молда- 
ви она перешла въ Буковину ') и явилась даже въ окрестностяхъ 
Бреславля, гдз она будто бы уничтожила капустныя насаждения *); 
въ томъ же году она была въ Валахши, Болгари и въ Константи- 
нополЪ '), а отдЪльные экземпляры или неболыше рои ея пока- 
зывались даже въ сфверной Германи, въ Англи и Швеции °). 

КромЪ Бессарабли, саранча, въ * 1846, 1847 и 1348 годахъ 
была въ массахъ въ губерняхъ Подольской *', Херсонской, Тав- 
рической, Екатеринославской, Ставропольской и Астраханской, 
а также въ Закавказскомъ краЪ. Впрочемъ, часть опустошенй при- 
чинена въ 1847 г. и н$которыми другими видами изъ семейства 
Асто4еа, какъ-то Саорептиз Чайсиз и баитопо из стислаи, 
о чемъ будетъ сказано ниже, при разсмотрЗи этихъ видовъ. 
Въ 1847 году саранча была также во множествЪ въ Молдав!и; 
откуда она проникла въ Трансильван!ю °). 

Въ 1850т. Р. мдтаютиз размножился совершенно мЪетно въ 
Саво1Ъ, по берегамъ Изеры, въ окрестностяхь 6. Рёетте Ф.А1- 
Мат, и причинилъ нЪфкоторый вредъ кукуруз? °). 

Въ * 1851 году саранча появилась въ 9 у$здахь Чернигов- 
ской губернии °), гд$ она и развилась въ сл$дующемъ 1852 т. °), 
Изъ донесенй однакоже нельзя съ точносттю заключить, былъ 
ли это Р. идтают из. 

Въ началЪ пятидесятыхъ годовъ саранча была въ Маркъ-Бран- 
денбургЪ, гдф она, нфеколько лЪтъ сряду, приносила большой 
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1) См. РбзсВ1; вь \У. На1а1тоег. Вемерёе ирег 41е Ми феПапееп уов 
Кгепп4еп 4ег Мабиг\1$3. ш УУ1еп, ПШ В. (1848), р. 456—438. 

2) См. Тазсвепеге. Мафитоезсве Ве 4ег мпЪеПозев ТШеге; Фе т 
ПепёзсВ]апа зсЪа4ИсВ зуег4еп. (Т.е1р2ах. 1865), р. 189. 

3) См. объ этомъ выше, въ глав о географическомъ распространения. Въ 
Швеци она появлялась съ 1844 по 1847 г. ежегодно; въ Англи въ 1846 и 
1847 г. 

4) См. Земл. Газ. 1853 г № 44. 

5) См. Розс 1, 1. е. 

8) См. бей её Воп]езп. «Мофе зиг 1е$ залёегеЙез и! опё рати ргёз Че 
36. Р1легге 4’АТЬ сту, еп Зауо1е»; въ Сошрёез гепдиз, 1850, Т. 31, р. 452—453. 

7) См. Журн. Мин. Внутр. дфль 1851 г., ч. 35, се. 325 и 498, 

*) Тамъ же, 1852 г., ч. 39, с. 318 и 4953. 
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вредъ растительности; въ 1853 году набяюдалъ ее тамъ Ратце- 
бургъ '). | 

Въ то же самое время, а именно съ 1850 по 1858 г., саранча 
опустошала западную часть Малой Азш, о чемъ свидфтельствуеть 
Чихачевъ *); особенно много было ея въ 1853 году. 

Въ * 1852 г. саранча была во множеств® въ окрестностяхъ 
Астрахани *), а въ * 1853 г. долетала до Воропежа °). 

Это были однакоже только отд®льные случаи; начиная же съ 
1855 года, саранча стала размножаться въ ужасающихъ разм*- 
рахъ въ большей части южной Росеи. 

Въ * 1855 году она была въ весьма большомъ количеств по- 
чти во всемъ Новороссйскомъ краз; такъ какъ на нее не жало- 
вались въ 1554 году, то многе полагали, что она налетфла изъ 
Добруджи; но это можно сказать разв относительно Бессара- 
бти °); что же касается болфе восточныхъ мфетностей, то нЪтъ 
никакого сомпфя, что она вывелась на м\стф. Въ 1356 году 
она залетала даже въ Орловскую губернию °) и здесь, а именно 
въ СЪвекомъ уфздЪ (около 52° с. ш.), въ 1857 году, повидимому 
вылупилась изъ яичекъ °). 

Бъ * 1858 году во всемъ Новороесйскомъ краз саранча по- 
явилась въ весьма большому, количеств®, которое еще значительно 
увеличилось въ 1859 году. 

Одновременно (въ 1858 г.) саранча развилась во множеств% 
какъь въ Бенгрш, гдЪ она, въ окрестностяхъь Нейзидлерекаго 


') Каблерцге. Пе \УУ/эауегаегьег ава Шхге Еешае. 5-е Аай. (1860), 
р. 328. 

2) Р. 4е Тев1Вафсве{{. Азе тшепте. П-е Рагые. СИтайо]0ос1е её 7,0010- 
#1е; р. 776 34. ЗдЪсь сказано: ...затфойё еп 1858... 4атз 1а Гу@е, 1а Тоше её 
цпе рагие 4е 1а Рьгус1е». 

3) См. статью В. Копытовскаго: «Саранча въ Астраханскомъ уфздЪ»; въ 
газет «Волга», 1868 г., № 3. 

*) См. Земл. Газ. 1853 г., № 13. 

5) Въ Бессарабйи она, въ 1855 г., была въ песмфтномъ количеств%. См. А. 
Обито К. Оъегз1еВ& регоа1зсвег Етзспешарсеп апз дет ТыеггесВе 4ет 
Отзевета К1зстеж?з»; въ Вай. ае Мозсоц, 1857, №. 3. ы 

") См. Журн. Мин. Внутр. дЪлъ, 1856 г., ч. 21; ЛЪтопись, с. 20. 

') О томъ, что саранча и въ 1857 г. была въ Сфвскомь уЪздЪ, видно изъ 
дЪлъ Ученаго Комитета Мин. Госуд. Имуш. 
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озера, причинила звачительныя опустошешя '), такъ и въ ниж- 
немъ Валлис, гдЪ она явилась и въ 1859 г. °). | 
Въ * 1859 г. саранча начала раздвигать область своего по- 
стояннаго распространен1я, которую она до того времени почти 
не покидала. Изъ Бессарабской области и Херсонской губерни 
она двинулась въ Подольскую губернию, которая вся была ею за- 
ната. Болбе веЪхъ пострадали уЪзды: Балтешй, Гайсинекй, Оль- 
гопольскй, Могилевсый и Ушицюй; она впервые появилась 15 
пюля; 7 августа перелетЪла въ уззды Ушице!й и Каменецъ-Подоль- 
ск, а 9 числа въ Проскуровекй. ЭдЪеь тучи ея разд лились: часть 
перешла въ Галицгю, другая въ Волынекую губерн1ю, атретья по- 
вернула на востокъ и посЪтила уфзды Летичевскй и Литинеюй °). 
Осенью того же года она появилась и въ южныхъ уфздахъ Мев- 
ской губерши “) и здЪсь, какъ и въ Подольской губерши, во множе- 
ствЪ сложила свои лички. То же самое было замБчепо въ 1859 г. 
и въ средней и сфверной части Бессарабской области, гдЪ, по 
ув5решю Денгинка °), это случаетея рЪдко и обыкновенно яички 
владутся лишь въ южной полосЪ; она здЪеь, до поздней осени, 
необозримыми тучами двигалась во всЪ стороны и истребила 
‘все, что уцфлФло отъ засухи. Въ 1859 же году саранча была въ 
огромномъ количествЪ въ Таврической губерни, какъ въ сЪвер- 
ныхъ уЪфздахъ, такъ и на Крымскомъ полуостровЪ. О странетво- 
ван1яхъ ея на семъ посл$днемъ сообщиль г. Шатиловъ 5). Въ по-_ 
ловин$ 1юля она посфтила и южный берегь Крыма, гдЪ оста- 


1) См. вышеприведенныя статьи Габерландта и Тюрка. 

2) См. Уегв1т. Мофе зиг 1е5 4624$ ргойийз раг 1ез залфегеЙез далз 1а уа]- 
1ее 4и ВЪопе, репдалё 1е5 аппбез 1858—1859; |. с. 

3) См. письмо г. Белке кь г. Ренару; въ Ви. 4е Мозсоц, 1859, №. 4, 
р. 581—583. 

*) См. въ письм$ г. Руккера, въ Сиб. В$дом. 1861 г., № 124. 

5) Въ обзор$ дфистый Бессарабскаго училища садоводства, (1867 г.), с. 84. 
одфсь сказано, что осень 1859 г. была также сухая, какъ и лЪто, а на с. 82-ой 
говорится, что сентябрь и октябрь 1858 г. отличались необыкновенно высокою 
температурою, что, безъ сомнфн1я, благоприятствовало сильному размножению 
саранчи. 

°) Эсваё о. «МиВейивсею аЪег @1е \Мапаегипиоев ег СтуЙиз тадгаю- 
71ия амф ег Талг1зсВеп На 1тзе] па ФаВте 1859», еёс.; въ ВиЙ. 4е Мозсои 
1860, № 1, р. 294—997. 
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лась до августа '); опа сюда прилетфла, по всей вфроятности, 
чрезь 9еодоспю, съ Керченскаго полуострова. Въ томъ же году. 
она была во. множеств въ Херсонской, а также и въ Екатерино- 
славской губерни. Изъ Галищи же саранча перелет$ла далеко 
на сфверъ и показалась даже въ окрестностяхъ Темпельбурга, 
въ Померан!и, (примфрно въ широт$ 58',°) °). 

Въ * 1860 г. саранча подвинулась еще далЪе на сЪверъ. Она 
заняла всю ВЛевскую губерн за исключентемъ самаго сЪвер- 
наго уфзда — Радомыельскаго, покрытаго л5сами и отчасти бо- 
лотами; и повсемфетно осенью сложила яички °). То же было и 
въ Остерскомъ и Козелецкомь уЪздахъ Черниговской губерши “), 
куда саранча перелет$ла изъ Юевекой губерни. Она также была 
въ этомъ году въ Волынской губерши и проникла въ Галицио, а 
также въ царство Польское, гд$ появилась въ конц августа (10 
сентября н. ст.), въ Люблинской губерюи; самыя большия тучи 
опустились въ окрестностяхъ Грубешова, въ углу между Волын- 
скою губернею и Галищею °). Въ начал октября туча ел поя-` 
вилась подъ самой Варшавой, куда она впосл$ дети и проник- 
ла °). Въ то же время саранча была въ ужасномъ количествь въ 
Новоросс1йскихъ губернляхъ и въ Бессарабской области; въ по- 
слЪдней она вывелась во всеЪхъ уБздахъ. Подробноети о настоя- 
щемъ ея появлеши въ Бессараби сообщилъ г. Денгинкъ '); къ 
вылунившейся на мфет5 присоединились огромныя массы изшей 
саранчи, переплывшей, 30 1юня, изъ 'Тираспольскаго уЪзда, 
ДнЪетръ, въ 16 верстахъ ниже Бендеръ, и занявшей черезъ н}- 


') См. Р. Коерреп. «01е Неизсвгескеп ш 4ег Кгуш, пп Фавге 1859»; въ 
Вий. 4е Мозсоиц, 1859, №. 3. 

*) См. Тазсвепьегя. Мабигоезсве ще 4ег упеПозет Тшеге, еёс., рав. 
189. — Кь сожалфн!ю, у меня нфтъ подь рукою свЪдфн, по которымъ можно 
было бы просл$дить въ точности перелетъь саранчи изъ Галищи въ означенную 
мЪетность. 

*) См. письмо г. Руккера, въ Сиб. ВЪдом. 1861 г., № 124. 

*) См. Одесск. ВЪстн. 1861 г., № 72. - 

5) См. сообщене профессора Ваги, въ Аппа]1ез 4е 1а Зое. Ешот. 4е Егапсе, 
1860, ВиПеф., р. 90—92; а также Спб. ВЪдом. 1860 г., № 220, въ фельетон$. 

°) Си. Сиб. ВЪдом. 1860 г., № 247, вь фельетонф. 

А Обте!ток. «О1е Уапаегвеизейгеске ций те. Уегвеегипсеп ип Табге 
1860»; въ Ви. 4е Мохсоп, 1860, № 4, р. 531—542. 
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сколько дней пространство въ 4 квадратных мили. Въ Хереон- 
ской губерни саранча, въ 1860 г., вылупилась па огромномъ 
пространств%, въ у5здахь Херсонскомъ, Одесскомъ, Бобринецкомт, 
Ананьевскомъ и Тираспольекомъ, въ особенности же въ трехъ 
послфднихь гдЪ она нанесла страшный вредъ хозяйству '). Въ 
Таврической губерши она вылупилась въ особенно большомъ ко- 
личеств въ Дифировскомъ у$здЪ, но также въ Мелитопольскомъ 
и во всЪхъ Крымскихъ у$здахъ, кром$ Ялтинскаго, почти сплошь 
покрытаго горами. Въ августЪ 1860 года саранча налет$ла боль- 
шими массами въ Екатеринославскую губерню изъ Полтавской 
и особенно Таврической губернш, преимущественно въ уЪфзды 
Александровск, Екатеринославекй, Верхнедн5провсый и Ново- 
московский °), гдЪ она и сложила лички на весьма большомъ про- 
странетвЪ. 

Въ * 1861 году хотя и продолжались опустошеня на всемъ 
огромномъ пространств, занятомъ саранчою, но они уже не были 
столь ощутительны, какъ въ 1860 году. Область распростране- 
ня саранчи еще боле расширилась: изъ Черниговской губернии 
она перелет$ла въ Свсвый уфздъ Орловской °), и появилась даже 
въ самой южной части Могилевской губерн!и, въ окрестностахъ 
Гомеля “). Съ другой стороны, въ царств Польскомъ, она, въ 
конц августа, долетала до Сувалокъ °). Въ Бессарабской обла- 
сти, хотя саранча и сложила въ 1860 году яички на простран- 
ств$ 50,000 десятинъ, но значительная часть ихъ пропала, вЪ- 
роятно вел5детые дождливой погоды, бывшей осенью означеннаго 
года; личинки вылупились въ 1861 году лишь въ немногихъ м}- 
стахъ Сорокскаго, ОргФевскаго и Аккерманскаго округовъ °). Въ 


1) См. офицтяльную статью: «О послЪдетв1яхъ мЪръ къ истребленю саранчи 
въ южномъ краЪ Росси въ 1859—1860 годахъ»; въ Журн. Мин. Гос. Имущ. 1861 
г., ч. 78, на с. 185-й. 

2) См. тамъ же, на с. 182 и сл$д. 

3) См. напр. 56. Реёегзвигоег Дефицх, 1861, № 185. 

) См. объ этомъ выше, въ главЪ о географическомъ распространении. 

5) См. Сиб. ВЪдом. 1861 г., № 208. Судя по краткой замфткЪ, здЪсь сообщен- 
ной, это быль дЪиствительно Р. тедгаютиз: «появилось большое количество 
саранчи, сфраго цвфта, съ зеленою грудью и имфющей вь длину отъ 2 до 8 
вершковъ». 

°) См. письмо Денгинка кь г. Ренару, въ Ви|. 4е Мозсои, 1861, №. 2. 
р. 680—632. 
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Херсонской, Таврической и Екатеринославской губерныхъ. она 
также не была въ такомъ ужасающемь количеств%, какъ въ 1860 
году. Въ Подольской губернии пострадаль отъ нея въ особенно- 
сти Каменецый уЪфздъ '). Въ Юевской губернйи саранча вывелась 
во множеств%, въ особенности въ уфздахъ: Каневекомъ, Звепиго- 
родекомъ, Уманьскомъ, Липовецкомъ и Сквирекомъ °). Въ Козе- 
лецкомъ и Остерскомъ уфздахь Черниговской губерни она вы- 
велась также въ большомъ количеств °). 

Въ 1862 г. количество саранчи значительно уменьшилось и 
вредъ, ею принесенный, далеко нельзя сравнивать съ опустоше- 
шями, причиненными ею въ предшествовавиие годы *). Она ио- 
являлась массами лишь м$етами, такъ напр. въ Днфпровскомъ 
уЪздЪ Таврической губерши, гдЪ она, впрочемъ, никогда не про- 
падаетъ окончательно; въ Лубенскомъ, Золотоношскомъ, Пиря- 
тинскомъ и другихъ уфздахъ Полтавской губернии °), въ Екатери- 
пославской и Юевской губершяхъ и пр. Въ этомъ же году она 
была въ южной Венгрии °). 

Съ 1863 г. до настоящаго времени саранча не показывалась 
въ Росеи въ такихъ массахъ и па столь огромиыхъ простран- 
ствахъ, какъ въ пер1одъ съ 1858 по 1862 годъ; она появлялась 
лишь м$стами и то болыпею част1ю въ ограниченномъ размЪрЪ, 
напр. въ Бессарабской области въ 1864 и въ 1865 годахъ. 
Точно также и изъ прочихъ странъ не слышно было въ новфИ- 
шее время объ опустошешияхъ, причиненныхъ нанею саранчою 
(Рас уИЛиз падут из) °). 


1) См. Одесск. ВЪстн. 1861 г. № 102. | 

?) См. Е. СВ. 54055. «Ециеез иег Неизсвгескеп», вь 3. Реегзригоег е1- 
Фиша, 1861, №. 244. 

3) См. Одесск. ВЪстн. 1861 г., № 72. 

1) Въ нЪкоторыхъь мфстностяхъ, гдф она была въ массахъ въ пер1одъ 1858 
до 1861 г., она въ 1862 г. болфе не показывалась, такъ напр. въ окрестностяхъ 
Астрахани; см. газету «Волга», 1868 г., № 3. 

°) См. Сиб. ВЪдом. 1862 г., № 166, въ статейк% Н. Толкачева. 

5) См. СЪв. Почту, 1862 г., № 134, с. 535. 

*) Опустошительныя нашеств!я саранчи на Алжиръ, въ 1865 и 1866 годахъ, 
были произведены другимъ видомъ (.46^ ит регедтатит 01.). Въ Крыму же и 
въ Испаши, въ 1863 г., производили опустошеня прусики (Саорептиз ва сиз Го). 
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Изъ этого хронологическаго обозрфя появлен1я саранчи яв- 
ствуетъ, что. показашя о послфдовательности и продолжительно- 
сти ея нашествй, а равно какъ и самыя нашествия весьма не- 
равномфрны. Такъ напр. изъ 11-го и 14-го столЪй сохранено 
много памятниковъ ел появления, какъ въ ЕвропЪ, такъ и въ дру- 
гихЪ частяхъ свЪта; между тЪмъ какь изъ 13-го столфя, изъ 
предЪловъ Европы, извзстенъ единственный лишь прим ръ. Про- 
ходать также длинные пер1оды, въ которые почти вовее не упо- 
минается о саранчЪ; такъ напр. съ 1566 по 1472 г. и съ 1547 
но 1624 годъ; въ южной Росеш между 1830 и 1844 г. саранча 
являлась въ весьма ограниченномъ количествЪ и только мфетами. 
Продолжительность пер!одовъ, въ которые саранча развивается 
въ особенномъ множествЪ, раздвигая вее боле и болЪе область 
своего ‘распространешя, также бываеть различна. Особенно про- 
должительные перюды были сл дующие: 

1333 — 1339 г. 


154] — 1547 »› 
1727 — 1734 › 
1746 — 1754 »› 
1799 — 1806 »› 
1820 — 1829 › 
1855 — 1562 »› 


Друге пертоды были гораздо короче, напр. съ 1689 —1693 г.; 
наконець, иногда саранча является будто внезаино и пропадаетъ 
также внезапно; это было напр. въ 1527 г. | 

Въ главахъ о метеорологическихъ вляшяхъь и о географиче- 
скомъ распространени я высказалъь то мнЪн1е, что саранча, ту- 
земная въ южной и, В особенности, въ юговосточной ЕвропЪ, 
велЪдств!е благопраятныхь для нея метеорологическихь условй, 
преимущественно же велЪдетве н5сколькихъ, слБдующихъ другъ 
за другомъ, жаркихъ и сухихъ годовъ, чрезм5рно размножается 
и, побуждаемая голодомт, предиринимаетъ странствовавйя и по- 
является въ такихъ мЪстностяхъ, въ которыхъ она не встрЪ- 
чается постоянно. Такое предположеше, по моему мнЪню, до- 
статочно объясняетъ колебашя и неправильности въ послфдова- 
тельности и продолжительности появления саранчи; колебании эти 
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соотвфтствують подобнымь же колебашямь въ расиредблени по 
времени температуры атмосферы. 

Однакоже нерЪдко было утверждаемо, что въ появлевши са- 
ранчи существуетъ извЪетная перюдичность. Только въ опредЪ- 
лени продолжительности такихъ перодовъ мнЪв!я весьма расхо- 
дились. Кехерштейнъ упоминаеть о томъ, что въ Сири са- 
ранча будто бы появляется въ массахъ чрезъ каждые 4 или 5 
лЪть. НЪкоторыми принимался семи л5тний пер1одъ; Ратцебургъ 
справедливо замЪфчаетъ, что подобные семилЪтн1е промежутки 
слфдуеть признать баснею '). Георги °) говоритъ, что болЪе об- 
ний неурожай саранча причиняетъ въ Росси въ пер1оды отъ 15 
до 20 лЪть. Окенъ принималь даже подобный перодъ появле- 
ня саранчи въ 60 л$тъ. Но веЪ эти предположения не были под- 
кр$плены никакими доводами. Въ новЪйшее время, а именно въ 
1856 году, Демоль высказаль также предположене о пертодич- 
ности появлен1я въ массахъ саранчи; такъ какъ 'онъ пытался при- 
вести этому доказательства, то я считаю не безполезнымъ ближе 
раземотрЪть его гипотезу. Основываясь на томъ, что саранча по- 
казалась въ массахъ въ 1793, 1823 и 1853 годахъ, онъ заклю- 
чаетъ, что нынЪ появлене ея въ южной Росси (фапз а геслоп 
4ез зеррез), въ пер1оды отъ 30 до 31 года, доказано (сопзфайе) 
тремя °) наблюдешями, и что саранча проходитъ означенную 
мЪетность отъ востока на западъ въ теченш 7-ми лЪтъ; такимъ 
образомъ, для всей страны, это составить слишкомъ 21 годъ съ 
саранчою въ продолжении столЪт1я. Повторяя, что сказанная пе- 
р1одичность доказана опытомъ, онъ говоритъ, что можно зат$мъ 
ожидать появлен!е въ массахъ саранчи въ 1883 или 1884 году. 
Но гдЪ же, спрашиваеть Демоль, она туземна? И откуда беруть 
начало ея странствован1я? У насъ, въ южной Росаи, мы замЪ- 


') Ваёхефига. Пе Когзё-Ттзесёев, Ш, р. 265. — Подобный семилфтв!й пе- 
р1одъ принимается и въ ПаратваЪ, въ южной Америкф. Кеферштейнъ, при- 
водя это, цитируетъ: Вепазег, Ве!зе пась Рагасиах, р. 420 п. 421. 

°) беоге!. Сеозг.-рьуз Ка]. Везсвгефите 4ез Влзз. Ве!свз$, Ш, рав. 
2057—2058. 

3) Въ сущности, тутъ можно говорить лишь о двухъ наблюдешяхъ, — по 
крайней м5р$ о дуб пертодаха, о которыхъ идетъ рЪчь. 
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чаемъ ее только тогда, когда переселеше ея въ полномъ разгарЪ 
(еп реше пистаНоп). Необходимо полагать, что она первона- 
чально выходить изъ страны, которую можно считать ея роди- 
ною; иначе слЪдовало бы принять, что она возвращается дру- 
гимь путемъ въ ту же самую страну, чему однакожъ нфтъ ника- 
кихь доказательствъ '). Демоль предполагаетъ, что эта родина 
саранчи находится въ обширных степяхъ между Азовскимъ и 
Касшискимъ морями. ЗдЪеь-то, въ странф мало обработанной и 
съ р$дкимъ населешемь, она живетъ постоянно и размножаетея 
изъ году въ годъ, пока наконець число ея не возрастетъ до того, 
что оно становится несоразм$рнымъ съ имБющимея запасомъ 
пищи. Только въ тавя эпохи крайняго размножения она, по мнЪн!1ю 
Демоля, покидаетъ свою родину и массами переселяется на за- 
падъ, для занятия странъ съ нетронутою еще растительност!ю; въ 
родинз же своей она, для вывода новыхъ поколЪн, оставляетъ 
лишь слабое ядро, которое снова мало по малу увеличивается, 
достигая высшаго предЪла размноженйя по истечени 30 лЪтъ. 
При такомъ предположенш, заключаеть Демоль, иравильное пе- 
родическое появлене саранчи, въ столь долге промежутки вуре- 
мени, не представляетъ ничего удивительнаго. 

Я сь намфрешемъ повторилъ почти буквально гипотезу Де- 
моля, такъ какъ она составляеть первый опыть объясненля пе- 
р1одичности въ появлении саранчи. Теперь я постараюсь, въ н5- 
сколькихь словахъ, доказать ея несостоятельность. Во-первыхъ, 
мнЪ кажется, что два наблюдевя (1798—1823 т. и 1823—1853 
г.) недостаточны для постановлен!я закона правильнаго появле- 
ня. Во-вторыхъ, самыя данныя, на которыхъ Демоль основы- 
ваетъ свою гипотезу, неточны: изъ вышесообщеннаго хроноло- 
гическаго обзора явствуетъ, что саранча’ появлялась въ южной 
Росеш и въ промежуточные годы; такъ напр. сильное размноже- 
ше и распространене ея началось уже въ 1820 г., а невъ 1823 


1) Все это мЪето неясно. Вотъ что сказано у Демоля: «П #36 еп да’еПез 
ргеппеп& па1ззалсе 4апз ппе гёо1оп дае Гоп ри1ззе сопзёгег сошше 1еиг 
рафлт1е пабите!е её 1епг рошё 4е @ёрагё, ааиетет П !аа4га заррозег 
а’еПез гефопгиеп раг ппе алёге гопёе 4алз сез шёшез сопт6ез: с’езё се 
490% поиз п’ауопз аисипе ргепуе». 
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г. какь принимаеть Демоль; въ 1845 и 1846 г. саранча появи- 
лась на большомь протяжеши и странствовашя ея простирались 
изъ Молдавш, черезъ Галицию, до Силези. Что же остается ска- 
зать о заключенш, основанномъ на ошибочныхъ предполокже- 
нхъ? Къ тому же одни лишь точныя наблюден!я въ указанной 
Демолемъ мЪстности, составляющей будто бы исключительную 
родину саранчи, могли бы дать право къ выводамь въ столь важ- 
номъ и интересномъ вопросЪ. Но такими-то наблюденями о раз- 
множени саранчи въ означенной м5етности и о выходЪ ея оттуда 
въ сказанные пер1оды, Демоль не пользовался; по крайней мЪрЪ, 
онЪ умалчиваеть о ихъ существован1и, между тЪмъ какъ ссылка 
на такя наблюденя могла бы служить наилучшимъ подтвержде- 
шемъ его предположен1я. Относительно иостояннаго иередвиже- 
ня на западъ сказано мною въ главЪ о геограхическомъ распро- 
странени, гдЪ я указалъ на то, что неоднократно были наблю- 
даемы странствовашя саранчи по другимъ направлен ямъ, напр. 
на сЪверовостокъ. Что же касается семи лЪтъ, въ течеши кото- 
рыхъ саранча появляется, то уже выше замфчено, что продолжи- 
тельность ел нашеств1й бываетъ различна. Взявъ все это вм$етъ, 
я вынужденъ отвергнуть гипотезу Демоля, какъ основанную на 
неточныхъ данныхь и чаетю на произвольныхъ толкованяхъ. 

Я повторяю, что изложенное мною предположене о развит 
въ массахъ саранчи, находящемся въ прямой зависимости оть из- 
вфетныхъ метеорологическихь услов!й, въ состояи отвЪтить на 
этотъ вопросъ гораздо проще и естественнЪе. Въ болЪе или ме- 
нЪфе длинныхъ промежуткахъ, въ которые саранча не развивается 
массами, ей не достаютъ для этого необходимыя условля. Въ слу- 
ча, что дЪйствительно существуетъ известная перодичность въ 
появлеши саранчи, она по необходимости должна завиеЪть оть 
подобной же перодичности въ метеорологическихь условяхъ, 
благотрлятныхъ дла развитйя саранчи. ОлЪдовательно, до отыскания 
такой пер1одичноети въ размножен!и саранчи, требуется прежде 
всего указать на существоваюме извЪетныхь правильно повто- 
рающихся перодовъ въ распредфлени по времени метеорологи- 
ческихъ условй и, въ особенности, температуры воздуха, обу- 
словливающей развитте въ массахъ саранчи. 


ВЪнекй академикъ Фритшъ, въ 1854 году, обратилъ вНима- 
не на существован!е такой пертодичности въ распредЪлеши тем- 
пературы '), а именно на 11-ти л5тшй перодъ ея повышешя и 
понижешя, соотв тствующий подобному же 11-ти л5тнему пероду 
увеличешя и уменышеня солнечныхъ патенъ. По опредзлевию 
Вольха °), на котораго ссылается Фритшет, годы съ миниму- 
момъ солпечныхъ пятент суть въ каждомъ столЪтти: 0, 00. 11,11. 
20, 52. 33, 33. 44, 44.55, 56. 66, 67. 17, 18. 88, 89 (т. е. напр. 1800, 
1811, 1822 ит. д.); годы максимума пятенъ не могли быть до 
сихъ поръ точно опред$лены. Хотя означенное соотношене и 
нарушается различными другими условями, вляющими на повы- 
шеше и понижеше атмосферной температуры, однако ‘изъ со- 
общенныхь Фритшемъ таблицъ температуръ, для разныхъ мЪетъ 
и за долговременные перюды, видно, что годы, соотв тетвующие 
минимуму солнечпыхъ пятенъ, вообще тепле, чфмъ годы, совпа-^ 
даюпие съ эпохою ихъ максимума. Неполное иногда совпадене’ 
этихъ пер1одовь Фритшъ объясняетъ преимущественно тЪмъ, 
что солнечныя пятна относятся къ температур® воздуха какуъ 
причина къ слЪдетвио, почему соотвфтственныя измфненя въ 
температур% вообще должны слфдовать 70Сл изм нешй патенъ; 
велЪдетые этого первыя опаздываютъ (на 0 до 2-хъ лтъ); при- 
чину этому Фритшъ ищетъ въ подобныхъ же отношешяхъ опаз- 
дываши , на нфеколько часовъ, высшей дневной температуры от- 
носительпо высшаго стояня солнца, & также опаздывания, на н}- 
сколько недЪль, высшей въ году температуры относительно лфт- 
пяго поворота солица. Хотя такое вмяне минимума солнечныхт, 
пятевт па повышеше температуры воздуха часто ослабляется, 


1) (м. К. ЕгИзсВ. «Оъег аз Эвеюеп ива ЕКаПШеп 4ег ТлИботрегафае Ып- * 
пеп сшег апа]осеп еПаБтюет Рег1о4е; ш уееВег з1еЪ @е Зоппепйескеп 
уегиип4еги ип уегшевгеп»; въ ПРеркзсви ею 4. У1еп. АКай. 4ег \!155. 
Ва. УП, Маъ.-пабагу. 0]., АБВ. Г, р. 287—294. 

Указашемъ на эту статью Фритша и па примфнеше ея къ вопросу о пер!о- 
дическомъ появлеши саранчи я обязанъ брату моему Влад. Кеппену, спе- 
цяльно занимающемуся метеоролог!ею. | 

2) Статья Вольфа озаглавлена: Вадо1рь \о1{. «Меце Опегзасвипсеп 
арег 41е Реглойе 4сг Зоппепйескеп пп Ште Веденапс»; въ Ми тейаисев 
Чег Вегп. пабат{. безе]зсВа#; 1852. 
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какъ сказано, другими дФятелями, вмяющими па ходъ темпера- 
туры, изъ которыхъ, конечно, важнфйшими являются вращеше 
земли около своей оси и годичное движен1е нашей планеты во- 
кругъ солнца, но все таки нельзя вполнф отрицать означенное 
влян1е; точно также какъ мы замфчаемъ, въ особенности въ на- 
шихъ широтахъ, виян!е на атмосФерную температуру облачно- 
сти, направлен1я вЪтра и т. п. 

Если гипотеза Фритша, до сихъ поръ никфмъ не опровергну- 
тая, справедлива и дЪйствительно существуетъ подобная пер!одич- 
ность въ ходЪ температуры, то всякую попытку увеличить чиело 
Фактовъ, могущихъ слузить подкрзилешемъ такой важной гипо- 
тезы, безъ сомнфнйя, нельзя назвать безполезною. Гершель, же- 
лая отыскать соотношенте между количествомъ солнечных пя- 
тенъ и ходомъ температуры, старался найти подобную связь, из- 
слФдуя цфны на хл5бъ въ Англии, въ ихъ зависимости отъ степе- 
ни урожая, которая, съ своей стороны, обусловливается большимъ 
или меньшимъ количествомъ тепла; но попытка эта не удалась, 
такъ какъ на хл5бныя цфны вляютъ еще другя, чисто экономи- 
ческя отношения '). 

Считая предметъ этотъ достаточно важнымъ и интереснымь, я 
постарался узнать, нфтъ ли указанй на пертодическое появлене 
саранчи и на зависимость онаго отъ означенной пер1одичноети 
въ ходф температуры. Такое влляве сего послфлняго на размно- 
жене саранчи, конечно, можетъ быть замЪтно лишь на грани- 


цахъ области ея распространения, т. е. въ тЪхь м$Фетностяхъ, гдф 


и небольшое повышеше температуры имфеть значене для ея 
развития, & именно въ средней ЕвропЪ, СЪверной Америк% и пр.; 
вшяше это было бы вполнф незамфтно въ жаркихъ странахъ, 
напр. въ Аравш, гдЪ такое незначительное повышене темпера- 
туры (не болфе какъ на 1'|,°В.), каковое является въ годы съ ми- 
нимумомъ солнечныхъ пятенъ, совершенно ничтожно въ сравне- 


1) Гумбольдть, (Козтоз, ПП, р. 411, въ примЪч. 15) замфчаетъ: «Е 
оВслеЙез ИпзалатепзеПеп уоп Когиеигийе ира у1епораеЪег Уегдапке- 


11по Чег Зоппепзевефе жа ш 4еп Ъ1з{от1зеВей Егасшешею 4ез аЦегев 
Сафо егжавть. 


> 


> 
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ным ©ъ т$мъ постояннымь плюсомь температуры, который отли- 
чаетъ эти страны напр. отъ средней Европы. По этому, при раз- 
смотрфн!и сего вопроса, явыпущу изъ ввиман1я означенныя жар- 
ыя страны, въ которыхъ размножене саранчи не можетъ быть 
обусловлено пертюдическимъ повышенемт температуры, и оста- 
новлюсь на одной ЕвропЪ, изъ которой приведено выше наиболь- 
ее число свЪдЪшй о развит въ массахъ саранчи. Можно нпа- 
передъ ожидать, что такое развит1е саранчи будетъ опаздывать 
относительно особенно жаркихъ годовъ, которые, съ своей сто- 
роны, какъ сказано, также иногда опаздываютъ и, по отношенио 
къ размножению саранчи, имбютъ значеше преимущественно для 
слфдующихъ за тЪмъ годовъ. Самое же размножен!е становится 
особенно замфтнымъ, когда ему благопрИятствуетъь температура 
нЪсколькихъ послфдующихъ лЪтъ. 

Такъ какъ изъ вышесообщеннаго хронологическаго обзора по- 
явленя въ массахъ саранчи, прямо не явствуютъ 11-и лфтн!е 
перюды такого появления, то, избирая другой способъ уясненйя 
этого вопроса, я сообщаю нижесл5дующую таблицу годовъ, въ 
которые, вь ЕвропЪ, появлялась во множествЪ саранча (Расйу- 
6/1; тидтаютиз), располагая эти годы въ томъ порядЕЪ, въ ко- 
торомъ они сл$дуютъ за минимумомъ солнечныхъь пятенъ; при 
чемъ 0 означаетъь годы этого минимума; | 1==первые годы, 
—-2==вторые годы и т. д. носл$ этого минимума. Напечатанные 
курсивомъ годы были ознаменованы особенно дальними и опу- 
стошительными нашествтями саранчи. 
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зарааининнииийнининоинииисаиченнив иже с ре С иене 
0 |= | -+-2 |= |4 |5 |= |7 | +8 |= | 10 
592 595 | 
844 804 872 873 874 852 
1038 1034 | 1035 1084 1003 
1092 1094 | 1095 1086 
1244 1105 1195 1243 
1333 | 1334 | 1335 | 1336 |.1337 | 1338 | 1339 | 1340 | 1341 
1344 1346 1365 | 1364 | 1353 |1366 
1475 
\ 1535 | 153 1527 1541 | 1542 | 1543 
1544 1545 | 1546 | 1547 
1624 | 1636 | 1648 1650 | 1674 | 1652 
1681 | 1682 1684 | 1685 
1689 1690 | 1691 1693 1708 
1711 1712 | 1713 | 1714 | 1715 1719 
1735 1734 1726 | 1727.| 1728 | 1729 | 1730 | 1731 | 1732 
1745 | 1746 | 1747 | 1748 | 1749 | 1750 1752 | 1753. | 1754 
1756 1757 1759 1763 
1780 1793 | 1788. 1796 1799 
1800 1801 | 1802 | 1803 | 1804 | 1805 | 1806 
1811 1812 | 1813.| 1314 | 1815 | 1816 1818 1820 | 1821 


1892 | 1823 | 1824 | 1395 | 1896 | 1897 | 1328 | 1829 
1837 | 1338 | 1889 
1844 | 1345 | 1846 | 1847 | 1848 


1855. 1857 | 1858 | 1859 | 1860 | 1861 | 1862 


15 разъ 


ЧФ. 


13 р. | 15 р. 1бр. 16р. | 12 р. | 13 №. 


10 р. 12р. | 5р 


Саранча появлялась особенно сильно: 


3 раза | 3 р. | 4 р. | Эр. 99.1 ты 


тр р. | 0 р. 


Изъ этой таблицы видно, что ва первыя пять лфтт, пачиная еъ 
пер1ода минимума солпечныхъ пятенъ, падастъ наибольшее ко- 
личество годовъ, въ которые появлялась саранча; въ овобенности 
же на, 3-Й и 4-Й годъ посл этого минимума (по 16-ти); на 5-й 
и 6-й годъ (т. е. во время вЪфроятнаго максимума пятенъ) оти*- 
чено еще по 12-ти и ] 8-ти годовъ еъ появлешемтъ саранчи; зат$мъ 
количество такихъ годовъ уменьшается значительно, падая въ. 
9-мъ году послЪ минимума на 5 '). Что же касается особенно 


1) Исключеше составляетъ 8-ой годъ послЪ минимума пятенъ; въ этотъ 
пертодъ отм$чено 12 годовъ съ появлешемъ саранчи. Такое исключеше объ- 
яспитея при дальнфйшемъ разсмотрфнши этого вопроса. Впрочемъ, исключе- 
ве это нельзя назвать важнымъ, такъ какъ во многихъ случаяхъ, въ отм$- 
ченные въ этой графЪ годы, появлен!е саранчи было мфстно и случаи его 
единичны, т. е. не принадлежали къ. цЪлой эпохф ея нашествии; такъ напр. въ 
852, 1008, 1652, 1719 г.; одинъ лишь 1475 г. быль ознаменованъ сильными 
опустошентями, 
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вильныхъ или далеко распространенныхъ опустошений, то тако- 
выя имфютъ рёшительный перев$съ въсамый минимумъ пятенъ, 
или въ первые годы послЪ онаго; въ послФднихь же годахъ от- 
мфчено или по одному такому случаю, или ихъ вовсе не было. 
Если мы раздфлимъ таблицу на двЪ$ половины (прибавляя по 
равнымъ частямъ 5-го года посл$ минимума къ той и другой по- 
ловинз), то мы получим: 


Годовъ вообще съ опу- |Годовъ съ особенно силь- 
стошен1ями отъ саранчи.| ными опустошенями. 


въ первой половинЪ 81 или 60°), 17 или 77% 
во второй половин 53 или 405°/, 5 или 23°), 
Всего 134 22 


Изъ этого еще яснфе видно, какой перев5съ имфетъ первая 
половина надъ второю; въ посл$де!е четыре года посл$ миниму- 
ма солнечныхъ пятенъ отм5чены только два случая особенно 
сильныхъ и далеко распространенныхъ нашеств1й саранчи. Да- 
лфе изъ таблицы явствуетъ, что пер1оды съ особенно сильнымъ 
размножен1емъ саранчи нер$дко начинаются во время минимума 
пятенъ (а также вскорЪ послЪ или незадолго до онаго); сюда от- 
носятся особенно зам$чательные пер1оды: 1888—1339, 1689 — 
1695, 1800—1806, 1822—1829, 1855—1862; эти же пер1о- 
ды, продолжавииеся н$сколько лфтъ, нерфдко оканчиваются на 
6-й и 7-й годъ посл$ минимума пятенъ; сюда. можно отнести 
слфдующие годы: 1095, 1339 '), 1806, 1829, 1839, 1862, а 
также отчасти и 1750 г. Исключеше изъ этого составляютъ пе- 
роды съ 1541—1547 и съ 1721—1734 т., атакже съ 1752 — 
1754 г. Эти пероды начинаются не съ годовъ, близкихъ къ ми- 
нимуму солнечныхъ пятенъ; но первые два пертода переходятъ 
этоть минимумъ; что же касается перода съ 1752—1754 г., то 
онъ, по всей вЪроятности, составляеть продолжеве эпохи съ 


т) Саранча была также въ 1540 и 1341 годахъ, но совершенно м$стно: 
Саранча. 17 
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особенно сильными опустошенями, бывшей съ 1745 —1750 г., 
и, въ такомъ случаЪ, принадлежитъ къ первой категори пер1о- 
довъ, начинающихся съ минимума солнечныхь пятенъ. Сверхъ. 
сего, въ послфдвйя двЪ эпохи (съ 1727—1734 и съ 1759— 
1754 г.) саранча являлась почти совершенно мфетно, а именно 
въ Силезш, Лузащи, Маркъ-Бранденбург$ и Саксонии '); велЪд- 
стве сего нашестыя эти, по опустошенямъ, причиненнымъ са- 
ранчою, не могутъ быть поставлены наряду съ нашествями пер- 
вой категор!и, какъ напр. въ пер1оды 1888—1339 г. и пр. 

Не лишнимъ считаю зд5сь припомнить, что полнаго совпаде- 
я перодовъ силькаго размноженя и распространен!я саранчи съ. 
пер!одами, слБдующими за минимумомъ солнечныхъ пятенъ (или, 
что то же, за максимумомъ температуры), нельзя ожидать уже 
потому, что, какъ выше объяснено, ходъ самой температуры зави- 
ситъ отъ многоразличныхъь причинъ, которыя ослабляютъ или 
иногда совершенно парализируютъ влян!е на температуру коли- 
чества и объема солнечныхъ патенъ. Это же самое, и еще въ 
большей степени, можно примЪнить къ размножен1ю саранчи, ко- 
торое обуёловлено цфлымъ рядомъ причинъ, часто взаимно про- 
тиводфйствующихъ и нерЪдко другъ друга уравнов5шивающихъ. 
НЪкоторыя изъ этихъ причинъ раземотрФны въ главахъ о метео- 
рологическихъ вмяюяхъ и геограхическомъ распространени 
сюда принадлежать напр.: услов1я почвы, количество дождей, ор- 
танизащя саранчи и т. п. Ве эти причины могутъ въ сильной 
степени видоизмфнять послФдовательность и продолжительность 
появлен1я въ массахъ саранчи; если было бы возможно просл$- 
дить всЪ подробности размножен!я саранчи, въ совокупности съ 
мфетными и вс$ми прочими условями, то, по всей вЗроятности, 
мы были бы въ состоянм объяснить неправильности въ приве- 
денной выше таблицЪ, такъ, м. пр. несоразмфрное количество 
случаевъ появлен1я саранчи на 8-ой годъ поелЪ минимума сол- 
нечныхъ пятенъ, о чемъ было сказано выше. Вообще же, нельзя 


1) ВЪроятно, что означенные два примфра такого мфстнаго развит!я са- 
ранчи зависли отъ особенно благопр1ятныхъ для сложен!я яичекъ мфстныхЪ 
условй, какъ то песчаной почвы и пр.; такъ кавъ одни климатичесыя об- 
стоятельства, по всей вЪроятности, остановили бы раньше развит!е саранчи 
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не призвать, что эпохи размножен!я саранчи довольно точно со- 
впадаютъ съ пер!одами, сл5дующими посл$ минимума солнечныхъ 
пятенъ, въ каковые пер1оды, какъ показано въ лтописи появле- 
я саранчи, лфто, въ большей части случаевъ, отличалось не- 
обыкновенно высокою температурою '). 

Я нЪ$еколько распространился 0бъ этомъ вопросЪ, такъ какъ 
полагаю, что р5шеше онаго было бы не лишено и практическаго 
значен1я. Изъ приведенной мною таблицы, содержащей 134 го- 
да, въ которые размножалась саранча, — начиная съ конца 6-го 
столт!я, —можно вывести заключен1е о большей или меньшей 
вфроятности ея появлен!я въ извЪстные годы. Съ наименьшею 
вфроятностью можно ожидать опустошен!й саранчи, особенно же 
сильныхъ,—на 7-й-—10-й годъ посл$ минимума солнечныхъ пя- 
тенъ; а именно въ слфдующе годы текущаго столЪя: 1874— 
1877, 1885 — 1888 и 1896—1899. Подобный выводъ несо- 
мнфнно важенъ при разсчетахъ хозяевъ, м. пр. при застрахова 
ни полей отъ вреда, приносимаго саранчою, о чемъ будетъ 
говорено ниже. 


т) По разсмотр$н1и прочихъ видовъ изъ семейства Асго4еа, иногда чрез- 
мфрно размножающихся и приносящихь вредъ хозяйству, я буду имфть случай 
возвратиться къ настоящему предмету и постараюсь указать на нерфдкя со- 
впаден1я эпохъ нашеств!й саранчи какъ въ Европф, такъ въ Кита и въ С$- 


‚ верной Америк$, вслдств1е однихъ и т$хъ же причинъ. 
х 
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ОТДЬЛЪ ВТОРОЙ. 


САРАНЧА ВЪ САБСВОХОЗЯЙСТВЕННОМЪЬ ОТНОШЕНИИ, 


ГЛАВА ИВРВАЯ. 


ЗнАЧНЕЕЕ САРАНЧИ въ СклЛЬСском хОЗЯЙСТвВ. 


Изъ предшествовавшаго, а именно изъ главъ о питанши иощу- 
щен!и (гдЪ говорилось о численности, въ которой появляется 
саранча), можно уже заключить о томъ значении, которое им$ютъ 
ея опустошительныя нашеств!я для сельскаго хозяйства. Распро- 
страняясь на огромныя протяжения, вредъ, ею приносимый, ппогда 
становится ужаснымъ. Опустошая хлфбные посфвы, сЪнокосы 
выгоны и пр., она нер$дко влечетъ за собою большой недоста- 
токъ въ пищЪ% для людей и для скота '); опустошеня эти еще 
боле чувствительны, когда появлеше саранчи повторяется н$- 
сколько лЪтъ сряду и, въ особенности, когда вмфетБ съ тЪмъ 
господствуетъ засуха, которая сама по себЪ причиняетъ не мало 
ущерба хозяйству и еще благопрятствуетъь размножен!ю саран- 
чи. Опустошеня саранчи слишкомъ извЪетны; поэтому я огра- 
ничусь призеденемъ лишь нЪеколькихь цифръ о пространетвЪ, 
которое она занимала, и о вредЪ, ею принесенномъ. 

Г. Денгинкъ разсказываетъ, что осенью 1859 г. саранча въ 
одной Бессарабской области сложила яички на пространствЪ 


1) Примфры тому, что, вслЬдств!е такого недостатка, открываются иногда 
скотск1е падежи, представились въ ентрА и Подоли, въ 1536 году. (См. въ 
лфтописи появлен1я саранчи). 
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30,000 десятинъ; для Херсонской губервйи, по его разсчетамъ, 
можно было эту цифру удвоить и столько же принять для Тав- 
рической губернш. Въ Дн$провскомъ у$зд$ Таврической губер- 
нш саранча, по словамъ Одесскаго ВЪстника, вылупилась, въ 
1862 году, на пространств$ 46,138 дес.; ее успфли истребить 
на 20,769 дес., но всетаки она уничтожила хлЪба, въ томъ же 
у$здЪ, на 45,397 дес. '). Осенью 1860 г. въ Подольской губер- 
и яички саранчи были зарыты на 53,000 дес., а въ Юевской 
на 73,000 дес. °). Въ 1861 г. саранча въ Бессарабской обла- 
сти вывелась на 47,000 дес. °). СлБдующя интересныя подроб- 
ности о пространствахъ, занятыхъ саранчою, и о вредЪ, принесен- 
номъ ею въ Херсонской губернти, въ 1860 году, я почерпаю изъ 
офищальной статьи “): Въ Одесскомъ уфздЪ саранча вылупилась 
на 7000 десятинахъ; освободившись отъ нея, жители вынуждены 
были защищаться отъ саранчи, вторгшейся въ огромныхь мас- 
сахъ изъ Тираспольскаго у$зда; изъ 38,665 дес. посЪвовъ истреб- 
лено въ Одесскомъ у$здЪ 18,47 1 дес., т. е. болфе 20°. Въ Анань- 
евскомъ уфзд$ саранча зарыла свои яички на огромныхъ про- 
странствахъ; она истреблялась весьма неуспфЪшно, такъ что изъ 
36,080 дес. посЪвовъ опустошено до12,084 дес.,т. е. около 14°]. 
Въ Тираспольскомъ уфздЪ успфхъ быль еще незначительн%е: изъ 
63,604 дес. посФвовъ истреблено было саранчою, или выкошено 
жителями, потерявшими надежду на ихъ спасеве, до 43,371 дес. 
Уничтоживъ такимъ образомъ *), посЪвовъ всего уЪзда, саранча от- 
правилась отсюда част1ю въ Одессый уЪздъ, гдЪ продолжала свой 
опустошен1я, част1ю же переправилась, черезъ ДнЪстръ, въ Бен- 
дерсый у$здъ Бессарабской области. О причинахъ неусп$шности 
истребления, въ этомъ случаЪ, саранчи будетъ сказано ниже.—-По 


1) Нельзя умолчать о томъ, что показываемыя цифры иногда преувеличены. 
Денгинкъ (въ Обзорф дфйств!й Бессарабскаго училища садоводства, на с. 90) 
обратилъ на это вниман!е, по случаю невфрныхъ показавй о вредЪ, причи- 
ненномъ саранчою въ окрестностяхъ Кишинева. 

2) См. письмо г. Руккера, изъ К1лева, въ Сиб. ВЪдом., 1861 г., № 124. 

3) См. Журн. Мин. Внутр. д. 1861 г., ч. 49; соврем. лЪтопись, с. 49. 

4) «О посл$детвяхъ мфръ къ истребленю саранчи въ южномъ краф Рос- 
сли, въ 1859—1860 годахъ»; въ Журн. Мин. Госуд. Имущ. 1861 г., ч. 78, с 
175—194. 
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показан!ю г.Белке’), вредъ, причиненный саранчою въ Подольской 
губернии, въ 1859 г., оцфненъ въ 57,000 р. Ущербъ, принесенный 
ею, вътомъ же году, въ Новороссйскомъ краф, можно по истин$ 
назвать ужаснымъ. Въ однихъ колошяхъ истреблено саранчою 
хлЪба накорнЪ на пространств$ 25,605], десят., прим$рно около 
173,496 четв., отъ чего колонистами понесено убытка на сумму 
до 321,630 р. е.; сверхъ того истреблено ею сна примЪрно на 
200,000 р. с. °). СлБдовательно, но одному только коловяльному 
вфдомству (въ 4 губерняхъ) ущербъ; причиненный, въ 1859 г. 
саранчою, простиралея слишкомъ на миллионз руб. сер. Въ 
1860 г., въ однихъ колояхъ Херсонской губернш истреблено 
саранчою хлфба и пр. на 467,629 р. 42 к. иеще въ 1361 т., 
по всему колонтяльному вЪдометву южной Росси, причинено ею 
вреда на сумму до 200,000 руб. °). — Подобныя цифры не тре- 
бують комментарля: онф говорятъ сами за себя. 

Саранча, какъ сказано въ главЪ о ея развит, вылупляется у 
насъ въ южной Росси, въ средней сложности, ")],, мая, а окры- 
ляется около 25 или 26 юня (7 и 8 юля н. ст.). Еели мы съ 
этимъ сравнимъ числовыя показан1я о времени цвфтеня и созр$- 
ван!я нашихъ главныхъь хлЪбовъ, мы получаемъ слЗдующе ре- 
зультаты: 

1) Въ окрестностяхъ Кишинева, рожь начинаетъ цвЪсти, сред- 
нимъ числомъ изъ 16 лётъ, 22 или 23 мая (3 или 4 1юня н. 
ст.) “); ее начинаютъ жать, въ средней сложности 25 лЪтъ, 3% Ноня 


712 юля 


или ‘|, оля °). Тамъ же кукуруза начинаетъ цв%сти, среднимъ 


т) Въ письм$ къ г. Ренару; въ Ви. 4е Мозсоц, 1859, Мо. 4, р. 581—583. 


*) Цифры эти взяты мною изъ подлиннаго отчета Попечительнаго Комитета - 


объ иностранныхъ поселенцахъ южнаго края Росси, за 1859 годъ.— Извфет- 
но, что статистическ1я’ данныя, сообщаемыя въ этихъ отчетахъ, причисляются 
къ наиболЪе надежнымъ. 

3) Изъ отчетовъ. Попечительнато Комитета за 1860 и 1861 годы. | 

*) См. Обиз1щ5Е. «Дуб Иавее Веофасвеапсеп @Бег 4еп Апапо 4ег 
Ва ее епуоег ш 4ег Ошсесепа К1зсьшеуж?з уогкоттепдеп РЯаптен» ефс.; 
въ Виа. 4е Мозсоц, 1857, №. 3; и его же дополнен!я къ предстоящей стать$, 
доведенныя до 1360 года; въ ВиП. 4е Мозсоч. 1859, №2, и 1862, № 4. 

5) Вычислено мною изъ письменныхъ сообщенй г. Денгинка. Такъ какъ 
свфдЪня эти не лишены интереса, я помфщаю здЪсь показан!я о началф жатвы 
ржи въ окрестностяхъ Кишинева за послфдейя 25 лЪтъ, по старому стилю: 


“и 
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числомь, "|, юня *); снимають ее обыкновенно лишь въ сен- 
тябр5. 

2) Для колоши Орлова, на Молочной, Таврической губернии, 
по наблюденямъ Я. Дерксена °), я вычислиль слфдующия сред- 
ня величины: 

рожь  налинаетъ колоситься °);, мая (за 5 лЪтъ). 


20 мая 
» » цвъети ты: (3а5 лтъ). 
пшеница › колоситься “, Пюня (за 3 года). 
Я » цвЪсти °'‚ 1юня (за 4 года). 
ячмень » колоситься 21 — 22 мая (2 — 3 ня); 
(за 8 лЪть). 
к 30 мая 
ь » цвести п (за 3 года). 


Жатва хлЪба (т.е., вфроятно, ржи) начинается 25". 

СЪнокосъ начинается около '/\, Шюня. 

Изъ этихъ показан!й явствуетъ, что саранча, въ средней слож- 
ности, выходить изъ яичекь нЪФсколько ранфе начатя цвфтеня 
ржи °) и окрыляется (въ сложности изъ обфихъ среднихъ для 


1845 г. 21 1юня 1852 г. 4 1юля 1859 г. 1 юля 1866 г. 3 юля. 


46 › 96 » 9 о 3» 60 › 20 1юня 67 › 10 »ь 
41» 22 ›» 54 › 11 › 61 › 12 юля с ЗАВ. 
48 » 21 › 55 › 26 1юня 62 » 25 люня 69 »› 1» 
49 › 16 ›»ь 56 › 15 1юдя 63 › 2 юля 

50 » 19 ›»› В. › 64 «1 о 

51 »› 27 » 58 › 30 1юня 65. » 17» 


1) См. Обое1щ5К. ИжбЩавгюе Веофасипвеп @Ъег деп Апёапс дег Вите- 
гей, ефс., 1. с., и дополневя къ предстоящей статьЪ, въ приведенномъ мЪст$. 

2) См. «Егзсвешиапоеп ег Тыег- ип РЯап2епуе! ш 4ег Меппопцеп-Ко- 
]отле ОЪг1ой, пасв деп М еПапоеп уоп ЛТасоь ПдогКзеп»; въ КАшф?2. 
Верегогиш г Мееого]осле, Ва. 1, НН. 2, р. 154—158. 

3) Черневск!й, относительно Бессарабской области, показываетъ, что 
время вылуплен!я саранчи всегда совпадаетъ съ тфмъ временемъ, когда коло- 
сится рожь, и далфе говоритъ, что это часто случается около Николина дня 
(9 мая); но вфроятно, что рожь, въ средней сложности, начинаетъ колоситься 
немного ранфе, а саранча вылупляется н$сколько позже. Мочульск!й, по- 
вторяя оба эти показан1я Черневскаго, впадаетъ въ противорЪ че съ самимъ 
собою, говоря въ одномъ м$фст$ (на с. 35), что саранча вылупляется обыкно- 
венно 9 мая, а въ другомъ мЪст$ (на с. 32), что это случается въ то время, 
когда колосится рожь, 1%. е. вё кониь мая или въ первыха числажь Фюня. Это 
посл$днее объяснен1е никакъ не относится къ южной Росси, гдф , кавъ 
видно изъ приведенныхъ показан!й, рожь начинаетъ колосйться гораздо ранъе. 
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Кишинева и Орлова) въ самое время жатвы ржи. Такъ какъ она 
большие перелеты свои начинаетъ совершать лишь нЪсколько 
времени спустя (ло двухъ недЪль посл5 окрыленИя), то, по спра- 
ведливому замфчаню Демоля '), рожь, ячмень, овесъ, озимая 
пшеница и гирка могуть быть еще спасены, потому что жатву 
ихъ можно, безъ всякаго ущерба, ускорить нЪфеколькими днями. 
Поздняя пшеница подвергается большей опасности; на ленъ са- 
ранча нападаетъ лишь въ самыхъ крайнихъ случаяхъ; что же ка- 
сается проса и кукурузы, то ихъ трудно бываетъ спасти, такъ 
какъ саранча ихъ очень любитъ, а позднее дозрЪваше этихъ ра- 
стен!й подвергаетъ ихъ, и часто ихъ однихъ, опустошен!ю отъ 
саранчи. КромЪ сказанныхъ хл5бовь, она застаетъ не снятою и 
гречиху, которую однакоже трогаетъ не охотно. По замфчан!ю 
Коля °), вь прежнее время она часто уничтожала и овесъ; в 
новЪйшее же время, въ н$которыхъ м$стахъ, заведенъ сортъ 
овса, который можетъ быть убранъ уже въ половинз Юля. — 
Коль весьма живо описываетъ истреблене саранчою поля, за- 
нятаго кукурузою. 

Судя по аналоги съ наблюдевями, сдЪланными во Франщи 
надъ хлфбомъ, побитымъ градомт, не слфдуетъ опасаться со- 
вершенной гибели урожая, въ слузаЪ съфден1я хл5ба саранчою 
до времени развит!я сЪманъ. Означенныя наблюден!я, сообщен- 
ныя Фременвилемъ °), показали, что хлЪбъ, побитый градомъ, 
ВЪ такомъ случа$ пускаетъ новые отростки и можетъ дать уро- 
жай, считавпийся погибшимъ; при этомъ Фременвиль совфтуетъ 
разрыхлять почву.—_Не имфя прямыхъ наблюден!й относительно 
хл5бовъ, объфденныхъ саранчою, конечно, нЪтъ возможности 
сказать объ этомъ что-либо положительное, ия ограничусь т$мъ, | 
что обращу на это внимане, при чемъ не могу не высказать 
желанйя, чтобы хозяева наши сдфлали въ этомъ отношен!и вадле- 


1) Въ Зап. Имп. Общ. Сельск. Хоз. южной Росси за 1841 г., № 2; а от- 
туда въ Журн. Мин. Гос. Имущ. 1841 т., ч. 3, (Библ1ограая), с. 295. 

2) Ков]. Везеп ш БЗайгизз1апа; Ш, р. 167. 

*) Въ Аппа]ез 4ез зс1епсез руз14иез её пабагеПез, раЪ6ез раг 1а 30с166 
4’АбтсиМоге 4е ТГуоп. Т. УШ, р. ХХХШ. — Сл. Веселовскаго. О кли- 
мат Росси, с. 350. 
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жапия наблюдения. --- Въ рукопиеномъ дневник$ покойнаго док- 
тора Мильгаузена находится замЪтка, что трава, объфденная 
прусиками (Саюрепиз Чайсиз), въ 1824 г., въ окрестностяхъ 
Симферополя, въ ковцф 1юня начала снова рости и голые ку- 
старники опять покрылись листьями. ВЪроятно, что тоже самое 
случается и послЪ опустошен1й, произведенныхъ саранчою. 

Не одни поля и нивы опустошаются саранчою; она вредить 
также молодымъ лЪснымъ, въ особенности сосновымъ насажде- 
н1ямъ, и Ратцебургъ причисляетъ ее даже къ весьма вреднымъ 
лфенымъ насфвомымъ. Изъ Россш н$тъ почти св5дфй по этому 
предмету, о чемъ я имБлъ уже случай говорить въ глав? о пита- 
ни. Вредъ деревьямъ она причиняетъ, опускаясь на нихъ иног- 
да цфлыми массами и переламывая своею тяжестью самые толстые 
сучья, что въ нашей безлЪсной степи, гдЪ только здЪсь и тамъ 
разбросаны небольшая лЪсныя плантащи, дфлается ощутитель- 
нымъ. — Вредъ, приносимый саранчою, распространяется и на 
Фруктовые сады и виноградники, о чемъ также сказано въ главЪ 
о питанши. По показано отца моего ‘), въ 1859 г. въ Судак%, 
саранча до того опустошила виноградники, что въ нфкоторыхъ 
изъ нихъ осталось не болфе '|, части того урожая, на который 
разсчитывали; впрочемъ, по св$д5шямъ, полученнымъ затЪмъ съ 
южнаго берега Крыма, оказалось, что на лозахъ, лишенныхъ 
листьевъ и гроздъ, вскорЪ появились новые побЪги и даже на- 
чали образовываться новыя кисти. | 

Выше также сказано, что тростники въ плавняхъ рЪкъ состав- 
ляютъ любимое м$стопребыван1е саранчи въ совершенномъ со- 
стоянши, до времени сложен!я ею яичекъ; по показаню Демоля, 
цфлые тростниковые острова на ДнзирЪ исчезали, дЪлаясь жерт- 
вою ея прожорливости. При большомъ недостатк въ лсЪ въ 
Новоросейскихь степяхъ, гдз тростникъ, вмЪфстЪ съ соломою, 
бурьяномъ и кизякомъ, служить топливомъ, истреблен!е его са- 
ранчою становится весьма чувствительнымъ для населен1я, живу- 


1) Въ Вий. 4е Мозсои, 1859, Мо. 3, р. 296—300. 
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щаго по берегамъ рЪкъ '). Г. Тюркъ °) говорить объ этомъ от- 
носительно прибрежй Нейзидлерскаго озера и высказываетъ 
мнЪн!е, что въ прежнее время, по причинЪ дешевизны тростни- 
ка, менфе обращали внимане на присутстве тамъ саранчи. 
Примьчанёе. ЗдЪеь мЪето сказать нЪсколько словъ о другомъ 
вредномъ вляни появлен!я во множеств саранчи. Нер$дко. у- 
тверждаютъ, чтотрупы ея, массами прибиваемые иногда морскими 
волнами къ берегу, въ состояи причинить заразительныя бо- 
лЪзни. Одинъ изъ самыхъ крупныхъ примфровъ такого порож- 
ден1я эпидеми относится къ 125 г. до Р. Хр. Въ это время, въ 
консульство П. Плавта и М. Фульвя, огромныя массы труповъ 
саранчи были выброшены изъ Средиземнаго моря на сЪверный 
берегъь Ахрики и произвели, при сильной жарЪ, такой смрадъ, 
что отъ этого умерло множество домашнихъ и дикихъ животныхъ, 
а также людей: въ Нумиди эпидехмя, отъ этого происшедшая, 
будто бы похитила 800,000 человЪкъ, въ Кареаген$ и УтикЪ 
209,000 м$стныхъ жителей и 30,000 римекихъ солдатъ °). По- 
казаше это, повторяемое до новфйшаго времени безъ оговорокъ, 
напр. Кефхерштейномъ, конечно, нельзя считать буквально 
справедливымъ. Но какъбы то ни было, сильный смрадъ въ тЪхъ 
мфетахъ, гдЪ гибнутъ цЪлыя массы саранчи, дЪйствительно край- 
не неприятенъ, въ чемъ я самъ имфлЪъ случай убЪдиться; въ жар- 
кихъ странахъ онъ, безъ сомнзн!я, можеть вызвать бол5зненное 
состоян1е людей; въ 1860 году, въ Бессарабской области, невы- 
носимый запахъ отъ разлагающихся труповъ саранчи подЪй- 
ствоваль неблагоприятно на здоровье рабочихъ “). Случаи подоб- 


1) Значеше тростника въ южнорусскомъ хозяйствф высказалось, м. пр., 
во время освобождевя крестьянъ изъ крфпостной зависимости, когда вопросъ 
о владЪнйи м$стами, занятыми тростникомъ, серьёзно обсуживался.— Въ 1863 
году, въ окрестностяхъ Алешекъ, на КонкЪ, выгорфли большя пространства 
съ тростникомъ, на что сильно жаловались въ 1864 году. | 

2) Въ \Мепег Епёото]. Мопабззсве, Ва. П, Ресешфег 1858. 

3) См. объ этомъ: 1,1%11. Ери. Т4Ъ. Г.Х; Огоз1из, Нзюонагию ГлЪ.У,Сар. П; 
Апри$ 611$. Ое Стуцае Ре, ТаЪ. ПТ, Сар. ХХХГ; Раа]аз ПО1аКкопиб, 
въ Мигабог!. «Вегат НаПсагит Эст!рфюогез», Т. Г,р. 29.— Сл. Зе Впиггег, 
Спгоп к 4сг ЗецеВеп, Т. Т, р. 65, и Ва ё1е#, Акт1Аоео]ое, Т. Т, р. 32. 

*) См. Журн. Мин. Гос. Им. 1861 т., ч. 18, с. 189. 
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наго вмяв!я были замфчены въ новЪйшее время, въ Алжирь ').— 
Таня эпидеми могутъ однако являться вел$детые голода, вы- 
званнаго опустошен!ями саранчи. Что касается Росеи, то хотя 
си послБднйя и производили здЪеь и тамъ неурожаи, но нЪтъ 
свЪдЪнй о причиненномъ ими голодЪ. Однако въ поучени Вла- 
димра Мономаха находится мЪсто, которое, кажется, указываеть 
на подобный случай; тамъ’ сказано: «И се5дЪвъ въ ПереяславлВ» 
(нын$ Полтавской губерни) «3 л5та и 3 зимы, и съ дружиною. 
своею, и многы б$ды праяхомъ отъ рати и 0705 1олода». Это было 
съ 1094 до 1097 г.; въ л5тописи появленйя саранчи я говорилъ 
объ опустошен!яхъ, произведенныхъь ею въ южной Росси въ 
1094 и 1095 годахъ, такъ что, можеть быть, имъ-то слфдуеть 
приписать означенный голодъ.—Риттеръ (1. с., р. 800) разска- 
зываетъ, что въ Марокк® нашествямъ саранчи слфдуютъ нерЖдко. 
голодъ и затЪмъ чума. Вольней ") утверждаеть то же самое от- 
носительно Сир!и, о которой подобныя показавя встрфчаются и 
въ хроникахъ °). Въ новфйшее время, а именно въ 1866 г., опу- 
стошен!я, произведенныя саранчою (Асуйит регедиутит) въ 
Алжир%, причинили тамъ сильный неурожай и голодъ, вслЪдетве 
котораго во Франщи была открыта всеобщая подписка въ поль- 
зу нуждавшихся. 

Я ненамЪренъ приводить тутъ друше примфры подобныхъ 
несчастныхь послфдствЙ нашеств!й саранчи, и упомяну лишь 
еще о показаняхъ, въ которыхъ появлене ея въ массахъ счи- 
тается состоящимъ въ связи съ явлен!ями повидимому разнород- 
ными. Риттеръ“) говоритъ, что саранча прилетаеть въ Кучъ (въ 
восточной Инди) съ восточными вЪтрами, которые приносятъ ее 
вмЪетЪ съ эпидемиями, и прибавляетъ, что исходною точкою того 


1) См. Авоб1у. Те Сг1иеё рег. Зез шуаз1опз еп А] бе. (А]вег. 1866), 
р. 18—19. 

- 2) Уо]пеу. Уоуаве еп Буше её еп Есуре; 3-е ван., Т. Т, р. 305. 

3) Напр. въ Ваг-Нефгае! «СЬгот1соп Зуг1асиш» сказано, что въ царство- 
ван1е Анастас1я, въ началЪ 6-го вЪка: «Госазае тгиегип, & гитепиииа аЪ- 
затзегииф, иё {атез шаспа ш Мезороёажма от1геёаг». 

4) Вет, 1. с., р. 794: «ось рЯесей з1е аасВ пась Киёзсь шй алЪа]- 
Феп4еп Озбуш4еп ха Кошшеп, 41е шё Ер!еш!ееп хас]есв аась 41е Неп- 
зовгескепр!ае (\0] амз деп Гасипеп 4ез Вли?) Бтшоеп». 
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И другаго служатъ, можеть быть, огромныя болота, извЪстныя 
подъ назван!емъ Рунъ или РинЪъ, на восток$ отъ устья Инда. — 
Патеръь Монтрузье '), говоря о тучахъ саранчи въ Новой Ка- 
ледони, прибавляетъ, что вм5стЪ съ ихъ появленемъ, въ раз- 
ныхь м$стахъ (какъ-то въ СиднеЪ, Баладе, Пуэпо) быль наблю- 
даемъ грипиъ (шЙиепта), каковая эпидемя прежде, до поселения 
Европейцевъ, точно также какъ и нашеств1я саранчи, вовсе не 
была тамъ извфетна. — Сюда же относится показане Коттреля”), 
изъ Сибири, которое я передаю здЪеь въ буквальномъ переводЪ: 
«Сибирекая язва въ западной Сибири является чаще, чЪмъ въ во- 
сточной; прежде она обнаруживалась въ низменныхъ, болоти- 
стыхь м$стахь Тарскаго округа (Тобольской губернш) и от- 
сюда распространялась на востокъ до Томска, гдф она и остано- 
вилась. Съ 1833 или 1834 года она избрала другой путь, сл5- 
дуя, подобно холерЪ, съ юга на сЗверъ, по теченю рЪкъ, и та- 
вимъ образомъ она пришла въ Тобольскую губернш и въ На- 
рымевй округъ (Томской туб.)... Небольшой видъ кузнечиковъ, 
оказывающйся весьма вреднымъ въ Сибири °), когда не прини- 
мають достаточныхь мфръ къ его истреблентю, въ Барнаулскомъ, 
Колываяскомъ и другихъ округахъ, гдф онъ показывался въ прех- 
нее время, держался того же направления, какъ и сибирская язва, 
т. е. съ запада на востокъ; съ означеннаго же времени и кузне- 
ЧИБИ эти избрали путь съ юга на сЪверъ».—Я ограничусь при- 
ведетемъ этихъ примфровъ такого страннаго совпадевя двухъ 
разнородныхь явлен!й и замЪчу только, что если Факты, здЪеь 
показанные, дЪйствительно вфрны, то, конечно, причину такого 
совпадевя сл$дуетъ искать въ атмосферныхъ и другихъ влян1- 
яхъ, вызывающихъ одновременно то и другое явлеше, независи- 
мо другъ отъ друга. 

Остается еще сказать о томъ, что, по выраженю южнорус- 
скихъ хозяевъ, слюна саранчи, остающаяся на м5стахъ, черезъ 


1) Мопёгоц21ег, вь Аппа]ез 4е ]а ос. Епош. 4е Егапсе, 1859. Ва. 
р. СХГУП. 

2) СЬ. Н. Сойге!. Беп. Апз дет ЕшоПзсЪев @Ъегзеё2 уоп М. В. 
Г1п4ац, (1846), П, р. 91. 

3) Не быль ли это Са/орепиз Ио сиз 1..? 


их. 
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которыя она проходитъ, д5лаетъ растительность, ихъ покрываю- 
щую, негодною въ пищу, и что овцы, лошади и рогатый скотъ, 
если пасутся на поляхъ, гдф была саранча, какъ мнф увЪфряли 
тамошн1е помфщики, забол5ваютъ желваками и нарывами подъ 
глодкой, на железахъ и подъ пахами. Это замфчан!е требуетъ 
однакоже подтвержденя. Коль ') говорить тоже относительно 
помета саранчи, покрывающаго иногда цфлымъ слоемъ больпия 
пространства; пометъ этотъ будто бы содержитъ въ себЪ острыя 
и ядовитыя вещества, которыя уничтожаютъ окончательно остат- 
ки растительности. Скотъ также долгое время спустя не трогаетъ, 
по показаню Коля, траву, выросшую на такихъ м$стахъ. Мн$- 
не о вредЪ помета однакоже опровергается приведеннымъ выше, 
въ главЪ о питан!и, содержанемъ его. 


ГЛАВА ВТОРАЯ. 


прРОТвВОДЬЙсСТтВвгЕ.. 


Большой ущербъ, приносимый саранчою сельскому хозяйству, 
давно заставилъ думать о средствахъ предупрежденя ея опусто- 
шенй и ослаблешя ихъ дЪйствя. Въ древня времена уже посту- 
пали въ этомъ отношении совершенно рац1онально, о чемъ повф- 
ствуеть Плин!й, сообщающий намъ, что въ Киренаик$ существо- 
валъ даже законъ объ истреблен!и саранчи, сначала въ состояни 
яичка, за т$мъ личинки и наконецъ совершеннаго насфкомаго; 
причемь за ослушан!е было назначено строгое наказане °). Въ 
позднЪфйпия времена, и особенно въ мрачные средне в$ка, совер- 
шенно забыли о подобныхъ распоряженяхъ, и вмЪфсто нихъ яв- 
ляются церковныя церемон1и и проклятя. Такъ напр. въ 1338 
году священникъ въ КальтернЪ, въ южномъ ТиролЪ, предалъ 


1) Ков1. Ве1зеп ш Зайгиззата, ТП, р. 169. 

) РИпи. Н154. паё., ТаЪ. ХТ, С. 29: «п Сугепайса гес1опе 1ех емат е38 
Фег аппо аефеПап41 еаз, ргрпо оуа о\егеп4о, деш4е {оефаш, розёгето а4и]- 
фаз: дезег4от1з роепа ш епш, 41 сеззауег1ь. 
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и 


саранчу проклят!ю за то, что она осмфлилась сложить яички '). 
Въ 1481 г. саранча въ БазелЪ была вызвана въ духовный судъ; 
такъ какъ она не могла сама защищаться, то ей назначенъ былъ 
адвокать изъ Фрейбургскаго юридическаго факультета; пригово- 
ромъ суда она присуждена была къ изгнан °). Еще въ пон% 
1725 года папа Бенедикть ХШ пронзнееъ прокляте надъ ту- 
чею саранчи (Саоджепиз Часиз), которая въ то время опустошала 
окрестности Рима и, будто бы велБдетые этого, бросилась въ 
море, гдЪ и погибла. По предписан1ю же папы, въ Апули, около 
1120 г., носили мощи по полямъ, занятымъ саранчою, которая, 
по показаню лфтописца, велЪдетве этого бросилась въ море °). 
Тотъ же самый успЪхъ приписывается подобной церемонии, пред- 
принятой гъ 1134 г. въ Сир *). Въ ВаллисЪ, въ южной Швей- 
цари, еще въ нынфшнемъ столБти служился особый молебенъ, 
такъ назыв. ой’а{ейтеззе, въ память нашеств!я саранчи въ 
1747 году °). Сюда же относятся окропленше святою водою по- 
лей, занятыхъ саранчою, а также крестные ходы и молебетвя, 
употребительные у насъ, въ Росеш, какъ средство для отвраще- 
в я саранчи °). Отвлечене рабочихъ силъ, хотя только на н$- 
СКОЛЬКО Часовъ, въ горячую пору сЗнокоса и жатвы хлЪба, — и ко- 
гда, въ виду опасности, грозящей отъ саранчи, каждая минута 
дорога, —во всякомъ случа$ представляетъ серьёзныя затрудне- 
н1я, и примфнеше такихъ м$ръ требуетъ зр$лаго обсужденя. Не 


1) См. ТАсЕе], въ Соггезр. В1. 4. 200].-путега]. Уег. ш Весепзьиго, 1867, 
р. 84—85; въ прим$ч.: «Оаз Ог ей ]адиефе: Племей уегше]4е Неизсьгескеп 
4ет Гал ип Гешеп зсвааНсВ ип уегаегь св Котшшеп ужагеп, зо уегае 
2а Вес егкаппё, 4азз зе 4ег РЁ#аггег ам ойепег Капте] шй геппепдеп 
Тасрфегп уегуе1зеп зоПе па Машеп Соез 4ез Уафегз, 4ез Зовпез ип 4ез 
ВеШсеп Се156е5». Приговоръ этоть дЪйствительно былъ приведенъ въ испол- 
нен!е. Процессъ объ этомъ сохраненъ и находится въ архивахъ Инсбрука и 
Кальтерна. я 
?) См. Н. Насер. «Оъег Тазекепхасе»; въ Зет. Епёото]. 74е., 1861, 
р. 78. | 

3) Сл. Ва 1е{. Акг1Чо{Вео]озе, П, р. 34—35. 

“) См. Ваг-Не`гае! Сргоп1соп Зуг1асиш, р. 818. 

5) См. В1оп. Веа&юоп 4ез гахасез салзёз раг 1ез залёегеЙез еп Уа]а1з еп 
1837, 1838 её 1839; 1. с. 

8) См. напр. въ Журн. Мин. Внутр. дЪлъ 1852 г., ч. 39, с. 493. ПримЪръ, 
зд$сь приведенный, относится къ Усманскому уфзду Тамбовской губернии. 
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могу не обратить зд$сь вниман!е на опасность, кроющуюся въ 
предразсудк$, что саранча, опустошающая наши поля, есть кара 
Бояля и что, поэтому, не только вс$ м$ры, противъ нея прини- 
маемыя, оказываются безполезными, но что даже всякое сопро- 
тивленше ей сл$дуетъ признать грЪховнымъ. Подобное воззр$е 
мн пришлось напр. слышать отъ лютеранскаго пастора въ одной 
изъ южнорусскихъ колоний. Этому можно только противопоставить 
здравую русскую пословицу: «на Бога надЪйся, а самъ не плошай». 

Предпославъ эти общя замфчан!я, я перехожу къ раземотр5- 
ню мЪръ, принимаемыхъ для отвращения бЪдетв1я отъ саранчи. 
О такихъ мфрахъ писано чрезвычайно много и я не могу счи- 
тать своею задачею перечислене или даже критическлй разборъ 
всфхъ придуманныхъ и рекомендованныхъ способовъ, которые 
иногда весьма непрактичны или черезчуръ дороги. Я хочу обра- 
тить вниман!е преимущественно на наибол$е полезные и удобо- 
прим$нимые способы, и въ особенности буду имЪть при этомъ 
въ виду наши южноруссвя степи. — Необходимо сдЗлать разлище 
между средствами предупредительными и средствами истребления. 


1. Предупрежденае. 


Одно изъ лучшихъ предупредительныхъ средствъ состоитъ въ 
собирани яичекъ. Я причисляю это къ предупредительнымъ мф- 
рамъ, такъ какъ яичко само по себ нельзя считать вреднымъ и, 
уничтоживъ оное, мы предупреждаемъ выходъ саранчи. Въ Гер- 
мани, и вообще въ мЪстностяхъ болфе населенныхъ, — у насъ 
напр. въ губерн1яхь Полтавской, К1евской и Подольской, — это 
средство, по справедливости, можно назвать весьма важнымъ. Въ 
нашихъ степяхъ, конечно, есть огромныя пространства, столь 
мало населенныя, что работа собиран1я яичекъ, требующая боль- 
шаго количества рукъ, окажется нерздко неудобною. Керте на- 
стоятельно рекомендуетъ этотъ способъ, имъ самимъ испытанный. 
_ Въ Бессарабской области, по показаню Денгинка, осенью 1859 
г. въ особенности въ Хотинскомъ. округ$, вспахивали мелко 
почву на м$стахъ, гдБ были положены яички, которыя и собира- 
_ Лись въ большомъ количеств$ и зат$иъ сожигались,-или же глу- 
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боко зарывались. Въ 1860 г. продолжали эту копотливую работу: 
въ окрестностяхь Хотина, съ пространства въ 1800 десятинъ 
собрали огромную массу яичекъ саранчи, а именно 1250 четвер- 
тей! Эта цифра даетъ понят!е какъ объ ужасномъ количеств$ са- 
ранчи, такъ и о важности м5ры уничтоженя ея яичекъ. 
Собиран!е яичекъ, конечно, обфщаеть болфе усп$ха, когда 
люди, исполняюпие эту работу, могутъ разечитывать на возна- 
гражденше. Такая плата за собранныя яички прусиковъ (С.айсиз) 
была установлена въ южной Франции, уже въ 1618 г.; за Фунть 
яичекъ платили два су; по свёд5ямъ, сообщеннымъ Лудоль- 
ФОомъ, было собрано до 3000 центнеровъ яичекъ '), а именно 
въ Агез 600 центнеровъ, въ Тагаззоп 1200 центнеровъ и 
столько же въ БВеалсалте °). Въ одномъ мфшечк® помфща- 
лись 25 яичекъ, а 17,000 м5шечковъ въ центнер®; это состав- 
ляетъ 1275 милл1оновъ яичекъ, которыя были истреблены такимъ 
образомъ! Въ 1822—1827 г., въ той же м$етности собирали 
опять яички прусиковъ за извфетное вознаграждене °). И у 
насъ неоднократно были д$лаемы опыты вознаграждея за соби- 
раемыя яички. Такъ, именными указами, данными Малоросселйскому 
Генералъ - Губернатору князю А. Б. Куракину, отъ 17 Юля и 
28 августа 1802 года “), эта мфра была Высочайше одобрена и 
послфднимъ указомъ была установлена плата по 20 коп. асс. за гар- 
нецъ собранныхъ яичекъ; вмфетЪ съ т$мъ, для покрыт!я расхода 
по этому предмету, были отпущены въ распоряженше князя Кура- 
кина 12,000 р. Изъ этого документа не видно, какими соображе- 
н1ями руководствовалось правительство при опред$леви сказан- 
наго размфра платы, который для того времени можно назвать 
нЪсколько высокимъ. Въ 1860 г., при появлети саранчи въ цар- 
ствф Польскомъ, была назначена плата въ 5 к. сер. за гарнець 
яичекъ °). Стевенъ, долго живпИй въ южной Росеш и часто 


1) При подобныхъ показан1яхъ не слфдуетъ забыть, что вм$стф съ яичками, 
вЪроятно, было и много земли, вслфдстве чего вЪсъ увеличивался. 

2) См. Ва её. АКг1Чоео]обе, П, р. 56—60. 

3) См. БоПег. «Мофе зиг 4ез аррагНопз ог ортез 4апз 1ез епу!гопз 
де Магзее»; въ Апп. Бос. Ещош. Ег., Т. П (1833), р. 486—489. 

4) Полн. Собр. Зак. Т. ХХУП, №№ 20.333 и 20.392. 

5) См. У\Уаса, въ Апп. Бос. Етёош. 4е Егапсе, 1860, ВаП., р. 90—92. Въ 
Россли положены 6 коп. сер. за гарнецъ яичекъ. 
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видфвиий опустошеня саранчи, отчаявался въ дЪйствительности 
веЪхъ средствт, принимаемыхъ къ ея истреблен!ю, и остановился 
на собиран1и яичекъ за плату, каковую м$ру онъ считалъ единст- 
венно надежною. Онъ полагаль всего болфе соотвЗтетвующею 
плату по 1 р. с. за четверикъ яичекъ, или по 2 к. с. за Фунть '). 
Этотъ размфръ платы, одобренный Ученымъ Комитетомъ Мини- 
стерства Государственныхъ Имуществъ, былъ примЗненъ въ пяти- 
десятыхъ годахть текущаго стол5т1я въ Таврической губерши, 
гдф, по произведеннымъ въ 1851 г. опытамъ, истреблене са- 
ранчи этимъ сиособомъ, по донесен!ю управлявшаго тамошнею. 
Палатою Государственныхь Имуществъ, сопровождалось успёш- 
ными посл дствями: собрано и истреблено болЪе 200 четвертей 
яичект, за собираве которыхъ израсходовано 730 руб., каковая 
сумма ‘отнесена была на счетъ продовольственнаго капитала 
государственныхъ крестьянъ. Министерство ассигновало, для 
предстоащихъ въ сл5дующ!е годы расходовъ,.еще 3000 р. на 
этоть предметъ; изъ нихъ въ 1852 г. были израсходованы 2030 
р-; количество яичекъ, собранныхъ въ этомъ году въ Крыму, было 
весьма значительно, а именно, оно составляло: по Перекопскому 
убзду 355 и. 13 $., по Оеодосйскому 20.955 п. 38'|, $., по 
Симферопольскому 1640 пуд. и по Евпаторйскому 447 п. 9 $, 
итого до 23.400 пуд. °) 

Основываясь на вышеизложенномъ, можно смфло совфтовать 
при новомъ появлен1и саранчи въ массахъ, не упускать изъ виду 
собиран1е за плату ея яичекъ; работа эта можетъ прозводиться 
какъ женщинами, такъ и дЪтьми, въ свободное время, иногда въ 


1) Сл$довалельно, при этомъ разсчет$ предполагаются 50 Фунтовъ (1 пудъ 
10 х.) яичекъ въ четверикБ или 10 пуд. въ четверти. За гарнецъ, по этому 
разсчету, приходились бы 121], к. с.; въ другомъ мфстБ Стевенъ высказалъ 
мнЪ\н!е, что за гарнецъ яичекъ можно бы платить по 10 к. с.—СвЪ дня эти 
почерпнуты мною изь архивныхъ дЪлъь Министерства Государственныхъ Иму- | 
ществъ. | 
) Изъ архивныхъ дфлъ Мин. Госуд. Имущ. Судя по сумм$, израсходованной 
на этотъ предметъ, считая по 80 к. за пудъ яичекъ, можно предполагать, что 
въ приведенномъь громадномъ количеств 23,400 пуд. заключались не одни 
яички, а также и самая саранча, за которую было назначено по 5 кон. 
<ъ пуда. 
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течен1и всей зимы, когда с1я послФдняя тепла, и малоснЪжна, и 
до половины мая. При нЪФкоторомъ вниманш скоро можно 
пр1обр$сти сноровку въ отысканйи м$стъ, гдЪ находятся яички, 
если вообще мЪетность, гдЪ они сложены, съ осени была точно 
отм$чена. Остается затЪмъ вопросъ: на камя суммы относить 
расходъ на уплату за собранныя яички и какимъ образомъ уста- 
новить контроль для избЪжалия злоупотреблений, которыя могли 
бы возникнуть при самой уплат$. Я возвращусь къ этому пред- 
мету при разсмотрЗ ни совершенно сходнаго вопроса объ уста- 
новлен1и платы за извфстное количество собранной саранчи. 
Весьма трудная работа собирания личекъ заставляла думать 0 
замфненши ея другимъ способомь ихъ истребления. Габер- 
ландтъ '), говоря о саранчЪ въ тростникахъ Нейзидлерскаго: 
озера, совътовалъь тЪ5 м5ета, гдБ зарыто много яичекъ саранчи, 
обнажать отъ верхняго покрова земли, которую вмЪстЪ съ силе- 
тенными и склоченными корнями тростника, сносить въ кучи и 
зажигать, при чемъ сгорфли бы яички. Такой способъ, можетъ 
быть, принесъ бы пользу въ сказанной мЪ$стности, но у насъ онъ 
оказался бы совершенно непрактичнымь, какъ по причин$ от- 
сутстия въ нашихъ южныхъ степахъ дерноваго покрова, такъ и 
потому, что яички кладутся часто на огромныхъ пространствахъ. 
Несравненно болфе усп$ха обЪщаетъ выгонъ на м%ета кладки 
личекъ свиней, которыя взрываютъ и охотно съдаютъ м5шечки 
съ яичками. Этому можно еще способствовать, выворачивая на- 
ружу м$5шечки либо мелкою вспашкою, либо высапыванемъ. По- 
слБднее было съ усифхомъ примЪнено, въ 1846 г., въ Херсон- 
ской губернии, а именно, Тираспольскимъ уфзднымъ предводите- 
лемъ дворянства, который, высапавъ яички въ извЪстной мЪстно- 
сти, выгоняль туда скотъ, свиней, птицъ и въ особенности ин- 
дейскихъ пЪтуховъ; яички част съфдались, част!ю истаптыва- 
лись °). | 
Неглубокая вспашка осенью тЪхъ м%етъ, на которыхъ сложены 
во множеств яички саранчи, имфетъ цфлью вывернуть ихъ на- 


1) Наъег]ап4ё. Ре Уап4егеизсЬгескеп па Напзас е{с., 1. с. 
2) Изъ архивныхь дфлъ Мин. Госуд. Имущ. 
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ружу, съ тБиъ чтобы подвергнуть ихъ атмосхерическимъ вля- 
вямъ, особенно же вллян1ю сырости отъ дождя и сн$га, а также 
облегчить отыскане и собиран1е ихъ людьми, свиньями и птицами, 
домашними и дикими. Нельзя отвергать пользы этой мЪры, при 
которой, кромЪ того, отъ дЪйствя плуга, много м5шечковъ раз- 
рывается и тъмъ вфрнЪе погибаетъ. Мног1е хозяева считаютъ 
подобную осеннюю вспашку весьма дЪйствительнымъ средствомъ, 
при чемъ сов$тують пахать не глубже полутора вершка и, 
всльдъ затЪмъ, проходить по этимъ м$стамъ бороною ‘). Необ- 
ходимое услове и зд$сь-—точное обозначене тзхъ мЪетъ, гдЪ 
сложены яички. Впрочемъ, на мЪстахъ, которыя вспаханы такимъ 
образомь, не смотря на то, вылупляется еще довольно много 
саранчи изъ яичекъ, оставшихся неповрежденными °*). Въ Ново- 
росейскихъ же губерняхъ мЪра эта оказывается большею частью 
непрактичною и не только не полезною, но даже вредною °). Въ 
глав о м5стопребывани саранчи я имфль случай сказать, что 
она кладеть яички преимущественно въ земли цфлинныя или 
‚ находянйяся долгое время въ залежЪ. Эти земли, служаш1я въ 
южной Росси повсем$стно выгономъ для скота, и въ особенно- 
сти для безчисленныхъ стадъ тонкорунныхъ овецъ, послЪ вспаш ки 
покрываются, на пБсколько лЬтъ, преимущественно множествомъ 
различныхь однолфтнихЪъ, высокихъ и твердоствольныхъ расте- 
ний, извЪстныхь подъ общимъ именемъ бурьяна. Бурьянъ эТотъ, 
состоящий главнымъ образомъ изъ разныхъ будяковъ (Сат4ииз, 
Опоротаот, Стсиз), осота (Сл’зит), бсоутиз, Етупит, раз- 


') См. замтку г. Толкачева, изъ Полтавской. губерни, въ Сиб. ВЪдом. 
1862 г., № 166. Крестьяне Таврической губерн!и находатъ эту мфру очень 
полезною. 

*) По показаню Сидова. См. Когфе. «Оле Зитев-, Г/лб- одег \апаег- 
НеизевгесКе». (1829), р. 77. 

3) Миф разсказывали въ южной Росси, что подобная вспашка подала по- 
водъ къ злоупотреблен!ямъ: н$которые помфщики, бывшие вмфстЪ съ тфмъ 
членами учрежденныхъ въ 1859 г. комитетовъ для истребленя саранчи, по- 
казывали, что будто на тфхъ м$стахъ, которыя они желали вспахать, для 
производства посфвовъ, находилось множество яичекъ саранчи. Такъ какъ 
отъ нихъ же завис$ло распоряжене о-командированш туда извЪфстнаго числа, 
крестьянъ, по наряду, то имъ такимъ образомъ перенахиван!е полей обошлобь 
даромъ. 

* 
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ныхь байда, щерицы (Ататаиз тейоПелиз) и др., большею 
частью не трогается скотомъ. Такимъ образомъ, вел$детве озна- 
ченной перепашки, лишаешься выгона для скота, что, въ н$®ко- 
торыхъ случаяхъ, причинило бы ущербъ, превышающий вредъ, 
наносимый саранчою; этотъ случай неминуемо посл$довалъ бы 
напр. въ нфмецкихъ колошяхъ на р5к$ Молочной, Таврической 
губерн1и, въ которыхъ введено четырехпольное хозяйство, съ 
разъ-на-всегда опред$ленными пашнею, выгономъ и сБнокосом5; 
при скудости здЪфеь выгоновъ, перепашка оныхъ лишила бы 
колонистовъ возможности держать скотъ ‘'). Въ большихь стеи- 
ныхъь имфвяхъ, съ пространными выгонами, при употребитель- 
номъ въ нихъ экстенсивномъ хозайств$, конечно, сказанная пере- 
пашка не можетъ причинить большаго вреда, такъ какъ здЪеь и 
безъ того земли остаются лишь нЪеколько лЪтъ сряду подъ паш- 
нею, которая за т$мъ см$няется выгонами и сЪнокосами. Но 
здфеь огромныя пространства, на которыхъ иногда складываются 
яички саранчи, представили бы затруднен!е едва ли преодолимое.— 
ВмЪсто осенней перепашки нЪкоторые (напр. Керте иСидовъ) 
совфтуютъ перепахивать м$ета, занятыя яичками саранчи, раннею 
весною, такъ какъ въ это время оболочка м5шечковъ скорфе разры- 
вается и потому можно надЗяться на гибель саранчи оть пере- 
м$нной весенней погоды. 

Бороноване земель, въ которыхъ сложены яички, также ре- 
комендуется, какь средство для разрываня мфшечковъ °). Оно, 
какъ сказано, можетъ слФдовать посл вспашки; употреблене 


1) Интересно, что уже у Криница (1. с., р. 424—425) сказано въ этомъ 
отношении сл$дующее: ‹\Уепп }етап уег]апобе, еше 3#2а44- ойег Оогё-@е- 
шеше зоПе, хаг Уегиие 4ег` Неизсьгескеп, ге сапе Ке]@татЕ, одег 
ось еп стбзэ%еп ТВей дегзеЬеп, ха цпгесВег Уабтзхей ишрЯйсеп: з0 магае 
ег зеше стоззе Опу1ззепве ш ег Ешт1еВаое Ъеу 4ег Аскег-\У зевай 
уегга&Веп, ш4еш, пасЪ 4ег Ъезоп4еги АБ еЙипе 4ег Гдп4егеуеп, ет се\у1з- 
зег Твей, пафагИсВег одег бкопош1зсВег Отзасвеп Ва]рег, дет РЯисе ипа 
Старзсвейе метаЪ]з апбегуог{еп зеуп Каши». — Г. $. Меллеръ, (1. с., р. 117) 
упоминаетъ о возражени хозяевъ противь такой м$фры: ‹У1е]! Гапа ааётаге!3- 
зеп, 4аз Вегпасв ш 1апвег Ие п1сьё упейег Ъезасв5ё, зеу ет Ме], аеп 
Бева{еп 41е \Уеуйе пось Кпаррег ха шасВеп». 

?) См. Я. Нэймеръ. Простое средство истреблен1я саранчи; въ Земл. 


Газ. 1861 г., № 24. (Взято изъ: ОмегВаипозЪ1а4ё Фаг деёзсЪе Апзе ег пп 
3441. Вазз]апа, 1860, №т. 9). 
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при этомъ въ дЪло желфзныхъ боронъ съ острыми зубъями сдф- 
лало бы успЪхъ надежнЪе, ч5мъ работа боронами съ деревян- 
ными зубьями. Вм5сто боронъ, Керте (1. с., р. 48) совтуетъ, воз- 
дфлывать мфста съ яичками саранчи экстирпаторомъ, работаю- 
щимъ несравненно быстрЪе плуга. Оруде это съ большою поль- 
зою было примЪнено г. Черкесомь, въ окрестностяхъ Сорокъ, 
въ Бессарабской области; по его показан!ю '), въ 5 дней были 
уничтожены яички саранчи на 100 десятинахъ. | 

Г. Денгинкъ весьма рекомендуетъ утаптыване вепаханной 
земли табунами лошадей или стадами воловъ, гопяемыми по мф- 
стамъ, занятымъ яичками саранчи. По его ув$рез1ю, это средство 
оказалось однимъ изъ лучшихъ; чЪиъ плотнЪе утаптывалась та- 
кимъ образомъ почва, т5мъ менфе саранчи выходило впосл$д- 
сти на этихъ мЪфстахъ; между тБиъ какъ на мЪстахъ только 
разрыхленныхъ, и даже на такихъ, гдЪ тщательно были соби- 
раемы яички, личинки саранчи всетаки появлялись въ значатель- 
номъ количествЪ. ВелЪфдстве утаптыванйя земли, яички, остав- 
пияся послф собиран!я, или раздавливались, или же вылуплене 
изъ нихъ личинокъ дфлалось невозможнымъ въ окружающей ихъ 
плотной почвЪ. Г. Денгинкъ выражаетъь сожалЪфн1е, что такое 
удобоисполнимое средство такъ мало распространено и прим$- 
няется лишь весьма немногими. Подобное же средство очень ре- 
комендовалъ г. Панасенко, говоря, что оно съ полнымъ успф- 
хомъ примфнялось, въ течени 30 лБтъ, въ имфви генерала 
Потье, въ Днфпровскомъ уфздЪ Таврической губерн!и; онъ со- 
вътовалъ въ осеннее время бороновать м$ста, занятыя саранчою, 
желЪзными боронами и гонять по этимъ м5стамъ овецъ, свиней 
или рогатый скотъ °). Нельзя не желать, чтобы это средство, 
столь убфдительно рекомендованное, было испытано при первой 
необходимости °). 


1) Въ Одесск. ВЪстн. 1860 г., а оттуда въ 36. РеёегзЬ. Иейипе, 1860, 
Уг. 258. Къ сожалфн!ю, не сказано, сколько экстирпаторовъ было употреблено 
въ дЪло. ` 

?*) Взято изъ архивныхъ дьлъ Мин. Госуд. Имуцщ. - 

3) Уже въ энциклопеди Криница (|. с., р. 464) значится: «ПОаз Безе 
Ме] @е Вгиаё га уегсеп её аз Отшрйасеп. Ез ёге аавег аась зевх 
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Изъ прочихъ средствъ, предложенныхъ для уничтоженя яичекъ 
саранчи, я назову еще сл$дующия: 1) Насыпане земли на м$ста, 
гдЪ сложены яички, съ цфлью сдфлать невозможнымъ выходь ли- 
чинокъ. Такое средство, нредложенное разными лицами, напр. 
Т. Богдановичемъ '), нельзя однакоже считать дЪйствитель- 
нымъ, такъ какъ саранча, по наблюден1ямъ Керте (1. с., р. 12 и 
48), выходила изъ яичекъ, лежавшихь въ землБ на глубинЪ 8 
дюймовъ. Сверхъ того, средство это, при огромныхъ простран- 
ствахъ, на которыхъ часто кладутея яички, должно признать со- 
вершенно неприм$нимымъ. 2) Еще мене практичнымъ ел$дуетъ 
признать предложенный к5мъ-то способъ посыпаня м$стъ, заня- 
тыхъ яичками саранчи, негашеною известью. Такой способъ, какъ 
замфтиль Стевенъ *) могъ быть предложенъ лишь лицомъ, не 
видавшимъ, что яички лежать въ землЪ и кромЪ того въ 0бо- 
лочЕЪ, на которую врядъ ли подЪйствуетъ известь. Сверхъ сего, 
при дороговизнз извести и по причин$ большихъ пространствъ, 
занятыхъ саранчою, способъ этотъ сл$дуеть сове$мъ отверг- 
нуть. 8) Въ ВаллисЪ, мЪета, гдЪ находились главные склады 
яичекъ, были раскопаны на Футъ глубины и яички, по возможно- 
сти, были собраны; за т5мъ мЪета эти были затоплены и оставались 
нЪсколько времени подъ водою; но, не смотря на такую благора- 
зумную м$ру, всетаки въ нЪкоторыхъ м$фетахъ личинки вылупи- 
лись въ большомъ количеств® °). 

Вс$ раземотрЪнныя до сихъ поръ м5ры клонились къ уничто- 
женлю яичекъ, которое, какъ сказано, слдуетъ признать однимъ 
изъ лучшихъ предупредительныхъ средствьъ Другое, предлагае- 
мое напр. Криницемъ и Сидовымъ, состоить въ позднемъ 
воздЪлыван!и поля для озими; оно имфетъ двоякую цфль: 1) вос- 
препятствовать кладкЪ яичекъ саранчи въ озимое поле; и 2) уни- 
чтожить уже сложенныя посредствомъ вспашки. Съ другой сто- 


Фес, уепп 41е запд1ееп ГеЪ4еп ш сеБбтгеег Т1е#е элЁоет1ззеп, ив Шег- 
пась ё Чел Эсйа{ет ОЙетз Ифенмчефел шйтЧеп, Чалю @1езе деп Войеп 41 в 
{тефеп, ип@ 4аз Пигсвагшаееп уоЙепаз иптбесВ тасВеп». 

т) Въ Земл. Газ. 1861 г., № 41, с. 644. 

") Въ архивныхъ дфлахъ Мин. Госуд. Имущ. 

3) См. В1оп. Ве]а10оп 4ез гауасез ефс., 1. с., р. 1283. 
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роны южноруссвй хозяинъ !) совЪтуетъ, какъ осенью, такъ и 
весною, сФять хл5бъ какъ можно раньше. Онъ основываетъ 
этотъ совЪтъ на томъ, что саранча прилетаетъ не ранЪе 1юля 
и выбираетъ бол$е нфжныя и молодыя растен!я; если она за- 
стаетъ въ это время хл5бъ уже си$лымъ или даже снятымъ, т0- 
вредъ, причиняемый ею, не можетъ быть столь значителенъ. 
Позднее воздфлыван!е озими, слФдовательно, можно бы прим$- 
нить противъ туземной саранчи; раннее же—противъ саранчи, 
прилеть которой ожидается съизвнф. Смотря по тому, въ кото- 
ромъ изъ этихъ случаевъ находится извфстная м$етность, можно 
бы предпринимать то или другое средство; но, конечно, нер$дко 
можетъ случиться, что одна и та же м$етность одновременно 
подвержена нападен!ю саранчи, вылупляющейся на м$ст$ и при- 
летающей съ другихъ мЪстъ. 

Сидовъ совзтуетъ, при вспахивани сфманъ, перепахивать 
также полосы необработанной земли, остающияся обыкновенно 
между полями; въ этихъ-то полосахъ, какъ въ болфе твердой 
землЪ, кладется много яичекъ, и вышедиия весною личинки легко 
могутъ отсюда перейти въ пахоти; въ этомъ нельзя не согласиться 
съ Сидовымъ и необходимо заботиться о сплачиван!и полей, 
т. е. о недопускани между ними означенныхъ полосъ °). 

Для всЪхъ исчисленныхъ мною способовъ; употребительныхъ 
для предупрежден!я вылуплен!я въ массахъ саранчи, требуется, 
чтобы мЪета, на которыхъ сложены яички, были точно обозна- 
чены. Къ концу главы о размножен!и, я имфлъ случай говорить 
о вфроятности, съ которою можно заключить, по относительно 
большому количеству труповъ самокъ, о м$стахъ, гдБ сложены 


1) Г. Теншъ, въ Земл. Газ. 1838 г., № 29. 

2) МФра эта очень напонинаеть подобное же предупредительное средство, 
рекомендованное въ южной Россш, противъ слишкомъ сильнато размножен!я 
сусликовъ или оврашковъ (ЗрегторИИиз диНаш Тетш. и 5р. тияесиз М6- 
_ 16%т.) Виервые высказалъ, кажется, эту мысль г. Панцеръ, въ статьЪ: «Оъег 
Фе Гапа\утг зевай ш 4еп Зёерреп 4ез задйевеп Влз$]ап@$»; (въ МийБе- 
Т1апосеп 4ег Егееп Оекопот. Сезе]зева#, 1852, р. 24). Н. В. Черняевъ 
({Описан!е сусликовъ, обитающихъ въ южной России, 1857 г., на с. 56) также 
упоминаетъ объ этомъ средствЪ, на которое, въ новЪйшее время, обратилъ 
особенное вниман!е бывш!й инспекторъ сельскаго хозяйства южныхъ губерий 
Д. Н. Струковъ. (См. напр. въ Таврич. губ. вфдом. 1862 г., № 2). 
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яички; тамъ я заявилъ, что, съ одной стороны, нельзя положиться 
на то, что яички сложены единственно на такихъ мфстахъ, а съ 
другой, что недостатокъ въ мертвыхъ самкахъ не можеть еще 
служить доказательствомъ отсутствя яичекъ. По этому никакъ не 
слФдуетъ ограничиваться обозначенемъ м$еть, ва которыхъ было 
находимо много мертвыхъ самокъ, а необходимо точно отмфчать, 
т$ мЪста, на которыхъ наблюдалось складыван!е въ массахъ 
личекъ, и заявлять начальсгву (волостнымъ правлен1ямъ и др.) о 
такихъ мЪстахъ. Это елЪдовало бы сдфлать обязательнымъ для 
. веЪхь; въ особенности не м5шало бы вмфнить въ обязанность: 
табунщикамъ, пастухамъ и объ$здчикамъ, какъ лицамъ, постоянно 
находящимся въ степи, немедленно объ этомъ доносить, подъ 
страхомъ наказания '). Строгое исполнене такого требован1я 
весьма можеть способствовать своевременному принято необ- 
ходимыхъ мЪръ для истреблен!я какъ яичекъ, такъь и лизчинокъ. 
Въ Черниговской губернш, въ 1850 году, едфлано было распо- 
ряжене объ избрави въ каждомъ селен!и по 4 человфка, кото- 
рые должны были отыскивать мЪфста, на которыхъ положены 
были яички, и наблюдать за собирашемъ ихъ, а также весною 
отыскивать мфета, гдЪ вылуплялась саранча °). Такая м$ра до- 
стойна подражания. 

Примпчане. Въ главЪ о врагахъ саранчи я имфлъ случай го- 
ворить о той пользЪ, которую приносятъ птицы истреблешемъ 


1) Въ 17149 г. т$ изъ лицъ, которыя, въ Австр@ской импер!и, не показы- 
вали начальству мфста кладки яичекъ саранчи, были заключаемы въ извЪет- 
ную тюрьму Шпильбергъ, около Брюнна. См. Шазгие Дешаьз, 1866, у. 14. 
АргИ, №г. 1189.—Въ КитаЪ также строго взыскиваетея за скрыт1е м$стъ, гдЪ, 
появилась саранча, а также за нерадфн1е при истреблеши ея яличекъ. «По- 
всюду, при полетЪ саранчи изъ степныхъ и изъ выгонныхъ м$стъ къ мфстамъ 
населеннымъ, мЪфстные начальники обязаны нанимать бФдныхъ людей для 
истреблен1я... яичекъ саранчи; если не всф яички будуть собраны, отчего въ 
сл$дующемъ году родится тамъ новая саранча, то за эту вину распорядители 
подвергаются тфлесному наказан1ю, по сто бамбуковыхъ ударовъ. Повсюду, 
гдф появившаяся саранча, разлетаясь по селеню, оставить свои яички, а эти 
яички не будутъ истреблены вполнф, вслЪдств1е чего саранча снова распло- 
дится, присуждается тфлесное наказаше, по сто ударовъ бамбуками, какъ 
землехозяевамъ, такъ и старостамъ». См. К. Скачкова. «Истреблеше саранчи 
въ КитаЪ»; въ Трудахъ Р. Энтом. Общ., Т. Ш, с. 98. 

2) Почерпнуто изъ архивныхъ дфль Мин. Госуд. Имум. 


ав 


множества саранчи, какъ въ состояни яичка, такъ и личинки и 
совершеннаго насЪкомаго. Въ древнихъ показашяхъ лфтопис- 
цевъ, равно какъ и въ поздн5йшихъ, мы находимъ много свБдф- 
НЙ о помощи, оказываемой птицами человЪку въ д5л$ истребле- 
ня саранчи. Такъ напр, въ 1338 году явилось множество аистовъ, 
коршуновъ и вороновъ, которые уничтожили весьма большое ко- 
 личество саранчи '); въ Волыни, въ 1749 г, аисты также во мно- 
жествЪ истребляли сарапчу °). Такихъ показав1й очень много, и 
они несомнЪнно доказываютъ большую пользу, приносимую пти- 
цами Поэтому естественно рождается вопросъ о томъ, нельзя ли 
какимт-либо сиособомъ привлекать итицъ въ большемъ количе- 
ствЪ на т5 мЪста, гдЪ появляется въ массахъ саранча. Если бы 
это было возможно, то оно составило бы одно изъ самых дЪй- 
ствительныхъ средствъ, предупреждающихь слишкомъ сильное 
размножен!е саранчи. Такъ какъ большая часть птицъ нуждается 
въ деревьяхъ, для гнЪфзденйя, для ночлега, или просто для отдыха, 
то разведеше въ нашихъ безл5еныхъ степяхъ древесныхъ план- 
тащй и въ этомъ отношети можеть считаться весьма полезною 
м$фрою. Опыты насажденй лфсныхъ плантащй посреди степи, 
купами и цфлыми рощами, или же въ видЪ рядовъ деревьевъ 
между полями °) и живыхъ изгородей въ деревняхъ, уже дока- 
зали, что лБса способствуютъ умножению числа птицъ и появле- 
нию такихъ породъ, которыя прежде въ т$хъ м5стахъ не встр- 
чались. При важности этого предмета, я не лишнимъ считаю 
сказать здЪеь нЪеколько словъ о результатахъ, достигнутыхъ въ 
этомъ отношени въ южной Россш. Одинъ изъ лучшихъ прим$- 
ровъ представляють насажден1я г. Шатилова *) въ его имфн!и 
ТамакЪ, при впадении р. Карасу въ Сивашъ. Велфдстве разведе- 
ня лфеныхъ плантащй, встрЪчаются и частью гнЪфздятся тамъ 15 
видовъ такихъ итицъ, которыя прежде понадались только проле- 


1) См. Ва В1еЁ АКг1Чотео]ое, Т, р. 44—46. 

?) Тамь же, П, р. 140—142. 

3) Таве ряды я вотрфчалъ на поляхъ н5фкоторыхъ меннонистскихъ колон! 
на р. Молочной. 

+) См. Эспаё!1оу. «Каёа1ох шешез Мизеиш’5 ег Убсе] Тапшелз»; ВЪ 
Вий. ае Мозсоп. 1860, Мг. 4, р. 488—518. 
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‚томъ или вовсе не встр$чалиеь, а именно: 1) изъ осьдлых 

(Зфап4уб=е]): бх зс0рз; 2) изъ отлетныхё (Зтерубхе]): Вот- 
фус а дагтща, Расиз талог '}; 3) изъ перелетныхь (7асубе]): 
Зуйла изсииа, Тоала сипутозга, Голда соссойтаияез; 4) изъ 
иньздящится (Втиёубхе]): Тлиииз пипог, Мизссара дтзоа, була 
ротеп88, буйла еоетяситиз, була уро, Етбтга ротиЧата, 
Сотасаз даттща, Соитфа нииг, Унцих юташИа. Большая часть 
этихъ породъ (а именно */.) суть птицы насфкомоядныя. С$вер- 
цовъ разсказываетьъ °), что въ безлБеной части Воронежской гу- 
бернш, въ хруктовыхъ садахъ, разведенныхъ въ деревняхъ, и на 
ивахъ, посаженныхъ вдоль р$къ, поселились разныя птицы, и 
между ними нЪкоторыя лФеныя, а именно: Соуфиз сотих, Оот- 
Физ ргидЧедиз, От из даа, Битти 99а, Готдиз ттот, 
Рсиз сатиз. По показантю г. Романовскаго °), въ Велико- 
Анадольскомъ степномъ лфеничеств$, въ юговосточной части 
Екатеринославской губернии, вальдшнепы (5с9орах гизйс а) на- 
чали появлаться лишь съ 1857 года, прежде же никогда тамъ не 
встрЪчались. Точно также и въ Бердянскомъ учебномъ лфени- 
чествЪ, вблизи Мелитополя, въ которомъ насажден1я начались 
въ 1846 г., вальдшнепы стали показываться не далфе, какъ 10 
лфтъ тому назадъ. Г. Корнисъ, извЪстный хозяинъ Таврической | 
губернии, засадивций въ своемъ им5ни ТащанакЪ, недалеко отъ 
Мелитополя, большое пространство лЪсомъ, отлично ростущимъ 
и уже разд$леннымъ на лЪсосЪки, говорилъ мнЪ съ большою при- 
знательностью о польз$ ежегодно появляющихся и гнЪздящихся 


1) У Радде (въ статьф: «Вейтасе хаг ОтойВо]о1е За4-Влазз]ап@5», въ. 
Ви]. 4е Мозсоп, 1854, Мг. 3) значится о большомъ дятл$ (Рёеиз тадог): «Зе 
11 еп Укеррепсагеп аЪ ип ха ха Вп4еп, пась 4еп Уегз1сВегипееп 4ег 
Гешёе афег егзё зе 10—15 Дабтеп ш 4ег З&ерре догсь деп Ваатуисвз се- 
Геззе&. — Въ «Орзегуайопз зиг 1а #аапе Ропаае› Нордмана также раз- 
сЪяны нФкоторыя свЪдЪн1я о леныхь птицахъ, пребывающихъ въ степныхъ 
древесныхъ плантащяхъ; такъ напр. о Руси тадог и`Рёсиз т?тот. 

*) Перодическ1я явленя въ жизни звфрей, птицъ и гадовъ Воронежской 
туберни; с. 78. 

3) Въ статьЪ: «Наблюден1я надъ проявлен!емъ животной жизни въ Велико- 
Анадольскомъ лфсничествЪ, Екатеринославской губернш»; въ Журн. Мин. 
Госуд. Имущ. 1860 г., декабрь. 
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въ его лфеныхъ насажден1яхъ воронъ и разныхъ другихъ птицъ, 
истребляющихъ несм$тное количество нас$комыхъ '). 

Ве$ эти примЪры, число которыхъ, безь сомнфи!я, значительно 
увеличилось бы при ближайшемъ изслфдоваши этихъ любопыт- 
ныхъ отношенй, указываютъ на великую пользу, приносимую 
означенными лЪфсными насажден!ями. По этому нельзя не желать 
большаго распространенля въ нашихъ южнорусскихъ степяхъ та- 
кихъ плантащй, которыя и во многихъ другихъ отношеняхъ 
имфоть важное хозяйственное значен1е. ЗдЪсь, конечно, не м$сто 
входить въ подробности о той разнообразной польз$, которую 
сл$дуетъ ожидать оть широкаго развит1я лЪсоразведения °). Я 
ограничусь однимъ только указанемъ на то, что самая возмож- 
ность такого разведен!я часто была оспариваема, при чемъ ссы- 
лались на отсутстне искони лесной растительности въ южно- 
русскихъ стеляхъ и утверждали, что такое отсутетв1е зависить 
отъ атмосферныхъ и другихъ причинъ, дЪйствующихъ также и 
нын$ и препятствующихъ л5соразведен!ю. Не отвергая, что при- 
чины эти, а именно, съ одной стороны, бездожде и изсушающие 
восточные в$тры, а можеть быть и услов!я почвы, — съ другой 
же, гибель, грозящая древесной растительности въ борьбЪ съ 
быстро и пышно ростущими злаками и сорными травами °),— 


1) О подобномъ же появлеши въ Страффордшейр$, насфкомоядныхъ птицъ 
въ сосновой рощ$, выросшей посреди вересковой равнины, вслфдств1е ограж- 
дешя отъ скота м$ста ею занятаго, упоминаетъь Дарвинъ, въ своемъ сочи- 
ненши о происхождеви видовъ. См. въ русскомъ переводЪ г. Рачинскаго, 
на с. 58. 

2) Я укажу здфсь только на пользу, которую лЪсныя насажден!я, а также 
посадка рядовъ деревьевъ между полями, несомнЪфнно приносятъ по отношен1ю 
къ болфе правильному распредфлен1ю столь необходимой для растенй влаж- 
ности почвы. Снфтъ, обыкновенно развфваемый на голой степи вфтрами и на- 
копляемый мЪстами, преимущественно въ балкахъ, весною, при быстромъ тая- 
ниш, стекаеть большею частью изъ балокъ въ р$ки и, сл$довательно, пропа- 
даетъ почти безь пользы для растительности. Лфсныя насажденя препят- 
ствуютъ слишкомъ сильному развЪван1ю снЪга и т$мъ самымъ распредфляютъ 
его равном рнфе по пространству; вмфстБ съ тфмъ они причиняютъ болфе 
долгое лежаше снфга, вслфдств1е чего, постепенно тая, онъ лучше всасы- 
вается почвою; такимъ образомъ они распредЪляютъ влажность равномфрн$е 
и по времени. 

_ 3) Фонъ-денъ-Бринкенъ (Х. уоп еп Вг1пскКеп. Апз1сеп аЪег @1е 
Веуа]Аипс 4ег Эёерреп 4ез ЕпторзсВеп Вазапаз. 1833. 49, р. 59—60) 


— 284 — 


дфйствительно сильно затрудняютъ насажден1е лЪсовъ, я, не смо- 
тря на то, пришель къ убъжденю, что лфсоразведене у наеъ 
возможно; конечно, успфхъ его обусловленъ вБрнымъ соображе- 
щмемъ данныхъ м%Ъетныхъ обстоятельствт, а также посл$дователь- 
пымъ и осмотрительнымьъ выполненемъ задачи, при чемъ необ- 
ходимы еще любовь къ дфлу и большое тери$н1е. ИмЪюпияся на 
лице лЪсныя насажденя въ степяхъ, и въ особенности планта- 
цш, столь успфшно разведенныя въ н$мецкихъ колоняхъ на Мо- 
лочной, а также нЪфкоторыми бывшими колонистами на своихъ 
собственныхъ земляхъ, служать лучшимъ и Фактическимъ опро- 
вержешемъ тфхъ теоретическихъ сомнЪн!Й, которыя высказыва- 
лись даже нфкоторыми первостепенными учеными (какъ напр. 
Кемцемъ), относительно возможности и усифха л$сонасажден1я 
въ южнорусскихъ степяхъ '). 

Заключая это зам$ чаше о важности т$соразведеня для привле- 
чен1я насЗкомоядныхъ птицъ, остается только пожелать, чтобы 
оно получило въ нашихъ степяхъ боле широкое прим$неве и 
чтобы придуманы были способы для облегчен1я птицамъ гнЪзде- 
ня; въ этихъ-то видахъ я сообщилъ выше въ подробности образъ 
жизни важнфйшаго изъ враговъ саранчи — розоваго скворца. 


`.П. Истреблене. 


Приступая къ разсмотр$в1ю истреблен1я саранчи, я предпо- 
шлю, что только истреблен1е личинокъ, или такъ называемой п$- 
шей саранчи, обфщаетъ дЪйствительный успЪхъ. Коль скоро са- 
ранча окрылилась, ея пресл$доваше почти немыслимо и представ- 
ляется въ кЪкоторой степени возможнымъ лишь въ пер1одъ клад- 
ки яичекъ, и то только при извфстныхъ условяхъ, какъ-то при 
холодной и дождливой погодЁ, вляющей неблагопрйятно на по- 


обратиль особенное вниман1е на эту борьбу за существоване и проистекаю- 
щее изъ того препятстые для лЪсоразведения. 

1) О результатахъ лБсоразведешя въ нашихъ степяхъ сл. напр. мои статьи: 
1) НЪ$сколько словъ о разведени лфсовъ въ степяхъ Таврической губернш» 
въ Журн. Мин. Госуд. Имущ. 1863 г., ч. 84, (сентябрь), с. 1—17; и 2) «Оъег 


Ф@е \УмМЧапрНаттапееп па зааНсвеп Ваззап4», въ 96. Ребегзрагвег УосВеп- 
зеВг1Ё6. 1866, Мг. 31 и 32. 
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движность насфкомаго. Вс мфры, предложенныя или испытанныя 
для ея истреблевня въ пер1одъ совершения ею изв$етныхъ стран- 
ствован!й, оказывались совершенно неудовлетворительными. Упо- 
требляемый повсюду ') способъ спугиваня и изгнан1я тучъ са- 
ранчи шумомъ, производимымъ разными металлическими оруди- 
ми, колокольнымь звономъ или даже пушечными выстрЪлами, 
нельзя, разумЪется, причислить къ средствамъ истребленя, такъ 
какъ саранча; въ самомъ сча’ тливомъ случаЪ, перелетить къ со- 
сЪду, гдЪ она будетъ продолжать свои опустошенй; къ тому же 
тучу саранчи, голодную и усталую отъ далекато перелета, опу- 
стившуюся съ цфлю поужинать и переночевать, въ большей ча- 
сти случаевъ, не подымешь никакимъ шумомъ. Ап. Ал. Куша- 
кевичъ справедливо замфчаетъ, что такой шумъ заставляетъ 
саранчу разбиваться на мног!я массы и, во время пер1ола кладки 
яичекъ, закапывать ихъ на весьма обширныхъ пространствахъ, 
велЪдстве чего, конечно, затрудняется ея истреблете. На осно- 
вани вышесказаннаго, сообщаемыя мною м$ры относятся глаз- 
нымъ образомъ къ истреблен!ю личинокъ саранчи. 

Количество способовъ, предложенныхъ или испытанныхъ для 
истреблен!я саранчи, чрезвычайно велико. НЪкоторые изъ нихъ 
положительно неудобоисполнимы, друге даже просто забавны. 
Такъ напр. въ 1858 году нфкто предлагаль ловить саранчу на 
лету помощью сЪтей, поднимаемыхъ на воздухъ шарами, напол- 
ненными водороднымъ газомъ; то же самое изобр$тательное лице 
совзтовало: 1) убивать саранчу опрыскивашемъ с$рною кислотою 
или другими химическими соединен1ями и удушливыми газами, & 
также обливан1емъ ея кипяткомъ; 2) сгонять саранчу въ больпия 
массы и, покрывъ стью, подкуривать дымомъ табака, полыни 
или соломы *°); 3) отравлять траву, которою саранча питается; 


=) Этотъ способъ примфнялся и въ древн!я времена. Такъ въ Ваг-Нер- 
гае! Свгот1соп Зуасиш говорится о томъ, что въ 1013 г., когда появилось 
множество саранчи въ окрестностяхъь Багдада: «Аст1со]ае $утрап!$ её сог- 
Пиз еаз а зешепи афесегиапь. 

*) Въ новфйшее время описанъ снарядъ, придуманный г. Штаффелемъ 
(см. Земл. Газ. 1864 г., № 11); этимъь аппаратомъ предполагается умерщ- 
влять саранчу посредствомъ огня и дыма; дЪйств!:е его недостаточно еще 
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(здЪсь не принята во вниман!е опасность такой м$ры для скота); 
4) убивать саранчу посредствомъ усиленных электрическихъ ба- 
тарей. Послдей способъ предлагался также въ новфйшее время, 
а именно въ 1867 г. И прежде уже сов$товали обливать степи 
кипяткомъ, который имфть въ бочкБ съ краномъ '). Наконецъ, на- 
шлись даже лица, совфтовавпия варить въ водЪ извфстное коли- 
чество персидскаго порошка, опустить въ этотъ отваръ листья 
кукурузы и разбросать ихъ по полю, гдЪ находится саранча °). 
Не доставало только испытать обсыпане каждой отдЪфльной са- 
ранчи персидскимъ порошкомъ, для нея гибельнымь °). 

Оставимъ въ сторонЪ вс$ эти способы, непримфнимость кото- 
рыхъ большею част!ю очевидна, — какъ по ошибочности основ- 
ной мысли, такъ и по большимъ издержкамт, требующимся для 
приведен!я ихъ въ дЪйстве и несоразм5рнымъ съ ожидаемымъ 
результатомъ, — и разсмотримъ средства истребленйя саранчи, 
употребительныя въ южной Росси, которыя, по ихъ образу дй- 
стыя, можно раздЪлить на пять категорий, а именно: 

1) Сожиганте. 

2) Раздавливан1е, совершаемое двоякимъ способомъ: 

а) различными орудями; 
и 6) вытаптыван1емъ стадами скота. 

3) Проведене рвовъ, въ которые загоняется саранча. 

4) Собиравн1е и вылавливае помощью различныхъ орудйй. 

5) Выгонъ свиней и домашней птицы на м$ста, занатыя са- 
ранчою. | | 

1. Сожуимаюме нерЪдко прим$нается противъ личинокъ саранчи 
въ ихъ первомъ возрастЪ. Боясь росы, личинки къ ночи соби- 


испытано, чтобы судить о его достоинствЪ. Другой снарядъ, одинаково дЪй- 
ствующй, примфнялся въ 1864 г., въ Крыму, противъ прусиковъ, но, сколько 
мнЪ извфстно, безъ особеннаго уси$ха. 

1) Почерпнуто изъ архивныхъ дфлъ Мин. Госуд. Имуществъ. 

2) Объ этомъ предположени упоминаетъ г. Руккеръ, въ замфтк%, напе- 
чатанной въ Сиб. ВЪдом. 1861 г., № 124. 

3) О пагубномъ дЪйстви на саранчу персидскаго порошка, состоящаго, 
какъ извЪстно, изъ сфмянъ РутеЙ»лит гозеит и сатпеит, свидфтельствуется 
въ Спб. ВЪдом. 1851 г., № 166, въ извфет1яхъ изъ Севастополя; здфсь ска- 
зано, что было насыпано въ стаканъ немного этого порошка и брошено туда 
нфсколько штукъ саранчи, которыя въ десять минутъ издохли: 
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раются въ кучки и избираютъ для сего болфе сухя мфста; въ 
этихъ мЪстахьъ разстилается солома, на которой онф ищутъ убЪ- 
жище, затЪмъ солома зажигается и сгараетъ вмБстЪ съ саравчою. 
Г. Канищевъ ') особенно рекомендуетъ это средство, совЪтуя 
разбросать солому на большихъ пространствахъ и зажигать ее 
вдругъ со всфхъ сторонъ, при чемъ, какъ онъ утверждаетъ, поги- 
баетъ огромное количество саранчи. Но мнф кажется, что это 
средство неудобоприм$нимо для большихъ пространствъ: хотя и 
случаются годы, въ которые солома родится чрезвычайно обильно, 
однако бываетъ нерЪдко, какъ напр. въ 1863 г., что чувствуется 
вЪ ней большой недостатокъ и въ тая времена ея едва хватаеть 
для крытя крышъ и для другихъ надобностей; разстилаше со- 
ломы. на большихъ пространствахъ неудобно, по случаю недо- 
статка въ рабочихъ рукахъ и потому, что часто дующие сильные 
вфтры разносять много соломы. Но на небольшихь простран- 
ствахъ средство это, кажется, можеть быть прим$нено съ успф- 
хомъ; въ тахомъ случа было бы однакоже, вФроятно, полезнЪе, 
вмсто разстилав!я тонкаго слоя соломы по всему пространству, 
раскидьвать ее кучками. По крайней м5р$ я замЪтиль, что ли- 
чинки саранчи всего охотн$е\взлЬзали на солому, находившуюся 
случайно стоймя; в$роятно, онф это дБлали потому, что разо- 
стланная тонкимъ слоемъ наземлЪ солома не защищаеть ихъ до- 
_ статочно отъ сырости. Вм5ето соломы г. Шем!отъ, въ Закав- 
казьЪ, употреблялъ траву ягитекень (назыв. на Дону «нефорощь»), 
которую саранча очень любить; когда она взбиралась на эту 
траву кучами, то спо послфднюю зажигали °). Въ то же время, а 
именно въ 1847 г., сметали тамъ молодую саранчу въ кучи, 0б- 
сыпали кругомъ порохомъ, накрывали ее сЗномъ съ порохомъ и 
зажигали сЪно: саранча гибла или тотчасъ, или лишалась всякой 
возможности къ движеню °.. | 

Въ Крыму, въ 1863 г. совЪтовали спрыскивать пространства, 
занятыя личинками саранчи, Фотогеномъ нисшаго качества и за- 


1) Въ стальЪ: «Замфчан!я объ истреблен!и саранчи», въ Земл. Газ. 1846 г., 
№ 33. | 

°) См. Земл. Газ. 1847 г., № 49. (Изъ газеты ‹«Кавказъ»). 

3) См. Сиб. ВЪдом. 1847 г., № 119. (Изъ газеты «Кавказъ»). 
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т$мъ зажигать оный. МнЪ однакоже неизвЪстно, сдфланъ ли 
опыть и, если сдфланъ, въ какой степени онъ быль удаченъ. 

Саранча, однако, способна переносить сильную степень жара, 
каковое обстоятельство необходимо им$ть въ виду при истребле- 
ви ея сожигашемъ. Г. Копытовск!й разсказываетъ '), что кре- 
стьяне въ Астраханской губерн1и гнали саранчу въ лощины, гдЪ 
зтли ее, или набрасывали валы изъ разнаго горючаго матер1ала 
и зажигали ихъ по вЪтру. Саранча, встр$чая дымъ, останавлива- 
лась, или шла въ сторону; но какъ только дымъ прекращался, ова 
безбоязненно подходила къ кучЪ горячаго пепла и углей и пры- 
гала черезъ нее; при этомъ ея сгорало очень немного; а главная 
масса ея продолжала свое движен1е виередъ °). 

2. Раздавливане. Самое первоначальное ‘оруде для умерщ- 
влен!я саранчи посредствомъ раздавливан!я состоитъ въ кожаной 
подошв$ или даже въ подошв, сплетенной изъ травы. Такое ору- 
де употребляется въ Монголи: прижавъ подошву одною рукою 
къ землЪ, при помощи другой давятъ личинки саранчи °). Уже 
нфсколько выше стоить способъ умерщвлен!я саранчи цфпами, 
метлами, обыкновенными лопатами и т. п., кавовой способъ иногда, 
употребляется крестьянами въ южной Росе1и. —Орудйя же, помощью 
воторыхъ истребляется саранча въ массахъ, суть сафдуюния: 

а) Особой конструкци! лопаты, а также деревянныя холо- 
пуики, каковыя рекомендоваль Черневск1й, для уничтоженя 
саранчи, векорф послБ вылупленя ея изъ яичекъ. Колотушки 
были устроены въ видЪ прачешныхъ вальковъ, имфвшихъ лопасть 
длиною въ 14 вершковъ, шириною въ 8, а толщиною въ пол- 
вершка, съ выгнутою рукояткою въ 6 вершковъ длины; колотуш- 

') Въ газетЪ «Волга» 1863 г., № 3. 

?) Ратцебургъ (Пе Когз&-[пзесфеп, ТЬ. П, р. 163, въ 3-мъ прим.) со0б- 
щиль весьма интересный случай, доказывающий чрезвычайную способность 
насЪкомыхъ противостоять дфйствю сильнаго жара. Въ сгорфвшемъ л$су 
большое количество гусеницъ сосноваго шелкопряда осталось невредимымъ 
на отдфльныхъ деревьяхъ, которыя огонь обошелъ. Можно себЪ представить, 
какую степень жара имъ пришлось тамъ вынести, такъ какъ, по удостовЪре- 
вю Ратцебурга, нельзя было приблизиться къ пожару на разстояни 50 
шаговъ. Совершенно мертвыми оказались одни лишь вполн$ обугленныя гусе- 
НИЦЫ И БУуКолки. 


3) См. у Скачкова. ‹«Истреблене саранчи въ КитаЪ»; въ Труд. Русск. 
Энтом. Общ., Т. Ш, с. 24. 
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ками этими пользовались дфти, которыя ударяли ими плашмя по 
саранч%, находившейся на землЪ. Лопаты, употреблявпияся взрос- 
лыми, имфли широк лопасти и рукоятки въ 1'/, аршина длины; 
рукоятки могуть быть также подвижны '). Черневск!й прим$- 
нялъ Эти колотушки и лопаты съ большимъ усп$хомъ въ Бесса- 
рабли въ 1836 и13357 годахъ; работа этими простыми орудями 
шла, по его удостовЪ$рентю, легко и быстро и значительная часть 
ея, какъ сказано, можетъ исполняться дфтьми. УспЪху этого сред- 
ства. весьма способствовало то обстоятельство, что саранча была 
захвачена въ самомъ раннемъ возрастЪ, когда она, будучи еще 
очень мелка, занимаетъ сравнительно небольшия пространства. 
Не имфвъ случая видфть этотъ способъ истребленйя саранчи, я, 
относительно его дЪйствя и прим$нимости, сеылаюсь на свид?- 
тельство Черневскаго, съ которымъ, въ этомъ отношении, со- 
гласенъ и г. Архиповъ, предложивпий лишь нЪкоторня незна- 
чительныя измфнен!я въ размфрахъ означенныхъ орудш. Си- 
довъ °) также рекомендовалъь умерщвлеше саранчи помощью 
широких лопатъ, въ перодъ перваго сбрасыван!я кожицы, такъ 
какъ личинки въ это время собираются въ густыя кучки и нахо- 
дятся въ болфзненномъ состояни. Этотъ способъ, однакоже, т$иъ 
неудобенъ, что онъ можеть быть примфненъ лишь отдфльными 
надежными людьми, такъ какъ при приближенйи къ означеннымъ 
кучкамъ, необходимо соблюдать большую осторожность. Впро- 
чемъ, при правильныхъ распоряженяхъ и бдительномъ надзор 
за рабочими, кажется мнЪ, это неудобство можетъ быть устра- 
нено. 

6) Калтки. Я видЪлъ раздавливан1е саранчи деревянными кат- 
ками и такъ называемыми зарманами, т. е. каменными катками, 
употребительными въ южной Росси для молотьбы хлЪ5ба. Работа 
шла довольно успфшно; но пользоваться катками можно лишь на 
ровной мЪетности. Каменные катки сл$дуетъ предпочесть дере- 
_вяннымъ, такъ какъ послЗднте, по причинЪ своей легкости, ос- 


*) Черневский, а за нимь Мочульский (на с. 70 и 73) сообщили ри- 
‚ сунки этихъ колотушекъ и лопатъ. 

2) См. Кдифе. Ге ЗычеЪ-, Иле- оег У апаег-Неизевгеске, (1829), р. 93—94. 
Саранча. : 19 
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тавляютъ. множество саранчи невредимою. Г. Денгинкъ реко- 
мендуеть употреблене каменныхъ катковъ, неминуемо уничто- 
жающихъ всЪ личинки. 

Проживавиий въ ХерсонЪ саксонсый подданный Зейфартъ, 
въ 1847 г., изобр$лъ особаго рода машину для истребленя са- 
ранчи. Машина эта состоитъь изъ желЪзнаго цилиндра, который 
раскалялся посредствомъ разведеннаго сосновыми дровами вну- 
три его огня; цилиндръ этотъ, прикр$иленный къ рамЪ, въ родЪ 
отлобель, возился по степи, гд$ находилась саранча. При испы- 
танши этой машины много саранчи истреблялось, но много оста- 
валось и невредимою. По случаю этого недостатка, а также боль- 
шихъ издержекъ, требовавшихся на топливо, машина эта, обра- 
тившая на себя вниман!е своею простотою, признана однакоже 
неудовлетворительною '). 

в) Хворостовыя волокуши. Первое свёдфе объ этомъ ору- 
ди, сколько мнЪ извфетно, помфшено въ Именномъ Указ отъ 
14-гоянваря 1824.г.,объявленномъ Управлявшему Министерствомъ 
Внутреннихъ Д$лъ грахомъ А ракчеевымъ и вошедшемъ въ Пол- 
ное Собране Законовъ, т. ХХХХ, № 29731. Въ этомъ указЪ 
значится: «Въ мемори Комитета тг. Министровъь 1-го декабря 
182 3 г. представлено было Государю Императору, что живупий въ 
М!усскомъ округ$ отставной войсковой старшина Лукьяновъ 
изобрЪлъ слБдуюций способъ истреблять саранчу: дфлаетея родъ 
бороны изъ вЪтвей, на которую наложивъ каменья, или другую 
какую тяжесть, волочатъ быками или лошадьми около того м%ста, 
гдЪ лежитъ саранча еще не летучая и уменьшаютъ постепенно 
дфлаемый сею бороною кругъ, отъ чего часть саранчи подав- 
ляется на мЪстЪ, а прочая, подаваясь въ центръ круга, напосл$- 
докъ стЪсняется въ кучу, и такимъ образомъ вся съ удобноетю 
бываетъ подавляема» °). За тЪмъ «борона» эта была описана П.С. 


') Почеринуто изъ архивныхь дЬль Мин. Госуд. Имуществь. 

2) Способъ этотъ вошель 10-мъ пунктомъ въ «Правила объ истреблени сз- 
ранчи», помфщенныя въ приложен!и къ ст. 267 (иримфч.) Устава о народномъ 
продовольств!и. (Св. зак., изд. 1857 т., Т. ХПИ. 
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Хрещатицкимь '). Болфе подробное оцисаше этого способа 
составлено генераломъ Потье (Роф1ег) *). По причинЪ важности 
этого способа, я позволю себ сообщить здесь выдержку изъ 
означеннаго описан!я. «Для истребления саранчи, которое воз- 
можно только въ течеше 8 или 10 дней съ ея появления, надле- 
ЖиТЪ ее раздавливать посредствомъ деревянныхъ рамъ, подъ ко- 
торыми утверждены древесные сучья или хворостъ, преимуще- 
ственно ивовый или вербовый; на раму, по хворосту, кладутся 
для тяжести каменья или, еще лучше, въ половину наполненные 
землею или пескомъ, парусинные или холщевые м$шки, которые 
впрочемъ можно сшивать изъ рогожекъ или цыновокъ; къ устроен- 
нымъ такимъ образомъ рамамъ, въ придфланную упряжь впря- 
гаютъ воловъ или лошадей, и протаскиваютъ рамы нисколько 
разъ по всему пространству, саранчою занятому. ДЪйствесихъ рамъ 
есть то, что хворостъ, подъ ними утвержденный, находясь подъ 
тяжестью камней, или м5шковъ съ землею, его пригибающихъ 
по упругости своей, проходитъ по ве5мъ неровностямъ земной 
поверхности и закатываетъ или раздавливаетъь появившуюся са- 
ранчу. Конечно, незначительное число насфкомыхь можеть о- 
статься въ живыхъ, находясь подъ защитою какихъ-либо бугор- 
ковъ, поросшихъ травою; но какъ рамы должно протянуть нЪ- 
сколько разъ по одному и тому же м$сту, то несомнзнно, что 
остальныя наконецъ попадутъ подъ хворость и неминуемо дол- 
жны будуть погибнуть». Изъ этого видно, что способъ, описан- 
ный генераломь Потье, весьма сходенъ съ способомъ, изобр$- 
теннымъ Лукьяновымъ и употребительнымъ съиздавна въ Зем- 
лЪ Войска Донскаго, на что указываетъ и самъ Потье. Разница 
между обоими способами состоитъ въ томъ, что по первому дере- 
вянныя рамы, или бороны, волочатся въ прямомъ направлении, н}- 
сколько разъ по одному и тому же мФсту, по второму же спо- 


1). Въ Земл. Журн., издав. И. Москов. Общ. Сельск. Хоз. 1825 г., № 13, 

с. 102—106; статья озаглавлена: «О способ, употребленномъ для истребле- 

н1я саранчи въ Новочеркасскомъ округ». ЗдЪеь приложенъ и рисунокъ. 

*) См. «Способъ для истреблен!я саранчи въ южныхъ частяхь Росс!и»; въ 
Журн. Мин. Госуд. Имуществь 1846 г., ч. ХУШ, с. 250—257. Съ рисункомъ 
орудйа. 

* 


— 292 — 


собу, вошедшему, какъ сказано, въ Сводъ Законовъ, слфдуеть во- 
лочить си бороны вокругъ истребляемой саранчи и уменьшать 
постепенно объемъ круговаго движеня, подаваясь къ центру 
круга. 

Министерство Государетвенныхъ Имуществъ сообщило о сио- 
соб генерала Потье, какъ исправлявшему въ то время долж- 
ность генералъ-губернатора Новоросеййскаго края, такъ и управ- 
лявшему Таврическою Палатою Государственныхь Имуществъ; 
посл дн донесъ, что, по сдЪланному въ ДнФпровскомъ уЪзд% 
опыту истреблешя саранчи, по способу Потье, оказалось, что, 
при извстныхь условяхъ м5стности, предлагаемыя имт орудя 
не могутъ нанести значительнаго вреда саранчЪ; а именно: на 
песчаномъ грунтЪ саранча только вдавливается въ песокъ и поги- 
баетъ не болфе десятой части ея, а въ м5етахь неровныхъ, хол- 
мистыхъ (въ такъ назыв. кучугурахъ, каковые попадаются часто 
въ обширной области Алешковскихъ летучихъ песковъ), эти ору- 
ия еще менъе дЪйствительны. На ровныхъ же, твердыхъ и кус- 
тарникомъ не заросшихъ м$етахъ, они оказались весьма полез- 
ными и въ состоящи уничтожить всю саранчу '). 

Денежный расходъ на заведене рамъ исчисленъ г. Потье въ 
слфдующемь высшемъ размЪрЪ °): 1) на весь матерлалъ и обдЪлку 
боропы, около 12 р. асе. (3'/, р.е.); 2) на безпрерывное дфйстве 
бороны въ продолжени цЗлыхъ сутокъ, производимое на три 
смфны, потребны 3 работника и 3 пары воловъ, которыхъ содер- 
жанте, съ кормовыми работниковъ, обойдется въ 6 р. асс. (около 
Тр. 7О к. с.). При прилежной работЪ, каждая рама или борона 
можетъ пройти въ сутки 30.000 квадратныхъ сажень (т. е. 12'/, 
десятинъ), слфдовательно, для вадлежащаго прохожденйя въ сутки 
одной квадратной версты, потребно имть въ ходу 9 рамъ и при 
каждой изъ нихъ вышеозначенное число людей и воловъ. Въ опи- 
санныя генераломъ Потье рамы входятъ въ частности: 1) попе- 
речные и продольные круглые брусья, сосновые, еловые или изъ 
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т) Взято изъ архивныхь дблъь Мин. Госуд. Имущ. 
*) Не должно забыть, что цфны, эдфеь сообщаемыя, относятся къ 1846 г. 
и въ настоящее время, конечно, изм нились. 
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какого нибудь другаго дерева, толщиною въ + вершка. Длина 
рамы 1'’, аршина, а ширина 3 аршина; 2) м$шки, наполненные 
° пескомъ, длиною въ 1 аршинъ, въ маметр$ въ 8 вершковъ; 3) 
дышло и ярмо для запряган1я пары воловъ; и 4) ивовый или иной 
хвороетъ, укрфпленный на рамЪ пеньковыми веревками; на каж- 
дую раму нужно '/, кубической сажени хвороста. 

НерЪдко употребляются хворостовыя или терновыя волокуше, 
требуюция несравненно меньше расходовъ и устройство кото- 
рыхъ гораздо проще; но, конечно, тамя волокуши, —состоящая, по 
сообщеню Коля '), изъ шеста въ 10 Фут. длины, къ которому 
привязывается какъ можно боле терновыхъ вЪтвей, отягощае- 
мыхъ каменьями, — съ одной стороны, скоро д$лаются негодными 
Бь употреблентю, а съ другой стороны, онф работаютъ не съ та- 
кою отчетливостью, какъ рамы Потье. 

Въ Бессарабской области уже въ тридцатыхъ годахъ употреб- 
лялись, для истребленя саранчи, подобныя оруд1я, называемыя 
тамъ грапами; они устроиваются въ видЪ боронъ, которыми м$ет- 
ные крестьяне обыкновенно заволакиваютъ свои носфвы; брусьями 
служатъ вербовые колья, а хворостомъ— терновникъ (Руитиз р:- 
поза). Г. Ганъ пользовался этими грапами съ большимъ усп?- 
хомъ при истреблен!и сарапчи, въ 1847 году, въ Бессарабскихъ 
болгарскихъ коловяхъ °); по его распоряженю, 50 или болЪе 
такихъ волокушъ перетаскивались черезъ мЪста, занятыя саран- 
чою. описывая сперва больше круги, которые, приближаясь къ 
центру, постепенно уменьшались. Г. Денгинкъ очень хвалить 
дЪистве этихъ волокушъ, говоря о нихъ слБдующее: «При этомъ 
с10с0бЪ истребления отличались н5мецке и болгареме колони- 
сеты (въ Бессараб!и); тамъ, гдБ работали этими волокушами, только 


® 

') Ков1. Везеп ш За@гизз1ат9, ПТ, р. 157. Коль называеть эти оруд!я 
«Эогизс Шей еп». 

*) Грапы были изготовлены заблаговременно изъ колючихъ древесныхь 
вфтвей: терна, боярышника, кизила и пр., связанныхъь въ пучки по гуще и 
даже въ два ряда, такъ, чтобы между ними не было скважинъ; потомъ ихъ 
прикр$иляли къ шесту, длиною въ сажень, съ упряжью для воловъ или ло- 
шадей; на пучки такимь образомъ придЪланные, клали, для тяжести, камни, 
а гдЪ ихь не было, дернъ. Въ дфлахъ Департамента Сельекаго Хозайства 
оруд1я эти называются драпами, 
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немног1я личинки оставались невредимыми. Хотя орудия эти, при 
постоянномъ употреблении, и становятся негодными чрезъ 5 или 6 
дней, но они могутъь быть возобновлены вскорЪ и дешево, такъ 
какъ терновникъ ростетъ въ большомъ количествЪ по полямъ». 
Это послфднее замфчане, однакоже, не прим$нимо ко всей южной 
Росси: мнЪ извЪетны большия пространства въ Екатеринослав- 
ской и Таврической губерняхъ, на которыхъ р$фшительно нЪтъ 
никакой древесной растительности, ни даже терновника '). Уче- 
ный Вомитетъ Министерства Государетвенныхъ Имуществъ, еще 
въ 18359 году, обратиль на это обстоятельство серьезное внима- 
н1е и полагалъ, что дозволене вырубать въ ближайшихъ казен- 
ныхъ и помфщичьихъ лЪсахъ терновникъ и вербовыя колья, для 
устройства вышеописанныхь волокушъ, едва ли можетъ имЪть 
место, безъ повлеченя за собою значительных вырубокъ и для 
постороннихъ надобностей, въ краю безлЪеномъ, гдЪ самый не- 
значительный лесной матераль имфетъ немалую цфнность. 
Если такое опасенте, можетъ быть, и несправедливо относительно 
Бессараб1и, гдЪ терновникъ и верба ростуть въ значительномъ 
количеств$ и поэтому малоц$нны, то оно, по отношен!ю къ гу- 
бернямъ Херсонской, Екатеринославской и Таврической, дЪй- 
ствительно не можетъ быть упущено изъ вниман!я, и желательна 
известная гарант1я, чтобы существующие тамъ малые остатки л$- 
совъ не были истощены неправильными дЪйствйями °). ЗамЪчу, 
мимоходомъ, что и въ этомъ отношени разведете плантаций въ 


нашихъ Южнорусскихь степяхъ принесло бы несомнфнную 
пользу °). 
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Г. Радде (въ статьБ: ‹Уегзасв етег РЯапиеп-Рвуз1юотопик Тапепз», 
пь Вий. 4е Мозсоц, 1854, Мо. 3) Толатаетъ, что тамъ, гдф въ Таврическихь, 
степяхъ пучения терновникъ и мелк сливовый кустарникъ, обыкновенно 
замфтны явственные слфды прежнихь древесныхъ насажден1й. 

“) Почерпнуто изъ архивныхь дфлъ Мин. Госуд. Имущ. 

3) Пзь напечатанныхъ мною свЪдЪн!й о доходЪ, полученномъ отъ продажи 
дерева изъ плантащи въ хуторф Юшанлы, за 1859—1862 г., видно, что изъ 
этой плантаци продается уже довольно много дерева, для устройства земле- 
дЪльческихъ орудиш, иовозокъ и пр. См. мою статью: «НЪеколько словъ о раз- 


ведени лЪсовь въ степяхь Таврической губернш», въ Журн. Мин. Госуд. 
Имущ. 1863 г., сентябрь, с. 11—12. 
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Остается сказать еще н$сколько словъ о способЪ употребле- 
ня этихъ волокушъ, при чемъ я пользуюсь свфдЪнями, напеча- 
танными въ 1860 году особымъ комитетомъ для истребления са- 
ранчи '). Весною, когда ифшая саранча начинаетъ вылупляться, 
пространство, ею занятое, раздфляется на круги, одинъ кругъ 
возлЪ другаго. На каждый кругъ, имЪюпий въ поперечник не 
болфе 80 или 90 сажень и вь срединЪ котораго выкапывается 
яма, или ровъ, назначается по 20 человЪкъ, изъ коихъ 10 или 
15 должны быть съ воловыми или конными волокушами, два съ 
жел$зными лопатами, а остальные съ метлами, вфниками и то- 
палами. Волокуши ставятся одна за другою, на оконечности круга, 
и начинаютъ круговое движен1е, постепенно уменьшая круги‘ 
какъ выше замЪчено, по м$рЪ приближен1я ко рву. Волокуша сл$- 
дуетъ за волокушею въ такомъ порядкЪ, чтобы каждая захваты- 
вала свЪжаго пространства внутри круга не болФе полуаршина, 
между тЪмъ какъ остальная часть должна идти по пройденному 
уже предшествовавшею волокушею пространетву, для вЪрнЪй- 
шаго истреблен1я саранчи. Въ то же время остальные рабоще 
заметаютъ уц$лвшую отъ дЪйствя волокушъ саранчу, или уби- 
ваютъ ее топалами. Когда кругъ, постепенно уменьшаясь, сдЪ- 
лается слишкомъ тфсенъ, то мало по малу изъ него выводятъ 
лишн1я волокуши, которыя состявляютъ новые круги. Между т5мъ 
гонимая ко рву саранча попадаетъ част въ ровъ, част!ю ста- 
рается прорваться, сквозь цфпь волокушъ и рабочихъ, вонъ изъ 
круга. Туть надобно дФйствовать быстро метлами, в5виками и 
лопатами, сгоняя саранчу въ ровъ, гдЪ она убивается оконча- 
тельно топалами и закапывается въ землю, которая, по мЪрЪ за- 
сыпанйя рва, утаптывается. Погонщикъ волокуши, при дЪйствн 
ею, долженъ стоять все время на доскЪ, прикр$лленной сверхъ 
сучьевъ волокуши, и своею тяжестью придавливать сучья равно- 
мфрно къ земл$. 

Достигаемый симъ способомъ результать весьма значителенъ, 
особенно въ сухую погоду; въ мокрую же черноземъ, превращаю- 


1) См. Руководство для истреблен!я саранчи, составленное особымъ комн- 
тетомъ, учрежденнымъ въ 1859 г. въ г. Одеес5. 
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ныйся оть частыхъ дождей въ полужидкую массу, прилинаетъ къ 
рам и къ хворосту и чрезвычайно затрудняетъ дЪйстые воло- 
куши. При употреблен!и этого способа на зас$янныхь поляхъ, 
посЪвы, конечно, истребляются вмфетЪ съ саранчою; но умерщ- 
влен1емъ ея всетаки спасаются сос$дейя поля и уменьшается ко- 
личество ея, остающееся для воспроизведен!я потомства. 

г) Совмфстное употреблен!е катковь и дворостовыхь воло- 
пушь было придумано Демолемъ и прим$нено имь въ дБло, съ 
большимъ успфхомъ, въ пер1одъ нашествая саранчи съ 1525 по 
1829 г.'). Онъ устроилъ снарядъ изъ двухъ волокушъ, приготов- 
ленныхъ изъ древесныхъ вЪтвей, и трехъ соединенныхъ между со- 
бою катковъ; послфдн!е были еловые, длиною отъ 2 до 81|, ар- 
шинъ, и имфли въ д!аметрБ отъ 8 до 10 вершковъ. Число такихъ 
снарядовъ сообразуется, конечно, съ пространствомъ, занятымъ са- 
ранчою. Демоль никогда не им$лт въ дЪйстви боле трехъ сна- 
рядовъ. При употреблен!и этого снаряда, его заставляютъ дЪ- 
лать круги, при описывани которыхъ волокуши идутъ снаружи, а 
катки находятся внутри. Первыя наклоняютъ траву и раздавливаютъ 
часть попадающейся имъ саранчи; шумъ, производимый волокуша- 
ми, заставляеть нас$комыхъ стремиться къ центру. Окружность 
описываемыхъ круговъ постепенно уменьшается и снарядъ при- 
ближается къ центру, гдЪ сосредоточивается саранча, которая и 
раздавливается такимъ образомъ въ массахъ. Справившиеь съ од- 
нимъ кругомъ, принимаются за другой; если есть нЪскольво сна- 
рядовъ, то дЪйетвуютъ ими разомъ въ различныхъ м5стахъ, наблю- 
дая лишь такое разстоянте, чтобы снарады не мБшали другь другу 
въвзаимномъ дЪйстви. Демоль считастъ такое кругообразное дви- 
кеше положительно болБе выгоднымьъ, чёмъ прямолинейное. Луч- 
шее время дня для дЪйств1я этими снарядами — утро и вечеръ, когда 
личинки саранчи менфе подвижны; личинки вс$хъ возрастовъ уни- 
чтожаются ими одинаково хорошо. Въ 1328 г. Демоль истреб- 
лялъ саранчу этимъ способомъ въ течени шести недЪль; прокорх- 
ленте людей, употребленныхъ на это дЪло, хотя и стоило ему 800 


1) См. Решо]е. «лез заабегеНез Чатз 1а Вазые тёг1юпа]е»; ]. с., а так- 
же въ Одесскомь ВфстникЪ 1846 г., № 3, и оттуда въ Журн. Мин. Госуд. 
Имущ. 1846 г., ч. ХХ, землед. хроника, с. 22—95, 
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руб., но за то онь спась свою жатву, которая принесла ему 18,000 
руб. асс. между тБмъ какъ усосфдей почти все было уничтожено 
саранчою до тла. Изъ вышеописаннаго видно, что этотъ способъ 
весьма сходень со способомъ употребленйя одпихъ хворостовыхъ 
волокушъ; велфдетые просоединен!я къ поел$днимь еще кат- 
ковъ, истреблеше саранчи производится съ большимъ усибхомъ. 

д) Бе?ельская зребни-золокуши. Въ пятидесятыхъ годахъ быв- 
ний часовщикъ, меннонистъ Гоганъ Бедель, изъ колон Вальд- 
геймъ, на р55Б Молочной (Таврической губерня), изобр$ль 
особое оруже для истреблен!я саранчи въ массахъ. Оруде это 
уже неоднократно описано и изображено '), но такъ какъ оно; 
по моему мн5нио, весьма важно въ дБлЪ истреблевя саранчи, то 
я нахожу не лишнимь сообщить здЪфеь устройство и рисунокъ 
этого орудия. 
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1) А именно: 1) «бе \Уеде]5све Мазсевше хаг Уегы|сиапе 4ег НеизсВге- 
скеп»; въ Ошегра ито ]а4е {. денёзсве Апзе@ег па 3041. Вазапа. 1856, 
\№г. 2 и 5. 2) Палимписестова. «НовоизобрЪтенный снарядъ для истреблен!я 
саранчи Веделя»; въ Зап. Общ. Сельск. Хоз. южной Россли, 1856 г. первая 
треть, с. 99—102 (съ рис.). 3) «Снарядъ для истреблен1я саранчи»; въ Земл. 
Газ. 1856 г., № 43, с. 172 (съ рис.). 4) Въ стать. Пелино; «Объ истребае- 


а, а суть двЪ двухдюймовыя доски въ 5 Фут. длины и | Футъ 
ширины, между которыми находятся 40 деревянныхъ пружинъ 
6, 6, каждая длиною 2'|, хута, шириною 1'|, дюйма и толщиною 
полдюйма; эти пружины, соединенныя между собою попарно, на- 
винчены, какъ это видно на чертежЪ, 6-ю болтами 6, в, съ гайками. 
(Ихъ можно бы и прибить длинными гвоздями, но въ такомъ слу- 
чаЪ было бы болфе работы, при замЪнЪ сломанныхъ пружинъ 
новыми).—92— доска для сидя, въ 5 Фут. длины, прикрЗилен- 
ная подъ угломъ 45° на верхнемъ кра верхней доски а и удер- 
живаемая въ своемъ положен!и двумя подпорками, а именно по- 
средствомъ косо стоящей доски 0 и бруска е.—ж-—нижняя часть 
дышла, им5ющаго обыкновенную длину, примфрно въ 5 аршинъ, 
и прикр$иленнаго посредствомъ двухъ болтовъ з, 3; чкрючокъ 
для прикр$илен1я упражи. Пружины, для прочности, изготовляются 
изъ драни, т. е. не изъ распиленныхъ, а изъ расколотыхъ доще- 
чекъ. 

Для употребления, въ волокушу Веделя запрягается пара ло- 
шадей; на одной изъ нихъ сидить мальчикъ. который ими пра- 


ни саранчи въ Мелитопольскомь округ вь 1859г.» (съ изображ.); вь Земл. 
Газ. 1859 г., № 98, с. 780—789. 5) У Рефхво1ав. Везе па жезй. а. зй91. 
еигор. Ваззапа; (1864), р. 256—253 (съ рис.). О ней упоминаетъ напр. Наши. 
за4бз све 5{ерреп пп За е; р. 193. 
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витъ; на доску + садится дюжши работникъ, придающий всему ору- 
дю необходимую тяжесть, Употребление воловъ, вм сто лошадей, 
невыгодно, такъ какъ, при болБе медленномъ движен!и волокуши, 
ускакиваетъ много саранчи. При дЪйстыи ими, одна волокуша 
идетъ возлЪ другой, раздавливая саранчу. Полезно при этомъ 
сгонять саранчу на мЪста, гдЪ работають эти орудя, вел5детве 
чего облегчается ея истреблеше. При поворотахъ, сидящему на 
доскЪ слЪдуетъ вставать; иначе могутъ ломаться деревянныя пру- 
жины. Обыкновенно утверждаютъ, что волокушами этими всего 
удобнЪе работать въ сухую погоду, утромъ и вечеромъ, когда 
саранча сидитъь спокойно въ кучахъ; и дЪйствительно, днемъ 
быстрые переходы личинокъ весьма затрудняютъ ихъ уничтоже- 
ще, и лишь въ пасмурную и прохладную погоду можно дЪйство- 
вать этими орудиями въ течен!и дня. Я имфль случай наблюдать 
за работою волокушами Веделя, въ маЪ 1862 года, и убЪфдился, 
что успфхъ ими достигаемый, превосходить, по отчетливости 
исполнен1я, всЪ проче способы истреблен1я саранчи. УсиЪху 
этому, при видЗиномъ мною случаЪ, весьма способствовала бла- 
горазумная распорядительность колониста Бадера (изъ колони 
Вальдорфъ), руководившаго работами. По его распоряжению, по 
пространству въ три версты длины и '/. вереты ширины, которое 
было занято несм$тнымъ количествомъ саранчи во второмъ воз- 
растЪ, проходили 160 машинъ вдругъ, которыя шли въ 8 рядахъ, 
по 20 въ рядъ. Результатъ такой дружной работы былъ удивите- 
ленъ. По окончании работы, я обозрЬваль это м5Бето и съ тру- 
домъ могъ найти кое-гдЪ отдфльные экземпляры живой саранчи. 
По причинЪ сырой и прохладной погоды, саранча сидЪла спо- 
койно и, велфдетые сего, можно было непрерывно дЪйствовать 
волокушами въ течен!и продолжительнаго времени. Я замЗтилъ, 
что работа идетъ всего лучше на цфлинЪ; въ рыхлыхъ пахотяхъ 
личинки саранчи иногда только вдавливаются въ землю и усиф- 
ваютъ ускакивать; на такихъ м$Ъстахъь необходимо приставить къ 
нЪсколькимъ волокушамъ мальчика, который отъ времени до вре- 
мени очищаетъ пружины отъ прилипающей земли. На пахотяхъ 
лучше дЪйствуютъ волокуши съ боле плоскимъ откосомъ пру- 
жинъ, напротивъ того, для работъ на цфлинЪ откосъ ихъ можетъ 
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быть круче. При скорой БздЪ дЪйстве волокушъ увеличивается, 
почему какъ сказано, въ нихъ впрягаютъ лошадей; он работа- 
ютъ успфшн$е, когда им$ютъ дфло не съ самою мелкою саран- 
чою, а съ личинками въ третьемъ и четвертомъ возрастахъ. 

По замфчаню Петцгольдта, издержки на устройство Ведель- 
скихъ волокупть никакимъ образомъ нельзя сравнить съ тою ве- 
ликою пользою, которую по справедливости можно ожидать отъ 
ихъ распространен!я. Польза эта вполн$ признана въ Новорос- 
с1йскихъ колоняхъ, въ которыхъ, по распоряжению колоняльнаго 
вБдомства, каждые два двора обязаны имфть такую волокушу. Но 
не только въ колошяхъ успфли убЪдаться въ полезномъ дЪйстви 
этого оруд1я; въ 1859 году оно было съ полнымъ усифхомъ при- 
м$нено въ Мелитопольскомъ уфздЪ Таврической губерни, на 
землБ казенныхъ селешй: Акимовки, Новониколаевки, Михайлов- 
ки и Тимошовки. Благодаря личной дЪфятельности и распоряди- 
тельности окружнаго начальника Пелино '), поселяне убЪди-. 
лись ВвЪ Возможности истребленя саранчи помощю Ведельскихъ 
волокушъ, которыя работали въ количеств 700 штукъ, предва-. 
рительно заготовленныхъ по распоряженю Управлявшаго въ то 
время Таврическою Палатою Государетвенныхъь Имуществъ Па- 
цукевича °). — ТЪмъ удивительнЪфе кажется утверждеше г. Ку- 
шакевича ”), что гребни-волокуши, по своей негодности, «совер- 
шенно оставлены, такъ что ихъ слфдуеть исключить изъ числа 
орудй, приспособлевныхъ для истреблен!я саранчи». По моему 
убЪжден1ю, такое строгое и безусловное осуждене Ведельскихь 
воловушъ могло основываться на одномъь лишь незнакомств$ съ 
ними; по всей вБроятности, г. Кушакевичь не имбль случая 
видЬть ихъ въ дЪйствии; иначе‘онъ, безъ всякаго сомнфвя, изм$- 
ниль бы свое невыгодное о нихъ суждеше. Онъ говоритъ, что. 
орудля эти неудобны, такъ какъ они стоютъ сравнительно дороже 
простыхъ волокушъ, требуютъ для изготовлен!я особыхъ масте- 

') Окружному начальнику въ этомъ дфлЪ способствовали волостные головы; 
Михайловской волости Пинчукъ и Терифньевской Довжикъ. Да будуть 
сохранены имена этихъ лицъ, как’ доказательство, что и простые крестьяне- 
малороссы не чуждаются полезныхь нововведений. 


*) Почеринуто изъ архивныхъ дЪль Мин. Госуд. Имущ, 
3) Въ Земл. Газ, 1865 г., № 50, 
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ровъ И что «спицы» (или пружины) изъ тонко прониленныхъ до- 
сокъ, могуть часто ломаться; далЪе, что управлять гребнями-во- 
локушами нелегко, и что онЪ не могуть хорошо дЪйствовать на 
мЪстности неровной, а на почвЪ, размягченной дождями, оконча- 
тельно непрактичны. Это послЗднее замЪчанте я не могу подтвер- 
дить, такъ какъ я нашелъ, что онЪф дЪйствовали отлично именно 
на промоченной почвЪ; что касается неровностей поверхности, то 
Ведельскя волокуши, со вс$ми прочими оруд1ями, раздавливаю- 
щими саранчу, раздфляють тотъ недостатокъ, что употреблен!е 
ихъ затрудняется такими неровностями; но благодаря эластично- 
сти деревянныхъ пружинъ, изъ которыхъ каждая отдфльно поды- 
мается, онЪ имфютъ, напр. предъ катками, то важное преимуще- 
ство, что въ состояши, хотя въ нфкоторой степени, приноравли- 
ваться къ незначительнымъ неровностямъ почвы. Что касается 
замфчаня г. Кушакевича о ломкости пружинъ, то я не еслышаль 
на это жалобы; впрочемъ, какъ замфчено выше, онЪ прикр$ипля- 
ются посредствомъ винтовъ, а не гвоздей, такъ что въ случа по-. 
ломки какой-либо пружины, она легко можетъ быть замЪнена но- 
вою. Единственное существенное возражене г. Кушакевича, 
слЪдовательно, касается расхода на устройство и употреблеше 
Ведельскихъ волокушъ. Если онъ утверждаетъ, что онф стоють 
сравнительно дороже простыхъ волокушт, то это еще требуетъ 
доказательства; за непредставлешемъ же никавахь данныхъ, 
нельзя и дфлать вывода касательно сравнительно болынихъ за- 
тратъ, требуемыхъ устройствомъ Ведельскихъ волокушъ. Само со- 
бою разумЪется, что устройство каждой отд льной такой волокуши 
обходится несравненно дороже, ч$мъ устройство простой; но если 
принять во вниман!е, что обыкновенныя хворостовыя волокуши, 
употребительныя въ Бессарабской области, по вышеприведенно- 
му зам$чан1ю г. Денгинка, дЪлаются негодными черезъ 5 или 
6 дней, а Ведельскя волокуши, при осторожномъ съ ними обра- 
щенти, могутъ служить нЪФсколько лЬть и, сверхъ сего, работа- 
ютъ успфшнЪе простыхъ, то становится очевиднымъ, что во- 
просъ о сравнительной дешевизнф тЪхъ и другихъ еще далеко 
- не р5шенъ.— Подобное же замфчаше ослишкомъ большихъ рас- 
ходахь, необходимыхъ на устройство Ведельскихъ волокушъ, 
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мн пришлось слышать и отъ г. Изнара, руководившаго, въ 
1864 г. истреблешемъ прусиковъ (Саорепиз ЧаЙсиз), въ запад- 
ной части Крыма, и предпочитавшаго означеннымъ орудямъ 
обыкновенныя хворостовыя волокуши; но должно замЗтить, что 
онъ имЪлъ дфло съ прусиками въ мЪетности, гдЪ терновникъ ро- 
стетъь во множествЪ и гдЪ, слБдовательно, устройство терновыхъ 
волокушъ обходилось до крайности дешево; другое дЪло однако- 
же при примфнени этихъ же волокушь въ м$фетностяхъ совер- 
шенно безлЪсныхъ; здЪсь необходимо принимать въ разсчетъ 
издержки на доставлене оныхъ къ м$ету назначетя. Коль скоро 
же употреблять въ дЪло не простыя хворостовыя волокуши, а от- 
дЪланныя отчетливЪе, напр. вышеописанныя рамы Потье, то из- 
держки на ихъ приготовлене несравненно увеличиваются; устрой- 
ство каждой такой рамы, какъ выше упомянуто, обходится въ 
3'/, руб. сер. 

Я хотя и готовъ согласиться съ тфмъ, что дешево стоющия 
обыкновенныя хворостовыя волокуши, въ рукахъ нашихъ рус- 
скихъ крестьянъ, а также Крымскихъ Татаръ, привыкшихъ работать 
только простыми оружями, могутъ принести большую пользу и 
выгоднЪе, ч$мъ Бедельскя волокуши; однакоже твердо убЪж- 
денъ, что с1и послфдня заслуживаютъ рЪшительнаго предпочте- 
ня, при правильномъ съ ними обращен!и; этому и елфдуетъ при- 
писать ихъ всеобщее примфнене нЪфмецкими колонистами, по 
образован1ю своему стоящими несравненно выше русскихъ кресть- 
янъ.—Въ 1861 году я предетавлялъ Одесскому Главному Воми- 
тету по истребленю саранчи о награждеши меннониста Веделя 
за сдфланное имъ полезное изобрЪтен!е; сколько мнЪ извЪ$етно, хо- | 
датайство это оставлено безъ вниман1я; мнЪ кажется, что Ве дель, 
за важную услугу, оказанную имъ всему южному краю Росаи, 
достоенъ поошрентя. 


Разсмотрфвъ орудля, употребляемыя для раздавливания саран- 
чи ‘), остается сказать о вытаптывании ея скотомъ, каковой спо- 


т) Бъ 1861 г. показывали мнф, вь окружномъ приказф Молочанскихь н$- 
мецкихъ колон, модель новой машины для истребленя саранчи, изобр$тен- 
ной нфкимъ австрайскимъ подданнымъ; весьма сложная машина эта состояла 


собъ, при изобими скота, можетъ быть примфненъ вЪ видЪ вепо- 
могательнаго средства. Я видЪлъ довольно хоропий результатъ 
при растаптывани личинокъ саранчи отарою овецъ; впрочемъ, 
мЪсто, на которомъ это происходило, очень благопраятствовало 
усибшному дЪйств1ю, такъ какъ оно было ровно и почти обна- 
жено отъ растительности, или же покрыто однимъ мелкимъ спо- 
рышомъ ( Роудоптит азсщахте)"). По показан1ю г. Денгинка, вы- 
таптыване саранчи, посредствомь гонимыхъ по ней табуновъ и 
стадъ воловъ, шло успфшно, въ особенности утромъ и вечеромт. 
Г. Кушакевичьъ говоритъ, что большие табуны, если пущены въ 
дфло съ толкомъ, истребляютъ хорошо и довольно быстро изшую 
саранчу; но дЪйстве табунами предполагаетъ перерывъ въ работ$, 
дабы дать отдыхъ лошадямъ. А такъ какъ истребленле саранчи 
должно происходить пе возможности безпрерывно, то никавя ло- 
шади не въ силахъ вынести такой усиленной работы; по этому 
‚ дЪйстве табунами можетъ быть только допущено въ нЪкоторыхъ 
частныхъ случаяхъ, т. е. въ тъхь имфвяхъ, которыя располага- 
ють большими табунами, могущими см$нять другъ друга. По 
мнЪн!ю г. Кушакевича, пять или десять волокушъ вполн% мо- 
гутъ замЪфнить косякъ лошадей въ 100 до 150 головъ °), требуя 
соразм$рно меньшее число лошадей, раздЪленное притомъ еще 
на см5ны. Что же касается употребленля, для той же ц$ли, рога- 
таго скота и овецъ, то оно, по утвержден1ю г. Кушакевича, со- 
вершенно безполезно и даже вредно: безполезно потому, что ро- 
гатый скотъ и овцы никогда не могутъ двигаться съ такою ско- 
рост!ю, какая необходима при работЪ, а вредно потому, что отъ 
усиленной работы скотъ часто начинаетъ болЪть, особенно же 
° овцы °). 


изъ Цфлой системы цилиндровъ, назначенныхъ для захватыван1я и раздавли- 
ван1я саранчи; мнЪ$ неизвЪфстно, была ли эта машина дЪйствительно устроена 
_и испытана на дЪлф. 

*) Барровъ разсказываетъ, что колонисты Въ южной Африк$ также упо- 
требляютъ способъ вытаптыван!я саранчи овцами. См. «О1е НеизсЬтескепгасе 
11 шакисвеп АЯЩа. Апз2асе ааз Ваггом?; Вече», еёс.; въ ПИсег. 
Магагш {г шзеепкапае. В4. ТУ (1805), р. 220—295. 

1) Желательно бы провфрить на дЪлЪ такое показан!е. 

3) Къ сожалфн!ю, я не располагаю никакими данными для провфрки этого 
показания. 
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3. Проведене 78065, вё которые залоняется саранча. Спо- 
собъ этоть примЪнялся неоднократно въ разныхъ странахъ и 
описанъ подробно Криницемъ ') и Сидовымъ”). Различаютъ 
рвы для защиты отъ саранчи хлЪбныхъ полей, кругомъ которыхъ 
они проводятся, и рвы, въ которые нарочно вгоняются личинки 
саранчи. Послфдн!й способъ у насъ, болБе употребителенъ. Въ 
1847 г., онь быль съ усп5хомъ примф$ненъ въ Бессарабской 
области, о чемъ свидФтельствуетъ г. ГанЪ: «въ м$етахъ, гдЪ 
хлЪбныя поля примыкали къ доротамъ или выгонамъ, поселяне 
рыли канавы по краямъ нивъ, около 1 арш. глубины и ширины, а 
въ длину, смотря по количеству саранчи, и начинали преслЪдо-. 
ваше ея въ разстояни 60 сажень отъ канавы». Тамъ же, по по- 
казаню г. Денгинка, въ 1860 году, были проведены рвы на 
протяжени 20-ти верстъ, для защиты полей отъ саранчи, вторг- 
шейся массами изъ-за ДнЪетра. 

Я видфль прим$нен1е такого способа истреблен1я саранчи въ 
большихъ размфрахъ, но мнф не удалось убЪдиться въ пользз 
этого многими превозносимаго способа °). Можетъ быть, что при 
опыт, мною видфнномъ, неуспЪхъ зависЪль отъ неудовлетвори-. 
тельнаго распред$лен1я работы: при этомъ способЪ, болфе чЪмъ 
при какомъ-либо другомъ, важно то, чтобы все сл$дили предна- 
чертанному плану и дружно исполняли обязанности, падающая на 
долю каждаго. На этотъ разъ много народа было на мЪфетЪ, но 
немног!е были дЪйствительно заняты; большая часть участвовав- 
шихъ бездйствовала или смотрЪла наэту работу какъ на игруш-. 


О ИНИЯ 


') Кгап167. Оесопом1зсве ЕпсусюораА@е, ТЪ. 23, р. 485—446; свёдЪфшя, 
здЪеь сообщаемыя, почерпнуты част!ю изъ статьи Мёллера. «Пе Неизевге- 
скеп а]1з ет Гапауи® Ъезгас Ве; 1. с. 

2) Въ Кбг(е. Ге БылеВ-, Дас- одег \Уап4ег-НеизевгескКе. (1829); р. 84—92 
и 94—99. | 

3) О р$5дкомъ способЪ истребленя саранчи мнЪная такъ расходятся. Между 
т$мь какь нфкоторые хозяева видятъ въ немъ верхь совершенства, друге 
убЪждены въ его недфйствительности. Къ послфднимъ принадлежитъь Демоль, 
часто имфви!й дфло съ саранчою; воть что онъ говорить объ этомъ: «Еп 
Шбоме, се]а рагалё газа Ме, её решё @ ге еп рей гбизатай-оп, шалз еп 
отапа ]а свозе езё $еПешепё прозе, да’ езё ша бе 4е 1а еще». На- 
противъ того, г. Кушакевичь называетъ закапыване въ канавы однимъ изЪ 
лучшихъ способовъ истреблен1я саранчи. 
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ку; шума было много, а дла мало. Но этимъ я не хочу ска- 
зать, что способъ этотъ положительно безполезенъ; напротивъ 
того, я считаю в5роятнымъ, что, при осмотрительныхь распоря- 
женяхъ руководителя работъ, онъ могь бы быть примфненъ съ 
пользою, т$мъ болЪе, что способъ этотъ, предь многими сред- 
ствами истреблен1я, имЪетъ то преимущество, что можеть быть 
исполняемъ въ течен!и цфлаго дня, такъ какъ личинки саранчи 
совершаютъ свои переходы именно днемъ; всЪми- же орудями, 
раздавливающими саранчу, можно работать лишь утромъ и вече- 
ромъ, когда она сидитт, спокойно. При этомъ способ$ могутъ уча- 
ствовать въ работЪ и дфти, поставленныя на краю рва, противо- 
положномъ тому направлено, по которому гонятъ саранчу, и сме- 
таюция вЪниками выползающую изъ оныхъ; они же могутъ быть 
съ пользою употреблены и для того, чтобы загонать ее во рвы. 

Я не считаю нужнымъ входить здБсь во ве подробности это- 
го способа и разсматривать всЪ употребительные при немт, пре- 
мы, азамЪчу только, что существеннымъ условемъ успЪха должно 
призвать хорошо приготовленныя во рзахъ ямы, вырываемыя на 
разетоянш нЪеколькихъ футовъ одна оть другой. Большая часть 
саранчи, загнанная въ ровъ, начинаеть бЪгать на дн$ онаго и 
попалаетъ въ ямы, изъ которыхъ ей трудно выбраться. Въ этихъ- 
то ямахъ она давится топалами или ногами, обутыми въ толстые 
сапоги; зат5мь ямы засынаются землею. Эти работы должны быть 
производимы очень добросовЪсетно, такъ какъ, въ противномъ слу- 
чаЪ, часть саранчи можетт, остаться живою и выбраться опять 
наружу. 

Вм5сто канавъ, иногда среди посфвовъ вырываютъ ямы глу- 
биною въ аршинъ и болБе, съ ровными отв$еными ст$нками, и 
загоняютъ туда саранчу, которая, попавъ въ оныя, давится и за- 
таптывается въ нихъь совершенно такимъ же образомъ, какъ въ 
канавахъ. Тая ямы были употребляемы въ Германи '), а также 
въ Бессараб1и въ 1847 году, о чемъ говорить г. Гань. 


И ЗЕЕ ИНН 


1) По показаню Сидова, называющаго ихъ «Кеззе|». 
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4. Собираме и вылазливаме саранчи. Керте сов$туетъ 
собирать саранчу во время кладки яичекъ, когда она мало под- 
вижна. Такая копотливая работа можеть быть исполнима лишь 
на небольшихъ пространствахъ и въ м5етностяхъ густо населен- 
ныхъ. У насъ, гдЪ населен!я мало и тдЪ, какъ выше сказано, са- 
ранча распространяется на необозримыя протяженйя, такое соби- 
ран!е саранчи руками едва ли возможно. Г.Аньели ') исчислиль, 
что одинъ человфкъ, въ течени часа, можетъ собрать 1200 
штукъ. 

Въ замЪнъ такой затруднительной работы, придуманы разнаго 
рода орумя для ловли саранчи. Первоначальныя оружя были 
весьма несовершенны. Въ южной Россли ловили саранчу посред- 
ствомъ рЪшета и бросали въ м$шки, а затЪмъ раздавливали но- 
гами или долбнями. Въ южной Франщи употребляли для этого 
болыше куски полотна, четыре конца котораго держали люди, 
образовавиие изъ него наклонную плоскость, почти касающуюся 
однимъ концомъ поверхности земли, ибыстрымъ бЪгомтъ заставляв- 
ине саранчу наскакивать или падать на полотно; оттуда ее вытряхи- 
вали въ мЪшки и давили °). Подобный же способъ, а именно лов- 
ля холщевыми пологами, быль испытываемъ въ 1866 году въ 
Камышинскомъ °) и Царицынскомъ уфздахъь Саратовской губер- 
нм “). По свидЪтельству Мочульскаго (с. 67), вв Крыму, вт 
1824 году, употреблялся слфдующий способъ: кт отверстию мфиш- 
ка, длина котораго была полтора аршина, прикрЪилялея обручт. 
эллинтической Формы. Въ двумъ противоположнымъ краямъ это- 
го обруча, у большаго изгиба, привязывались веревги. Взявшись 
за веревки, тянули мФшокъ какъ можно скорЪе, касаясь почти 
земли; попавшую туда саранчу заташтывали ногами и выбрасы- 
вали, начиная за т$мъ снова ловлю. НЪеколько болфе совершен- 
ное оруде употреблялось ие безъ усифха въ южной Франщи; оно 
состоить изъ холщеваго мфика, къ концу съуживающагося, ири- 


, 
1) АзиёТу. Те Сычиеё р@етт; р. 9-10. 
2) См. в «Мобе зпг ев арра!1опз м. ‚Чапз ]ез епугопз 
4е МагзеШе,; 1. с. 
3) См. № Газ. 1867 г., № 16, с. 2%, 
*) Тамь же, 1867 г., № 18, с. 287. 
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крфиленнаго къ обручу, имфющему въ поперечник$ два фута и 
придЪланному къ палкЪ, на нодобте общеупотребительнаго энто- 
мологическаго сачка. По свидфтельству Солье, одинъ крестья- 
нинъ, въ течении дня, могъ налавливать такимъ сачкомъ до 5() 
килограммовъ (т.е.свыше 120 фунтовъ, или 3-хъ пудовъ) саран- 
чи. Въ Молочанскихъ колонйяхъ, въ 1850 г., употребляли совер- 
шенно подобный сачокъ, или черпакъ, которымъ крестьянинъ, при 
усердной работЪ, могъ собрать саранчи въ день до 1'/, пуда. При 
дешевизнЪ ') и удобств® такого орудя, которымъ въ Молочан- 
скихъ колоняхьъ, въ означенномь году, собрано 90 пуд. саранчи, 
управлявший въ то время 'Таврическою Палатою Государствен- 
ныхь Имуществъ г. Брадке сдлаль распоряжене о заготовле- 
ви образцовыхъ сачковъ для всфхъ паходящихся въ степныхъ 
мЪетахь волостныхъ правлений *).— Въ Бендерскомъ округ Бес- 
сарабской области, въ 1846 г., саранча но вечерамъ ловилась ст, 
усиЪхомъ въ м$5шки, каковым способомъ истреблено ея 982 
четверика ^).—Были предлагаемы и друге снаряды для ловли са- 
ранчи, такъ напр. волокъ, которымъ ловятъ мелкую рыбу *%). 

Въ поел$днй перодъ сильнаго размножения въ Росси саранчи 
употреблялись въ Новоросейскихь губерняхъ особаго рода ло- 
вуши, ручныя и конныя. Ручная тачка-ловуша весьма простаго 
устройства; она состоитъ: 1) изъ двухъ шестовъ для. управленя 
снаряда, 2) изъ оси съ ‘двумя деревянными колесами, имБющими 
въ Маметр® оть 2'|, до 3 вершковъ и вырфзанными изъ про- 
стыхъ досокъ, и 3) изъ холщеваго м$шка, натянутаго на четы- 
реугольную деревянную раму ©ъ открытымь приемникомъ, или 
устьемъ, спереди °). Вм5сто двухъ шестовъ можеть быть одна 
рукоятка, при каковомъ устройств холщевой м5шокъ натянутт, 
на деревянномъ обручЪ, имБющемъ Форму дуги. Такими ловуша- 


') Такой сачокъ обходится въ 950 кон. 

2) Почеринуто изъ архивныхь дфлъ Мин. Госух. Имущ. 

3) Взято тамь же. Къ сожал№н!ю, пе сказано, какого устройства были 
эти мЪишки. 

+) См. ст. Антонгя. «Новое средство истреблять саранчу»; въ Земл. Газ. 
1346 г., № 54, с. 619—680. 

°) См. вь вышеприведенномь Руководствф для истребленя саранчи, гд% 


находится и изображене этой ловуши,. 
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ми пробфгаютъ извфстное пространство, занятое саранчою; по 
мЪрЪ наполненя ловуши падающею въ нее саранчою, с1ю по- 
сл$днюю высыпають въ мфшокъ или въ приготовленную для того 
яму и давятъ деревянными колотушками или погами. Обыкновен- 
но работаютъ ловушами въ прямомъ направленли, при чемт одна 
ловуша идетъ за другою, захватывая часть пространства, прой- 
деннаго предъидущею. Подобная ловля саранчи производится 
рано утромъ и вечеромъ, т. е. вь то время, когда личинки саран- 
чи сидятъ на верхушкахъ травъ и хл5бовъ. Я имфль случай ви- 
дЪть въ дЪйств:и эти ручныя ловуши и не могу отрицать, что, 
ипри‘правильномъ ихъ прим$нени, ловитея много саранчи; но, по 
причинЪ малаго объема этихь орудй и при т$хъ чрезвычайно 
обширныхъ пространствахъ, на которыхъ нер$дко появляется у 
нась саранча, результатъ, добываемый этимъ способомъ, можно 
назвать только каплею въ морЪ.— Конныя. ловуши, весьма реко- 
мендованныя въ руководствЪ, изданномь особымь комитетомъ 
по истребленю саранчи, сколько мнЪ извЪфетно, почти вовсе не 
употреблялись. Весною 1861 года я во многихъ казенныхь се- 
лен1яхъ Екатеринославской и Таврической губернй видЪлъ эти 
весьма большия и неуклюжя оруд1я, которыя были изготовлены 
по распоряжению комитетовъ по истреблентю саранчи и, по по- 
казантю крестьянъ, стояли безъ всякаго употребленая. По всей 
вфроятности, они ненринесли обЪщанной 01ромной полезы и 
деньги, истраченныя на устройство этихъ немало стоющихъ ору- 
д, пропали совершенно даромъ. Въ каждую такую ловушу, имфю- 
щую 7 аршинъ длины, 2 арш. ширины и 3 арш. вышины, пред- 
полагалось впрягать пару лошадей или двЪ пары воловъ; рабо- 
чихъ при каждой ловушЪ полагалось не менЪе восьми '). 

Вс$ вышеисчисленныя орудя употреблаются главнымъ обра- 
зомь противъ яущей саранчи; но нашлись лица, придумавния 
способы ловить ее въ летучемт состоян1и. Въ 1865 году иностра- 
нецъ Ф. Биндеръ представилъ Министерству Государственныхъ 
_ Имуществъ записку, въ которой онъ предлагалъ ловить саранчу 


1) Въ означенномъ руководствЪ комитета находится подробное описане 
устройства И употребленля, а также рисунокъ конныхь ловушъ. 
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вь массахъ на лету. Способъ, имъ придуманный, быль очень сло- 
женъ; самый аппаратъ для ловли долженъ былъ состоять изъ па- 
русины или сЪти съ частыми петлями, прикр$иляемой между ше- 
стами; преднолагалось парусину предварительно обмакивать въ 
зеленую смолистую жидкость и нЪсколько такихъ аппаратовъ ста- 
вить лицомъ къ приближающейся туч$ саранчи, при чемъ счита- 
лось вфроятнымъ, что зеленое поле парусины привлечеть мно- 
жество саранчи; но если и это предположене не оказалось бы 
вфрнымъ, то всетаки, по мн$фнШо изобрЪтателя этого аппарата, 
весьма мног1е экземпляры саранчи зад$вали бы мимдлетомъ за 
смоленое полотно и прилипали къ нему. Этого, кажется, доста- 
точно, чтобы убЪфдиться въ несостоятельности такого способа; и 
дЪйствительно, г. Биндеру врядъ ли приходилось быть свидЪ- 
телемъ пролета огромныхъ тучь саранчи, потому что, вь против- 
номъ случаЪ, онъ, безъ сомнЪейя, самь бы призналъ немыслимою 
‚ ловлю ихЪ двумя-тремя своими снарядами, разставленными кое- 
гдЪ по полю. Но, кром$ ошибочности основной мысли, самый спо- 
собъ былъ столь сложенъ, — требуя много различныхъ другихь 
снарядовъ,—что я, получивши изъ Министерства Государствен- 
ныхъ Имуществъ на разсмотрЪнте записку г. Биндера, долженъ 
быль признать изобртеиный имъ способъ истреблентя саранчи 
совершенно неудобнымъ. Отъ него уже одинъ только шагъ къ 
вышеномянутому проекту истреблеюя саранчи на лету посред- 
ствомъ сЪтей, опускаемыхъ изъ воздушныхъ шаровъ! 

Заканчивая разсмотрф не вылавливан1я саранчи помощью раз- 
ныхъ орудй, скажу еще, что г. Денгинкъ упоминаетъ объ от- 
носящемся сюда аппаратЪ, изобр$тенномъ г. Св$чинымъ и 
употреблявшемся съ усп5хомъ въ Бессарабской области; къ с0- 
талфнию, не сообщено устройство этого оруди. 

5. Быюнь свиней и домашней птицы на мъста, занятыя 
саранчою. Эта мЪфра нерЪдко примфнялась съ успЪхомъ. 
Свиньи Фдять охотно личинки саранчи и тучнфютъ отъ такого 
корма. Точно также куры и индейки любятъ эту пищу, но не- 
однократно было замфчаемо, что отъ усиленнаго принят!я оной 
он заболЪвають и нер$дко даже умираютъ; можеть быть, что 
крючечки, находяниеся на оконечности ногъ саранчи, становятся 
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для нихъ гибельными. При разсмотр$нти образа жизни розовыхъ 
скворцовъ было замфчено, что они, при истреблении саранчи, пи- 
таются одними лишь внутренностями, пренебрегая ножками, 
велфдетв1е чего для нихъ, можетъ быть, саранча и составляетъ 
здоровую пищу. На пользу, приносимую въ этомь отношени ин- 
дейками, обратиль особое внимане Ерсенъ '). Мочульский 
(с. 76) совфтуеть разводить съ этою цфлью въ большомь коли- 
чествЪ цесарокъ (Миа тёеадт!®), которыя, по живости своей, 
могли бы съ успЪхомъ уничтожать саранчу. Гуси и утки также 
охотно Ъдять ее °). Польза домашнихь птицъ въ этомъ отноше- 
нии, однако, далеко уступаетъ той, которая приносится свиньями 
уничтоженемъ саранчи; животныя эти уничтожають ее въ та- 
кихъ несмфтныхъ количествах, что выгонъ ихъ на мЪста, заня- 
тыя саранчою, можно назвать дЪйствительнымъ средствомъ ея 
истреблен1я. При пользовани этимъ способомъ не должно за- 
бывать, что, при безпрерывномъ кормлен!и свиней саранчою. 
пища эта становится имъ вскорЪ противною; но этому слфдуеть 
прерывать выгонъ ихъ на означенныя м$ета и давать имъ от- 
дыхъ, заботясь о томъ, чтобы, въ промежуточное время, он мо- 
гли напиться воды и попастись, что отлично способствуеть ни- 
щеварентю °). Это же самое слФдуетъ имЪфть въ виду при кормле- 
ни саранчою домашней птицы; на это уже указываеть вышеони- 
санный обычай розовыхъ скворцовь, иБющихъ охотно воду, во 
время ожесточеннаго пресл$дованйя саранчи. 


РазсмотрЪвь въ частности способы истребленя саранчи, пе- 
рехожу къ вопросу, который считаю нелишнимь поставить: вдз- 
можно ли у насъ, въ южной Росси, въ настоящее время, уничто- 
жене саранчи? Князь Воронцовъ, который провель тамъ 
столько времени и стояль во глав управленя Новороссйскимь 


т) Уегзт. Мое заг 1е Раслу из тдгоютвиз; 1. с., р. 284. 

2) См. 4. Е. МбПег, 1. с., р. 106, и Кбгфе (1829), р. 39. 

3) Сл. объ этомъ: Вабхериге. Пе \УМауегаегьег ип@ Шге Кешае; 5-6е 
Аий., р. 257—258. 
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краемъ, отчаявался въ такой возможности ',. И дфйствительно, 


огромныя пространства, завимаемыя саранчою, и недостатокъ въ 
‘рабочихъ рукахъ-——вотъ два условя, которыя и у самаго рьянаго 
оптимиста въ состоянйи отнять надежду на рфшительный успЪхъ. 
Къ этому присоединяется еще равнодушие, съ которымъ отно- 
ситея къ истреблению саранчи не только большинство крестьянъ, 
но и не мало помфщиковъ, а также суевЪр!е, запрещающее борьбу 
противь саранчи, какъ кары Божей. Объ этомъ послЪднемъ я уже 
имфтъ случай говорить выше; что же касается равнодупия, да по- 
зволено будетъ привести безиристрастное показане Денгинка; 
который говоритъ, что вредъ, принесенный саранчою въ Бессара- 
би, въ 1860 году, не быль бы столь громаденъ, если бы посе- 
ляне Херсонской губерн1и не медлили въ истреблени молодой 
саранчи при самомъ ея появлеши, чему. конечно, помфщики дол- 
вны были подать примЪръ; но, къ сожал$н1ю, это было едфлано 
со стороны лишь весьма немногихъ; были даже помфщики, кото- 
рые, вм$сто того, чтобы тотчасъ принять м$ры для уничтожения 
вылупившейся въ ихъ имфн!и саранчи, считали, для спасетия сво- 
ихь иосЪвовъ, совершенно достаточнымь и въ порядк$ вещей 
прогнать саранчу на землю сос$да; но подобный поступокъ, по 
замфчан!ю г. Денгинка, принесъ мало пользы, такъ какъ на ихъ 
земли нахлынули новыя полчища и поля ихъ раздфлили участь 
всеобщаго опустошения. Въ вышеприведенной статьЪ о посл$д- 
ствяхъ мфръ къ истреблен!ю саранчи въ южномъ кра Росаи 
вь 1859 — 1860 годахъ °), между обстоятельствами, которымъ 
елфдуетъ принисать малый успЪхъ въ дфлЪ истребленя саранчи 
въ Херсонской губерни, исчислены слфдуюпия: 1) «Владфльцы 
неохотно исполняли распоряжен!я комитетовъ (по истреблен!ю 
саранчи), вел$детв!е какого-то страннаго равнодуния; это равно- 
дупие выразилось особенно въ отказЪ владфльцевъ принимать 
на себя обязанности распорядителей, велБдстве чего участки 
были слишкомъ велики и распорядители не могли успиЪфвать на 


_ \) См. вышеприведенную сталью, имфющую офищяльный характерь, въ 
Журн. Мин. Госуд. Имущ. 1861 г., ч. 78, с. 1771. 
?) Въ Журн. Мин. Гос. Им. 1861 г., ч. 78, с. 187—189. 
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вефхъ иунктахъ лично наблюдать за исполнешемь предписан- 
ныхъ м5ръ. Къ сожалфн!ю, были и таще случаи, гдЪ помфщики, 
не смотря на требованйя распорядителя,-не только не высылали ` 
своихь грестьянъ на работы, но и явившимся на ихъ земли 
изь сосфднихъ селен, для спасения ихъ же собственныхъ пос?ф- 
вовъЪ, отказывали во всякой помощи. Кром того, распорядители 
находили не только мало содфйствя со стороны поселянъ, но 
встрфчали и Фанатическое предуб$ждеве противь веЪхъ при- 
нимаемыхъ мфръ, оспованное на иде$ о гр$хЪ противиться волЪ 
Болчей». 2) Вылуплен1е саранчи совпало со временемъ сЪнокоса. 
Это обстоятельство, впрочемъ, какъ выше изъяснено, случается 
обыкновенно и дЪфйствительно составляетъ не малую помЪху въ 
дфл$ истребления саранчи; поселяне сифшатъ скосить сколь можно 
бол$е, для спасенйя травы отъ нападен!я саранчи, и неохотно 
тратятъ время на ея истреблене, успЪху котораго они не вЪ- 
рятъ. НерЪдко случается, что въ то время, когда крестьяне, бу- 
дучи къ тому принуждены, оказывають помощь сосфдямъ, ихъ 
собственные сЪнокосы и поля опустошаются саранчою. 3) Важ- 
ная ошибка въ распоряженаяхъ заключалась въ томъ, что, со 
дня перваго появленйя саранчи, боле недфли было упущено 
Въ ожиданши, чтобы вся саранча вышла изъ земли на тЪхъ же са- 
мыхь мЪстахъ. Въ главЪ о развит!и саранчи сказано, что она вы- 
ходитъ изъ яичекъ не вдругъ, а постепенно, въ течени отъ двухъ 
до трехъ недЪль; если же медлить съ уничтоженемъ ея хотя 10 
дней, то этимъ теряется уже очень много, такъ. какь личинки 
саранчи, какъ извЪетно, тЪмъ легче истребляются, чёмъ онЪ 
мельче, —уже потому, что въ это время он занимають меньшия 
пространства; при означенномъ упущен дали, сл довательно 
значительной части саранчи возможность сбросить съ себя ко- 
жицу и окр$инуть, а также безпрепятственно подать все время 
траву и хл5бъ. 4) Важное неудобство состояло въ томъ, что ра- 
боты по истреблен1ю саранчи производились нарядомъ отъ обы- 
вателей. Объ этомъбудетъ говорено ниже.—Прибавимъ, что весьма 
много зависить отъ управлен1я работами й отъ строгаго при- 
смотра за рабочими: распорядительность руководящаго истребле- 
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немъ саранчи и точное исполнене рабочими предписан1й суть 
такя услов!я, безъ готорыхъ уси$хъ немыслимт. 

Я повторяю, что при огромныхъ пространствахъ, занимаемыхъ 
саранчою, при р$дкомъ населен!и нашихь южныхъ губершй и 
за полнымъ почти отсутетв1емъ духа общественности, я считаю 
окончательное истреблеше саранчи въ настоящее время невоз- 
можнымъ. Тфмъ не менфе понятно, что принят!е противъ нея 
везхъ возможныхь мБръ, особенно же при единодушномь и си- 
стематическомъ ихь прим$нени, должно уменьшить количество 
саранчи и вредъ, ею приносимый. ГдЪ работы руководятся от- 
лично и исполняются усердно и единодушно, по предначертан- 
ному плану, какъ напр. въ нзмецкихъ колошяхъ въ Новоросслй- 
скомъ краЪ, тамъ и добываемые результаты обильно вознаграж- 
даютъ сдфланныя на уничтожен!е саранчи затраты; конечно, 
успфху истреблентя здЪсь саранчи способствуетъ то обстоятель- 
ство, что населеше въ колон1яхъ гуще, и ц$лины, въ которую са- 
рачча преимущественно кладетъ яички, тамъ, сравнительно, весьма 
немного, велфдетве чего и самое истреблене ея тамъ легче, 
чЪмъ напр. въ огромныхъ имЪн!яхъ въ 50,000 и болфе деся- 
тинъ, вотр5чающихся въ Екатеринославской и Таврической гу- 
бернляхъ. Я полагаю, что дЪйствительнаго уменьшенйя числа са- 
ранчи въ южной Росси можно ожидать лишь ири увеличившемся 
народонаселеши ') и по водворени въ Новоросйскихь степяхъ 
болфе интенсивнаго хозяйства. Такое же уб$ждевте было выска- 
зано г. Штосомъ, который, говоря о толь, что саранча не сло- 
жила яичекъ въ извЪстномъ имфни СмЪлЪ, графа Бобринскаго 
(въ Черкаескомъ уфздЪ Кевской губернш), объясняетъ себЪ это 
обстоятельство заведеннымъ тамъ интенсивнымъ хозяйством °). 


————П———————————ы—ы—Ц— 


') Нерфдко было дЪлаемо замфчане, что въ тфхъ округахъ, которые всего 
менфе населены, складывается наибольшее количество яичекъь саранчи; такъ 
напр. это замфчено относительно Аккерманскаго округа. Бессарабской обла- 
сти; см. Сиб. ВЪдом. 1861 г., № 36. 

2) См. Е. СВ. 5405. «Енышез аЪег Неизсвгескеп»; въ 56. РебехзЬ. Ие1- 
бипо, 1861, Мг. 244. Эдфеь сказано м. пр.: «О1е Сииг..., ЗсВопапе ип Ап- 
'РВалхиие ег \УМег 156 Чаз э1спегзе ип@ ргоъабезе Миие] зесеп @1е Нец- 
зсвгескеп ип@ апфегез Опоеже{ег». 
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Г. Мочульский ') говорить въ этомъ отношени: «Чиелитель- 
ность скопищъ саранчи противъ прежняго, кажется, уменьши- 
лась. По крайней мЪрЪ въ ЕвроиЪ теперь не слышно... о повсе- 
мзстномъ опустошенти саранчою.... Причину этого должно пре- 
имущественно искать вт.... распростравени тамъ хл5бопашества, 
чрезъ что стфенились мЪфета для спокойной выводки саранчи». 
Саранча со временемъ отступить предь развившимея хозяй- 
ствомъ, подобно тому, какъ и распространенные когда то въ юж- 
ной Росси тарпаны (димя лошади), сайги и байбаки вымерли 
или оставили древня свои обиталища, велфдсте возрастания 
тамъ народонаселения °). 

ИмЪя въ виду лишене саранчи тЪхъ услов!й, которыя благо- 
приятствуютъ ея жизни, г. Кушакевичъ ожидаеть важныхь ре- 
зультатовъ по уменьшен!ю количества саранчи отъ истреблентя 
вь нашихь южнорусскихь иплавняхь (какъ то: Днфстра, Буга, 
ДнЪпра и пр.) камышей и замфненя оныхъ л$сами. Вотъ, что 
онъ говоритъ по этому поводу °): «Для противодЪйствя расиро- 
страненю саранчи, здЪсь было бы весьма полезно обратить или 
обращать камышистыя плавни въ тБеа, насаждентемъ, быстро и 
легко ростущихъ на влажной почвЪ, шелюги (бай асийройа), 
ивы, осокоря, тополей, ольхи и проч. Этимъ средетвомъ мы про- 
тивоставили бы самыя силы природы развито саранчи въ столь 
любимыхъ ею мЪетахъ, и тогда могли бы боле надФяться ` на 
истреблете ея въ степи. Притомъ, отъ разведеня л5совъ жители 
могли бы получить значительныя выгоды, ибо пользовались бы 
изъ нихъ и топливомъ и строительнымъ матер!аломъ». Выше, 
въ прим5чани къ глав$ о предупрежден!и вреда, приносимаго 
саранчою, л имфлъ случай высказать полное свое убфждене въ 


О саранчБ и средствахь кь ея истребленю, с. 31. 

") О примфрахъ вытфененя насфкомыхъ изъ мфетъ, въ которыхъ они 
прежде обитали, вслфдств!е распространен!я полеводства и отнят!1я у нихъ 
необходимыхъ для привольнаго существован1я условий, см. напр. у Л. Мёллера: 
«ле А`ралекей ег Газесёеп уоп Штег Отееъиие», р. 98—94; а также въ 
статъф графа Маннергейма: «Ветегкипоен й`ег ейиое зе теге Соеор{ега 
Елиап4$»; въ Зет. Епото]. 74е., 1852, р. 235. 

3) Въ Земл. Газ. 1865 г., № 30. 


я 


нользв обширнаго разведеня лфеовъ въ нашихъь южнорусскихъ 
степяхъ. Но мЪру, предлагаемую г. Кушакевичемъ, я не могу 
одобрить ‘по той причинЪ, что приведене ея въ исполнеме по- 
требовало бы огромныхъ денежныхъ затрат, не обфщая, одна- 
кожь, никакой существенной пользы. С одной стороны, я сомн$- 
ваюсь въ возможности замЪны повсюду камыша лЪсомъ; слиш- 
комъ мокрыя мЪста, стояния въ течеми болыней части года подъ 
водою, врядь ли окажутся пригодными для лЪсоразведения. МЪета, 
привольныя для лфсовъ, в5ролтно, заросли бы давно сами с0б0ю 
изъ сБмянъ, приносимыхъ рЪками, впадающими въ Черное море, 
изъ сЪверныхъ мЪстностей, обильныхъ л$сами '). Сверхъ того 
на весьма мокрыхъ мЪстахъ, особенно пригодныхъ для камыша 
могли бы рости только малоцзнныя породы деревьевъ, не иду- 
ия на постройки, какъ-то: черная ольха, осокорь, ива. Съ другой 
же стороны, какъ сказано выше, саранча держится въ плавняхЪ 
лишь въ окрыленномъ состояни; а для кладки яичекъ, какъ за- 
’ м5чаетъь самъ г. Кушакевичъ, выносится въ близлежащля степи, 
гдЪ сл$дующею весною и выводятся ея личинки. Слфдовательно, 
насажден!е въ плавняхъ лЪсовъ. вмЪето камышей, никакъ не 
воспрепятствовало бы вреду, приносимому пъшею саранчою хл$- 
бамъ и сфнокосамъ, и при весьма значительныхь расходахъ, по- 
лучился бы результат самый ничтожный и, во всякомъ случаъ, ни- 
сколько несоразм$рный съ издержками, требующимися на обл$- 
сеше плавней, заросшихъ нынЪ камышомъ. Кто же станетъ, при 
столь малой в5роятности усиЪха, дфлать затраты на предшият!е, 
предлагаемое г. Кушакевичемъ? 

Прнмьчане. НерЪдко, и весьма основательно, утверждали, что 
дЪйствительнаго истребления саранчи слфдуетъ ожидать только 
тогда, когда найдется возможность полезнаго и выгоднаго ея при- 
уфнеми. Такое примфяен!е могло бы состоять въ употреблени 


') Примфръ такого природнаго обсБменентя я видЪаь въ округ Хортип- 
кихъ меннонистскихъ колон, въ югозападной части Екатеринославской губер- 
ни: въ одной балк, впадающей въ ДнЪиръ, выросъ самъь собою порядочный 
осокоревый лфсокъь изъ сфмянъ, принесенныхъ изъ вышележащихъ губерний, 
в» необыкновенно сильное половодье, бывшее въ 1845 году. 
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ся: 1) вь пищу, 2) какь удобреше и 3) для добывания изъ нея 
полезныхъ веществъ. 

1) Употреблеше саранчи в5 пищ) извБетно съ древнфйшихъ 
временъ; уже Геродотъ (ТУ, 172), живний около 450 г. доР.Х., 
разсказываетъ, что’ ахриканскй народъ, названный имъ Назамо- 
нами, ловить саранчу (417:/=805:), сушитъ ее на солнц, обли- 
ваеть молокомъ и зат$мь съЗдаетъ. Гречесый географъ Агаеар- 
хидасъ (около 200 г. до Р. Х.) также упоминаетъ объ ахрикан- 
скомъ народ, питавшемся саранчою, которая приносилась къ 
нему весьма сильнымъ вЪтромъ '). Длодоръ СицилсвиЯ °) 
повъствуетъ, что въ Ахрик$, а именно въ Эе10щи, жилъ народь 
"АхоЗофоио" (т. е. побдающий саранчу); при появлени тучъ са- 
ранчи, имъ разводился огонь и саранча, ошеломленная дымомъ, 
падала на землю, гдЪ и ловилась; затЪмъ ее бросали въ кучи и 
спрыскивали соленою водою; велБдетые этого она получала хо- 
ропий вкусъ и могла долго держаться. Страбонъ (@еост., №. ХУ1), 
а за нимъ Плинтй (1$. паф., Г.. ХТ, С. 29) °), говорятъ, что у 
Пареянъ саранча считалась прятною пищею. Древше Евреи 
также питались саранчою, и Моисеевымъ закономъ были обозна- ' 
чены ТБ виды ея, которые до-волены были для употребления въ 
нищу. (Моис., кн. 3, гл. П, ст. 22). ИзвЪстно, что Св. Гоаннъ 
Предтеча въ пустынЪ питался саранчою и медомъ дикихъ пчель 
(Еванг. Матоея, Ш, 4 и Марка Т, 6). Есть также указаня на то 
что древше Греки не презирали эту пищу: въ одной изъ комедй 
Аристофана “) упоминается объ этомъ. 

И въ настоящее время употреблене саранчи въ пищу весьма 
распространено. Почти всф АравШекя племена, какъ въ сЪвер- 
ной АхриЕЪ, такь и въ самой Аравии, питаются ею, исключая 
разв5 однихъ только Бедуиновъ въ окрестностяхь Синайской 
горы, которые, по зам$чаню Риттера (|. с., р. 509), презираютъ 


') Остатки сочиненя этого писателя помфщены напр. въ изданныхь Гуд” 
СОНОМЪ «СеостарВ1 отаес1 штогез. 

2) ВШМ. Н!56ог. ГлЬ. Ш, сар. 28. 

3) «Раг из её Вае ш со отгафае». 

3) `'Ауярут$, 27 сц. ЗдЪеь употреблено слово 9хо:8=‹, которое Дройзенъ, 
вь нфмецкомь перевод означенной комеди, передалъ словомъ Ре. 
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эту пищу. Ее обвариваютъ кипяткомт, съ примЪсью соли, и су- 
шать на солниф, либо полжаривають на сковородЪ, потомъ напол- 
наютъ ею мфшки, обсыпая ее нЪеколько мукою, и Фдатъ какъ 
сушеную рыбу. Въ нфкоторыхъ городахъ Аравш, по свидфтель- 
ству Буркгардта, Нибура и другихъ, саранча продается въ 
лавкахъ мЪфрками или нанизанная на шнурки. 

Въ Алжир Арабы ириготовляютъ изъ саранчи родт муки '); 
то же самое дфлаютъ Берберы, которые, кром6 того, обвариваютъ 
ее соленою водою °). Изъ такой муки. дЪлается тЪсто и пекутся 
тоные пирожки °). Въ южной АхрикЪ саранча также употребляется 
въ пищу, такъ напр. Бушманами, о чемъ говорить Барровъ *). 
То же самое имЪетъ мЪсто въ Китаъ °), Японии °) ина Филиппин- 
скихь островахъ; относительно посл$днихь Фрауэнфельдъ 
замЪтиль ‘). что въ МанилЪ старъ и младъ выходитъ на мЪета, 
гд№ является саранча, ловитъ ее, обвариваетъ кипяткомъ и, по 
удален1и ножекъ и крыльевъ, пофдаетъ ее съ аппетитомъ, приго- 
товленную съ уксусомъ и солью. Что касается Китая, то и новЪй- 
пе путешественники подтверждаютъ, что тамъ саранча употреб- 
ляется въ большомъ количествЪ въ пищу °). 


1) См. Г. БаРоаг. Еб4ез епото]ослаиез. (От ореегез); въ Апи. $06. 
Епё. 4е Егапсе. 1864. ТУ-е гии. 

*) См. въ статьЪ: «[е стапа 46зегё ТАЙ дие» еёс.; вь Веуце ргцапидие, 
1851, Зерфеште, р. 290: ‹«...Оп 1ез гатаззе ауес зош, её сеих ди’оп пе тапое 
раз пите1аленетё хопё зесйёз, г6Чи Из еп роч@ге её п!з еп гезегуе ропг 
]ез фешрз 4е а1земео. 

3) См. Ег. Наззе!4и136. «Оег Неизевгескеп Сергаяев хаг Харгипо Ъеу 
еп Агафеги»; въ: Оег Ко]. Зсв\е4. АКа4. 4. \15$. АЪВат поел апз ег 
_Хаби]ерге еёс. Ва. ХУ, (1155), р. 88. 

+) См. вышеприведенную статью, въ ПИсег’з Масажт г Газекепкииае, 
Ва. ТУ, р. 220—295. 

5) См. МецВо{. Зшез1зсЬе Ве1зефезсьгефиио; р. 377. 

5) См. Агпо14и$ Мопёапиз. Сезап@зсва# пасЪ Тарап; р. 356. 

7) ЕгацепЁ!е14; въ Уегвап4]. 4. 200].-Ъ04ап. Сез. т У1еп, ХТ Ва., 1861, 
р. 275—276. 

°) См. К. Скачкова. «Истреблене саранчи въ КитаЪ»; въ Труд. Р. Энтом. 
Общ., Т. Ш (1865—1866), с. 19, въ прим. ЗдЪсь сказано: «ИзвЪстно, что уже 
съ давнихъ поръ Китайцы страстные охотники глотать саранчу; для нихъ 
она лучшее лакомство. Въ августЪ мфсацф 1555 г., когда въ Пекинъ налетЪли 
тучи саранчи, проходя по тамошнимъ окрестностямъ, я видфль, какъ поджа- 
ренную на сковородБ саранчу Китайцы раскупали на расхватъ, съ платой за- 
‘пару по одной м$дной монет$ (стоющей почти одну четверть копфйки), и ку- 
пивъ, немедленно проглатывали ее». 
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Риттеръ замфчаеть, что для Араба саранча составляеть 
подобное же лакомство, какъ для европейца раки и устрицы. Но, 
чтобы саранча когда-либо вошла въ общее употреблете въ 
КвроиЪ,—въ этомъ можно сомнЗваться, такъ какъ развЪ немноме 
будуть способны преодолЪть отвращене и глубоко укорененное 
предубЪжденте противъ таковой пищи. Показаве путешествен- 
ника Кларка ') о томь, что саранча вь Крыму употребляется въ 
пищу. основывается положительно на недоум5ни. Я склоненъ 
думать, что лица, на которыхъ онъ ссылается, сообщили ему въ 
шутку такую небылицу. Впрочемъ, несколько разъ въ ЕвропЪ. 
дЪлаемы были опыты отд$льными лицами принят!я въ пищу са- 
ранчи; такь напр. Лудольфъ разсказываетъ, что въ 1693 году 
онь отвфдываль саранчу, съаренную такъ, какъ обыкновенно 
приготовляются раки, и что она имфла вкусъ сихъ послфднихъ. 
Я самъ сд$лаль иодобный же опытъ; не смотря на то, что она 
мнЪ казалась довольно вкусною, лица, которымъ я предлагалъ ее, 
отказывались ее отв$дать, иока, наконець, одинъ малоросаянинь 
сьфль нЪеколько штукъ, объявивъ, что въ этой пищЪ не можетъ 
быть ничего нечистаго, такъ какъ саранча питается тою же самою 
пшевицею, какъ и человЪ къ. р 

Чло касается вмян!я такой пищи на здоровье человфка, то 
часто указывали на показане Д1одора Сицилуйскаго, что въ 
народахъ, нитающихся преимущественно саранчою, рЪдкй чело- 
въкъ достигаетт, возраста выше 40 тБтъ. Но такое явленте, если 
и самое показане справедливо. могло зависЪть отъ другихъ при- 
чин‘; подобное вмяне этой пищи на сокращене продолжитель- 
ности жизни не подтверждается никакими показантями изъ но- 
нБйшаго времени, и вообще я нигдф не находилъ достовфрных 
свЪдЪн о вредЪ, ириносимомъ ею здоровью челов$ка °). Лу- 

') С|агке. Уоуазех ей Виазме, еп Татфаме её еп Тигаше; Т. П, р. 295: 
Ея Сгияеёе, зоцуете еПех оп тапебез раг 1ез ВаЪНалз. дпе]иез регзоппев, 
Чи зе 5016 {айпи алзеех а сеё изасе, ш’аззигёгейе (ие, "Иез, 1ез залбегеПез 


зопЕ {тех ргёзеша ех её ("65 затез». Шницлеръ (Резстриопт 4е а Сгимёе. 
р. 78) повторилъ это ошибочное показане. 

*) Показамя о вредномь вияни употребления въ пищу саранчи, находя- 
шуяся напр. вь М1егешрего11 Ноа пабага|з. можно отнести къ выдум- 
камъ, ни на чемъ не основаннымь, подобно многому баснословному, сообщен- 
ному въ этой книг о жизни саранчи. 
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дольфъ прямо говорить, что приняте въ пищу саранчи не 
причинило ни ему, ни прочимъ лицамъ, участвовавшимь въ 
отвфдыван!и ея, никакого вреда. 

Выше уже было товорено объ употребленли саранчи для корм- 
левя скота. Это дЪйетвительно дЪлается въ нЪкоторыхъ м\- 
стахъ, напр. въ южной Ахрик$. Барровъ разсказываетъ '), что 
Бушманы кормать саранчою собакъ, которыя тучнЪють отъ этой 
пищи; т0 же самое дЪйствте производитъ саранча и на лошадей, 
которыя, по зам$чанию Фритша °). привыкши къ этому корму, 
даже даютъ ему предночтенте. Предлагали увеличивать число цып- 
лять во времена появлен!я въ массахъ саранчи, и кормить ихъ 
этою лакомою нищею. Не сл$дуетъ, однакоже, упускать изъ виду, 
- что куры оть усиленнаго кормления саранчою иногда заболЪвают, 
а также то, что сказано выше относительно подачи воды свинь- 
ямъ и другимъ животнымъ, пожирающимъ саранчу. 

2) Уничтоженная въ масеахъ саранча, остающаяся на пол% 
или зарываемая въ землю. способна, по разложен!и своемтъ, удоб- 
рить почву. Уже Георги замфтиль °). что деревья и земля, во 
время сильнаго размножен!я саранчи, пользуются годомъ отдыха. 
и что почва сильно удобряется пометомъ *) и трупами саран- 
чи. По его словамъ, годъ, слфдующй посл нашествя са- 
ранчи, въ нашихь южныхъ губерняхь отличается обыкновенно 
своимъ плодородемъ. Скаржинск!й °) сообщиль этому при- 


*) Вь ПИвег’; Масахлт Фаг Тпзекелкипае. Ва. ТУ, р. 225. 

*) Вь Вег!т. Емюото]0ох. ИХейзевг, 1867. Мнфне южно-африканскихъ 
колонистовъ, будто саранча, послБ сложеня яичекъ, становится ядовитою для 
лошадей, по всей вфроятности, ошибочно. 

3) беого!. Сеоет.-рвуз К. Везсвге фито 4. Виз. Ве!сЬз, Т. Ш, р. 2060: 
«Ге Вапте етрацеп, зо ме 4е Ег4е. ет Виеайг, има ]еёбеге \м:4 дитсВ 
Чеп Ко ег СтШей ира @1е Аезег ег Кгеричеп зрагК седйпо. Сембвийеь 
156 Чаз Лавг пасН отоззен ИХпхегШепзсь магтеп т Ч4еп зй@Нереги Соцуегие- 
теп{; уотхйо Невис аг ап беге @е, Стазе па@ ОЪзе. 

+) Коль (Ве15еп т УЗйдгиз ата. Ш р. 269) утверждаеть, что пометь са- 
ранчи не удобряетъ земли. И дфйствительно, если припомнимъ, что пометь 
ея, какъ выше замфчено, состоитъ, главнымь образомъ. изъ нерастворимой въ 
вод клЬтчатки, то онъ, конечно, не можетъ отличаться удобрительными свой- 
ствами. 

5) Въ статьБ: «Сказане о саранчЪ»; въ Зан. Общ. С. Х. южной Росси, 
1853 г., с. 145. 
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мЪръ: ть поля, на которыхъь въ 1824 году была уничтожаема 
саранча, на слфдующий годъ дали необыкновенно богатый урожай, 
равно какъ и Фруктовый садъ, вопругъ деревьевъ котораго земля 
была удобрена трупами саранчи. 

НЪсколько лЬтъ тому назадъ нЪФкто г.Диконъ предетавиль 
въ Одессый Главный Комитетъ по истребленио саранчи проект 
о приготовлени изъ сей посл$дней, въ см$си съ овечьимъ поме- 
томъ, удобрешя и объ отправлевши онаго моремъ въ Англ '). 
Главный Комитетъ передалъ этоть проектъ на мое разсмотрЪ ве, 
но я вынужденъ быль объявить его вполнЪ несостоятельвымъ, 
хотя и признаваль в5рною основную идею. Въ своихъ частностяхъ 
проекть опирался на нев5рныя предположен1я, почему не могъ 
дать удовлетворительныхъ результатовъ. Г. Диконъ, при своихъ 
соображеняхъ, напр. вовсе не принялъ въ разсчетъ издержки на 
получене и доставку овечьяго помета; сверхъ сего, онъ совер- 
шенно безосновательно полагалъ, что предлагаемое имъ удобре- 
не ни въ чемъ не уступитъ гуано и, слЪдовательно, въ Англ!и 
будетъ имЪть туже цфну. Но г. Диконъ не представилъ химиче- 
скаго анализа изобрЪтеннаго имъ удобрений, безъ чего, конечно, 
не было никакой возможности судить о его достоинств и стои- 
мости. Вообще, ‘весь проектъ этотъ отличался неясностью и 
сбивчивостью. Ученый Комитеть Министерства Государетвенныхъ 
Имуществъ, имфвний также на своемъ разсмотр$н!и означенный 
проекть, не входя въ частности онаго, справедливо замЪтиль, 
что, во всякомъ случаЪ, подобное предир1яте должно быть дЪломъ 
частной предиртимчивости и не можеть подлежать особому ипо- 
кровительству со стороны правительства °). 

Въ новЪйшее время докторъ Моренъ (Мапг1т), въ своей 
стать$ объ алжирской саранчЪ °), предложилъ составлеше изъ 
нея рода компоста, для удобреня почвы; превознося его чрез- 
мЪфрно, онъ высказаль надежду, что виередъь появлене саранчи 
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') Объ этомъ проектЪ упомянуто напр. въ Саб. ВЪдом. 1861 г., № 124, въ 
корреспонденщи изъ Шева. 


") Изъ архивныхъ дфль Мин. Госуд. Имущ. 


3) МнЪ самому не случилось видфть эту сталью; она озаглавлена: туаз10п 
Цез замфегеПез; В15601ге, апаопце, тагеве ес. 
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будетъ не бдстыемъ, а благодфяшемъ для страны и составитЪ 
источникъ ея богатства '). Заявляя, подобно г. Дикону, что пред- 
лагаемое имъ удобрене будетъ превосходить лучшие сорты гуано, 
г. Моренъ, къ сожалЪн!ю, не представилъ сравнительныхъ хи- 
мическихъ анализовъ. Гуано, какъ извЪстно, цфнитея особенно 
по содержащемуся въ немъ количеству аммпака и хосФорнокислыхъ 
солей. Въ перуманскомъ гуано, считающемся лучшимъ, содер- 
житея аммака отъ 17 до 18°], а Фосфорнокислыхь земель около 
24°. Посмотримъ же, въ какой степени соотв$тствуетъ этому 
содержан!е означенныхъ веществъ въ удобрени, состоящемъ изъ 
труповъ саранчи. По сообщенному г. Лаллеманомъ °) анализу, 
въ составъ тфла саранчи, за вычетомъ воды, входятъ главнымь 
образомт: 
фосфорнокислой извести . . . 5,5 09/5 


углекислой извести .. . . . 480% 
хитина (органической матери). 46,50% 


Итого . . 100% 


Въ 100 частаяхъ свЪ$жей саранчи (Асу4иип регедутит) со- 
держатся, по показайю Даррю °), 70°), воды и 30°/_ твердыхъ 
веществъ; послЪдн1я, на основани приведеннаго анализа, состо- 


ЯТЪ ИЗЪ: 
]5 фосфорнокислыхъ солей, 
14,° углекислыхъ солей и 
13.5 хитина. 


30, оо. 


1) Вотъ выдержка изъ статьи г. Морена: «[.ез залбегеЙез, сошше епега1з 
опё ппе ппрогбапсе ехёгаог4талте, её сотрепзепё, раг 1е ргоди аи’еЙез 
Чоппегогтв,... $03 ]ез заст сез дце 1ез сшихадеитз зе зегопё парозёз. Г’еп- 
эта13 21151 обепа раг Геп{оп1зететё 4апз 4ез #05зез ргофоп4ез, езё зирё- 
геиг ац шеШеипг хиапо её уашё 30 Ёгапсз 1ез 100 КПозгаттез. Оп а ёуааё 
& р!аз 4’ап мИПоп 4е {0ппез 1а диапёе 4е заиегеПез дае 1е аёзегё а уо- 
пце заг ’А]еёме епиёге. Еп са]сшапё а 1а уа]епг шйше 4е 50 {тапсз иппе 
Фоппе 4е рагей епота1з, оп аггуе А сейме (е4ие ой тадоигеизе чие ]е з01 4е 
РА1юеёме а геси еп дие]4иез ]опгз роиг р\щз 4е садиате п Поп5 Фепотал5».— 
Въ этомъ, кажется, ясно замЪтно вл1яне алжирскаго солнца на безь того 
уже пылкое воображенше француза! 

) СВ. ГаПетатё. Веуце сгИдие её оЪзегуайотз зат 1а Бгоспаге 4е 
_М. 1е Ре. Ашёаёе Маиг1т, Тшуазтоп 4ез зашегеез еёе.; р. 18—19. 

3) А. Пагги, Ее зиг 1е3 зап(егеЙез аи рошё 4е упе аомсо, сес. 
_(А]юег. 1866), р. 9. 
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Въ хитинъ, изъ котораго образуется покровъ насфкомыхъ, вхо- 
дячъ слфдующия вещества '): 
С — 46,669°), 


Н — 6›5% 
№ — 6,190 
О — 40,212 


Итого —100,000. 

На этомъ основаши, въ 100 частяхь твердаго вещества ©о- 
держится 0. 9°’, азота, а въ 100 частяхь свЪжей саранчи лишь 
0. 27°, *). Изъ приведенныхь цифръ яветвуетъ, что предлагаемое 
докторомъ Мореномъ улобревше, но количеству содержащихся 
вь немъ ФосФорнокислыхъ солей и азота, стоитъ далеко ниже 
гуано, а поэтому и всЪ разсчеты какъ г. Морена, такъ и г. Ди- 
кона, будучи оспованы на нев5рныхъ предположеняхьъ, оказы- 
ваются совершенно несостоятельными. Г. Даррю разсчитать, что 
100 килогр. означеннаго компоста изъ саранчи будуть стоить не 
30 хранковъ, какъ предполагалъ докторъ Моренъ, а никакъ не 
болЪе 2 р. 50 сант., между тфмъ какъ за то же количество пе- 
рунанскаго гуано платятъ оть 33 до 87 Франковт. 

Повторяю, что, не смотря на эти неудачные проекты, я при- 
знаю вЪрною основную мысль ихъ, состоящую въ томъ, что вы- 
годное въ хозяйств прим$нен!е саранчи всего усифшнЪе спо- 
собствовало бы ея повсемфстному уничтоженио; поэтому я пола- 
гаю, что стоило бы, можеть быть, возвратиться къ этому вопросу 
съ большею точност!ю и обдуманностью, при чемъ, кажется, слф- 
довало бы дать предиочтене мысли г. Дикона о примфеи къ 
саранчЪ овечьяго помета, особенно богатаго азотомт. 

_ 3) Что касается добывая изъ саранчи полезныхь” веществу, 
то мн извфстепъ только опытъ Бессарабскаго помфщика Егу- 
нова, который бралъ ифшую саранчу, всыпаль ее въ котель съ 
водою и кипятиль до испарения половины воды; полученная при 
этомъ масса была протерта или продавлена сквозь холсть; добы- 
тая такимъ образомъ густая смолистая жидкость чернаго цвЪфта, 


') Сл. Вгопи’з Каззей пп Отианееи 4ез ТЬ:ег-ВееЬз. Когёосзейяй уой 
Ог. А. дегз(аескег, Ва. У, р. 53—55. 
") Даррю покозывасть 0,52 проц, азота, 
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по увфреншю г. Егунова, въ сухомъ м5етБ ив сохнеть, въ сы- 
ромъ не гшеть, на морозЪ не мерзнеть и, стало быть (2), годится 
по меньшей мЪрЪ для смазки колесъ, а можеть быть и машин. 
Онъ даже утверждаль, что сльиналь о добывани изъ саранчи, ко- 
лонистами Херсонской губернш, масла, годнаго для освфщения '). 
Велфдуъ за оглашенемь этого извЪст!я, Департаменту, Сельскаго 
Хозяйства распорядилея о производетвЪ опытовъ надъ вываркою 
саранчи, по предложенному г. Егуновымъ способу, и, по пору- 
чен!ю бывшей инспекши сельскаго хозяйства южныхъ губерний, 
я самъ произвелъ онытъ извлечения изъ саранчи означенной жид- 
кости. Для этого я разрубилъ саранчу, въ послЗднемъ личинко- 
вомъ состоянши, на мелюе кусочки и получилъ, при выварк$ ея, 
но означенному способу, жидкость красна цвЪта, въ которой, по 
отстоянти, оказался густой осадокъ; жидкость эта, вылитая на бу- 
магу и высохшая, придавала сей послфднеи сильный лоскъ. Хотя 
и нфтъ химическаго анализа полученнаго такимъ образомъ веще- 
ства, но, на основаши вышеприведенныхъ анализовъ веществъ, 
входящих въ составь тЪла саранчи, можно съ достов5рностью 
сказать, что употреблеше приготовленной сказаннымъ способомъ 
саранчи, въ вид смолы, или же въ вид масла для освфщения, 
слфдуеть признать чистою баенею. Хотя къ хитину и примфша- 
но смолистов, красящее вещество, но оно находится въ тфлБ са- 
ранчи въ такомъ ничтожномъ количеств$, что добыване его, для 
означенныхь цфлей, было бы сопражено съ такими огромными 
издержками, которыя никогда не вознаградились бы доходомъ отъ 
полученныхъ веществт. Утверждеше же г. Егунова, что саран- 
ча потому должна заключать въ себЪ весьма много жирныхъ ча- 
стицъ, что она страшно прожорлива, кажется, не требуеть опро- 
вержения. 


о щ— 


1) Си. Зап. Общ. С. Х. южной Роесш 1861 г., марть, ©. 19°--199; а так- 
же Одесск. БЪстн. 1861 -г., №№ 65 и 71. 
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ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 


УЧАСТИ: ортциствикнной и ПРАВИТЕЛЬСТВА - 
НОЙ ВЛАСТИ вВЪ УСТРАНВЕН!ША ВРЕДА ОТЪ СА- 
РАНЧИ. 


А. Участие вз предупреждении и истреблени саранчи. 


Вопросъ о томъ, на сколько правительство въ прав понуж- 
дать гражданъ къ принят1ю мЪфръ, клонящихся къ устранев!ю 
естественныхь бЪдствй, и на сколько подобное вмфшательство 
со стороны правительства полезно, представляется столь общимт, 
что мы не считаемъ возможнымъ, по поводу саранчи, входить въ 
подробный разборъ этого вопроса. Писатели, которые ограничи- 
ваютъ до крайнихъ предЪловъ право правительства вмфигиваться 
вЪ сферу частной дЪятельности, т5мъ не менфе не отвергаютт, 
въ принципЪ, такого права по отношен1ю устранения естествен- 
ныхъ бЪдетий, какъ-то: пожаровъ, наводнен1й, скотскихъ паде- 
жей и пр. И дЪйствительно, вм$шательство правительства въ 
этихъ случаяхъ вполнЪ оправдывается т$мъ соображеншемъ, что 
пресБчене подобныхъ бЪдетвй, на мфетЪ ихъ возникновения, 
представляется необходимымъ для огражденя сосфднихъ мЪет- 
ностей; жители сихъ посл$днихъ, не будучи всегда поставлены 
въ возможность, частными своими средствами, содЪйствовать пре- 
сфченю бЪдстыя на мфетЪ, могли бы безвинно пострадать отъ 
безпечности обывателей той м$стности, въ которой зарождается 
бЪдетые. По этимъ соображенямъ нельзя не допустить, въ прин- 
ципЪ, и права правительства ионуждать гражданъ къ истребле- 
ню вредныхъ нас5комыхъ на мфстахъ ихъ вылуиления ‘). 


——_ 


') Осуществлеше этого права представляет на практик различныя 34- 
трудненя. Ратцебургь и Нерхлингерь, къ которымь я, лть десять тому 
назадъ, обращался съ этимь вопросомъ, сообщили мнЪ совершенно согласные 
отзывы, что, но ихь мнфн!ю, полицейсыя распоряженя могутъ относитьея къ 
истребленню вредныхь насЪкомыхь лишь въ садахъ, гдЪ переходь гусениць 
изь одного сада въ другой можетъ быть доказанъ; на поляхъ жеи въ лЪсахъ 
нельзя съ точностью вафдять за распространешемь этого зла, и потому, по 
ихЪ мнфн!ю, нринуждене частныхь лиць къ истребленю вредныхъ наско- 
мыхЪъ, въ послфднем» случаЪ, не можеть быть оправдано, 


Мы видимъ, что дфиствительно правительства отд$льных® го- 
сударетвь осуществляли подобное право въ разнообразныхъ ви- 
дахъ. Въ н5которыхъ государствахъь не существуеть общихъ 
законовъ относительно истребленя вредныхъ нас$комыхъ (или 
веЪхъ вообще, или изв5стныхъ родовъ ихъ); правительства сихъ 


государствъ ограничивались принятемъ разныхъ мфръ въ каж- 


домъ отдфльномъ случаЪ появлен]я означенныхъь насЪкомыхъ. 
МЪФры эти заключались въ указаняхъ на необходимость и на 
способы истреблен1я оныхъ, въ назначен!и денежныхъ средствъ 
на производство работъ по истреблен!ю и т. п. Къ такимъ госу- 
дарствамъ принадлежать напр. Прусся ') и Саксовя. Во вре- 
мена появлен!я въ Маркъ-Бранденбург%, въ массахъ, саранчи, а 
именно въ 1751, 1752 и 1758 годахъ, изданы были предписа- 
ня о ея истреблен!и, особенно въ состояния яичка, и личинки °). 
Этими предписанйями вмЪнялось въ обязанность вс$мъ и каж- 
дому, подъ страхомъ наказан!я, истреблять саранчу указанными 
способами и немедленно увфдомлять какъ начальство, такъ и с0- 


сфдня общества, о ея появлении °). 


`) Изданныя, въ разныя времена, правила, относящяся до отдфльныхъ 
случаевъ истреблен!я вредныхъ насфкомыхъ въ прусскихъ казенныхъ лфсахъ, 
собраны у Г. у. Вбппе. Пе Уе!{аззиия ип@ Уегуаипя 4е5 РгеивзззсВев 
Эбааёез. Раз Поташтеп-, Ёогз{ё- ип@ Тас@\езен 4. Рг. 56. (Вег!о. 1854. 8%); 
р. 614—638. 

?) Предписаня эти приведены у Криница (1. с., р. 471—479). Первый 
эдиктъ изданъ 13 апр$ля 1731 г.; второй — 24 октабря того же года; слЪдую- 
щуя за тьмъ постановленя были изданы: 24 ноября 1752 г., 13 пюня, 19 и 22 
декабря 1753 года. . 

3) Издаше подобныхъ временныхъ правилъ было вызвано въ разныхъ стра- 
нахъ сильнымъ размноженемъ саранчи въ 1748 и 1749 годахъ. 'Такъ напр. 
въ Австрии, гд$ издано постановлен!е отъ 25 1юня 1749 года: «го Маезёи 
Чег Вбт. Каузегт пп@ Кбиюш (Мага ТЬегеза) аПегоп5 1056 ее ег 
Ве{!е 1, ме Оего зам ее ОпбегВапеп з1сВ сесеп 41езе ТШеге уегмаргеп 
ци@ \аз зе эВ Ъеу етет ег#0]2%еп ЕйЁаП уог Ме] 4агхесеп Ъе!епеп 
зоПеп». Постановлен!е это перепечатано напр. въ «'Затиа тшегск\уйга1еег 
Масс еп уоп 4еп Гап4-уегаегьИсвеп НеизсВгескеп» ефс., р. 55—70. Къ 


_ нему было приложено описан!е саранчи. — Въ Бавар!и изданы предписан1я по 


этому предмету отъ 6 октября 1749 г. и 16 марта 1750 года. См. ЗаскКе!; 
въ Соггезр. В1. 4. 2001.-штега]. Уег. ш ВезепзЬигх, 1861, р. 161—168, и 
1867, р. 89—91 и 93. Послфднее постановлеше, въ 29 параграфахъ, по удо- 
стов$реню Еккеля, содержало въ себф отличныя распоряжен!я; къ нему 


_ также было приложено описан!е саранчи, взятое изъ вышеприведеннаго по- 


становленя австрскато правительства. — О Россш будетъ сказано ниже. 
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Въ н$фкоторыхъь же странахъ были изданы обиие законы объ 
истребленши вредныхь насЪкомыхъ. Уже въ древния времена дЪй- 
ствовали таке законы относительно истребленя саранчи, о чемъ 
новфствуеть Плин!й ‘), который прибавляетт, что неисполнене 
этихъ законовъ влекло за, собою наказаше, установленное за по- 
бЪгъ. — Въ Кита существовало наказане въ сто ударовъ бам- 
буками за необъявлене мЪетъ кладки саранчото личекъ, за до- 
ставлене ей возможности вылупиться, и пу. *). — Въ настоящее 
время существують обпие законы объ истреблеши вредныхъ на- 
сЪкомыхъ напр. вь Баварии и въ Баден °). 

У насъ, въ Росеш, изъ вредныхъь васфгомыхъ, обращала на 
себя внимане законодательства одна только саранча. Первое 110- 
становлене но этому предмету ‘посл довало 28 1юня 174$ года. 
(Полн. Собр. Зак. т. ХП, № 9507. — О мфрахъ для истребленя 
саранчи). Этимъ постановленшемт, сверхъ угазанныхь въ немь 
мБръ къ истребленио саранчи, во избфжанте недостатка въ хлЪ6Ъ, 
предиисывалось согращенше въ Малороссии винокуреня изъ онаго 
и запрещалсл вывозь хлБба оттуда за границы: Польскую, Гурек- 
кую и Крымскую. — Сенатекимъ указомь 6 поня 1749 т. (Полн. 
Собр. Зак., т. ХШ, № 962%. — 0 способахь къ искоренению са- 
ранчи въ БЪлогородской губерн!и.) предписывалось истреблеше 
саранчи въ тогдашней БЪлогородекой губерши и сообщалось 
СвятЪйшему Синоду о томъ, не найдеть ли онъ цфлесообразнымь 
повелфть въ мфстахъ, занятыхъ саранчою, учинить ` въ цперквахь 
молеше объ отвращеши этого бЪдетвия. 

ЗатЪмъ были изданы слфдуюцщия постановления о саранчЪ: 

1502 г. поля 17. Именный указт, данный Малоросешекому Ге- 
нераль-Губернатору князю Куракиву. — 0бъ истреблени саран- 
чи но итатБ за собираше ея сЖмянъ. (Полн. Собр. Зак., т. ХХУП 
20.333). 


г: 


Щи Г. Е". ‚ое | 

} РИви. Н6. паб, №5. ХЕ С. 59. —Циятать оэтоть призеденъ уже выше 
на с. 269, въ примфч. 9-мъ. 

э у 8 :: Е Ее . ` 

) См. Скачкова. Истреблен!е саранчи въ КитаЪ. Въ Труд. Р. Энтом. 
Общ., Т. Ш, с. 93. 

з м а р Р * С: к С. ть >" в ы . г 

) См. 1) Раз Гогз&сезе и !аг Чаз Комотесь Вауега. (МапсВеи. 1852); 
Атв. 46 ц. 76. —2) Пе КогзбуегуаНипт Ваеиз. (Калх]згаре. 1857); р. 154. ` 
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1802 г.авгуета 25. Именный увазъ, данный князю Куракину.— 
О распоряженяхь къ истребленю саранчи. (Тамъ же, т. хх П, 
№ 20. 392). 

1828 г. августа 5. Высочайше утвержденное положене Ко- 
митета Министровъ. — О м$фрахъ къ истребленю въ Новорос- 
сйекомъ краЪ саранчи и къ отвращенио недостатковъ въ продо- 
вольствти. (Тамъ же, т. ХХХУШ, № 29.5177). 

1824 г. генваря 14. Именный указъ, объявленный Управляю- 
щему Министерствомъ внутреннихъ д5лъ графомъ Аракчеевымъ. 
— О способахъ къ истребленио саранчи. (Тамъ же, т. ХХМХ, 
№ 29.131). | 

1827 г. декабря 51. Положене Комитета Министровъ. — О 
снособЪ, употребленномт Херсонскимь помфщикомъ Кобле къ 
пстреблен1ю саранчи. (Втор. Полн. Собр. Зак., т. П, № 1669). 

1857 г. пюня 5. Въ Высочайше утвержденномъ наказЪ чинамъ 
и служителамъ земской полицш. (Объ обязанностяхь становаго 
пристава въ случаяхь полвленйя саранчи). (Тамъ же, т. ХП, 
№ 10.506). 

186] г. поня 19. Высочайше утвержденное инфше Государ- 
ственнаго СовЪта. — О платЪ нижнимъ воинскимъ чинамъ за ра- 
боты по истребленю саранчи. (Тамъ же, т. ХХХУГ, № 37.1597). 

КромЪ того изданы по этому предмету циркулярныя предии- 
саня Министерства внутреннихъ дфлъ оть 27 марта и 6 ноября 
1824 г. и 26 Февраля 1525 г. 

ОтдЪльныя постановленя объ истреблен1и саранчи собраны и 
изложены въ систематаческомь порядкВ въ Свод Законовъ (изд. 
1857 года), Т. ХШ, въ Устав о народномь продовольстви '). 
ЗдЪеь говорится о разныхъ мфрахь и способахъ истребленя са- 
ранчи; а именно: о назначени надемотрщиковъ, изъ которыхъ 
каждый, въ своемъ участкЪ, обязанъ наблюдать за вылуплентемъ са- 
_ ранчи и обозначать колышками м5стаел выхода; о разстилкЪ соломы 
и сожиган1и саранчи вмЪст% съ нею; о проведении рвовъ,въ которые 
загоняется саранча; объ истреблен!и ея вилами, переплетенными 


') Вь приложен въ ст. 267 сего устава изложены правида объ истребле- 
ни саранчи. 
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1озою, терновыми волокушами и катками; о стук и бряцанти же- 
лфзными вещами и стрЪльбф изъ пистолетовъ, а также о дымЪ, 
какъ о средствахъ спугивать и прогонать окрылившуюся саран- 
чу; 0 растаптыванм кладущей яички саранчи лошадьми, рога- 
тымъ скотомъ и овцами; о перепахиванти полей, въ которыхъ 
сложены яички, и о выгонф на эти мфста свиней. ДалЪфе тамь 
говорится 0 «сгонз» обывателей для истребленйя саранчи и о тре- 
бованш вспомоществованя отъ квартирующихъ войскъ; о предо- 
хранени рабочихъ отъ болфзней, причиняемыхь вредными ис- 
парен1ями отъ гающихъ труповъ саранчи и, наконецъ, о назна- 
чен!и денежныхъ наградъ отличавшимея въ усиЪшномъ истреб- 
лени яичекъ саранчи. 


Участе государства въ дЪлЪ истребленя саранчи можеть про- 
являться: |) въ наставлени и поощрени къ истреблениюо саран - 
чи; 2) вь непосредственной матеряльной помощи; 5) въ установ- 
лени обязательныхъ работъ но истреблению саранчи; и 4) въ 
установлени денежнаго сбора, въ замфнъ такихъ обязательныхь 
работъ. Раземотримъ вс$ эти м$ры отдфльно. 

1. Наставленае и поошурене къ истреблен!ю саранчи, а именно: 

а) Распространеше свъдъьшй объ образь жизни и истребае- 
ни саранчи. Сюда, относятся: 1) указаня способовъ истребления, 
содержащияся въ нанихъ узаконешяхъ по этому предмету, напр. 
въ Высочайшихъ указахъ отъ 28 поня 1748 и 14 января 1824 
года, а также вышеисчисленныя мЪфры, вошедпия въ ХШ томъ 
Свода Законовъ. 2) Образован1е коммиссй или комитетовъ, для 
совфщан!я о м8рахъ къ истребленйо саранчи.—Въ 1837 г. была 
учреждена временная коммися въ Бессарабской области; пред- 
ложенныя ею средства къ истребленио саранчи напечатаны въ 
Земледльческой ГазетЪ 1837 г., №№ 45 и 46. Сюда же слЪ- 
дуеть причислить образоваше въ 1859 г., вь ОдесеЪ, Главнаго 
Комитета по истреблешю саранчи ') и издане имъ руководства 
иъ ея истребленио.—Въ 1844 г. Попечительный Комитеть объ 
иностранныхъ поселенцахъ южной Россли издалъ, на нфмецкомъ 


') Обь этомъ комитетЪ будетъ говорено ниже. 
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языкф, наставлен1е къ истребленю саранчи, которое было разо- 
слано во всф южноруссыя колонши. Наконецъ, 3) сюда же можно 
отнести составленныя, по порученю правительства, или напеча- 
танныя по его распоряженйо, статьи объ образ жизни саранчи 
н о средствахъ къ ея истреблен!ю '). 

6) Командироване спешлялистовь въ мЪ$етности появлен!я 
саранчи, для изсл$дованя на м$фстЪ вопросовь, касающихся 
образа жизни и истребления этого насЪфкомаго. Въ 1861 г. быв- 
пий Новоросслйсвй и Бессарабсый Генералъ-Губернаторъ грахь 
Строгоновъ отнесся въ Русское Энтомологическое Общество 
объ отиравлени въ южную Росею члена Общества, для изелБ- 
дования на мЪстЪ вопроса о саранчЪ. Общество, не располагая 
собственными на то средствами, обратилось въ Министерство 
Государетвенныхь Имуществъ съ просьбою объ исходатайство- 
ванн пазначетя необходимыхъ на то денежныхъ средствъ. По 
всеподданнфишему объ этомъ докладу Генераль-Адъютанта Эе- 
ленаго, Государь Императоръ, 9 апр$ля 1862 года, Высочайше 
соизволиль на выдачу Энтомологическому Обществу, для сказан- 
ной цфли, 1500 рублей. Общество избрало Ап. Ал. Кушаке- 
вича, которому и поручило производство означенныхъ изсл$до- 
вани. затЪмъ, 19 апр$ля 1863 г., Высочайше разрфшено вто- 
ричное пособе Энтомологическому Обществу въ 1500 руб., и 
г, Кушакевичъ, снова командированный на югъ, имЪлЪ такимъ 
образомъ возможность продолжать начатое имъ изучене саранчи 
и способовъ ея истреблен1я. Результаты изсл$дованй г. Куша- 
кевича вкратцЪ напечатаны въ Землед. ГазетЪ 1868 г., № 16, и 
1865 г., №№ 30 п 31. | | 

в) //азначене прем, какъ за описайя образа жизни саран- 
чи и способовъ ея истребленйя, такъ и за изобуфтене новыхъ 
или усовершенствован!е уже извЪстныхь орудй истреблешя. По- 
добныя же премии, или награжденя, могли бы назначаться и за 
особенно усердное и успфшное истреблеше саранчи, или за от- 
личное управлене работами по сему истреблен!ю. 


= мы — 


') Такъ напр. въ 1818 году, по распоряженю Министерства Государствен- 
ныхъ Имуществь, была напечатана и разослана по принадлежности статья 
г. Гана: «О порядк$ и послфдетв!яхъ истреблен!я анг въ Бессарабскихъ 
Болгарскихъь колон!яхъ, въ 1847 году». 


Ио 


П. Матеряльная помощь. — Наше правительство нъфеколько 
разъ ассигновало извЪстныя суммы для истреблевя саранчи, и 
въ особенности для уплаты за собранныя яички ея. Такъ на 
посл$дн!й прелметь были отнущены изъ Государетвеннаго Каз- 
начейства: въ 1802 году Малороссшсекому Генераль-Губернало- 
ру 12,000 руб. асе. а въ 1823 г. Новоровейекому Генерать- 
'); ри чемь присовокуплено 
было, что расходу этоть считать безвозвратнымъ. Изъ мБетныхЪ 
источвиковь, въ 1861 году, была отпущена изв$стная сумма на 
истреблеше саранчи по Кевской и Подольской губернямь °). 


Губернатору даже 100,000 руб. 


Сверхъь сего, въ Новоросейскихъ губершяхъ, па тотъь же пред- 
метъ, были отнущены въ ссуду значительныя суммы изъ кашита- 
ловъ народнаго продовольствия. 

Велфдстые ходатайства Новороссйскаго и Бессарабекаго Ге- 
нераль-Губернатора, 19 Февраля 1861 года, Высочайше разрЪ- 
шено употреблять, по требованлямъ гражданекихь начальниковъ, 
вь помощь при истреблеши саранчи, войска вблизи мфеть распо- 
ложеня оныхъ. Въ вознаграждене пижнимь чинамь за работы 
но таковому истреблемю, Государственный СовЪть нЪнемъ 
положил: 1) войскамъ, командированнымъ на работу по истреб- 
ленио саранчи, плату, въ размфрЪ одной трети противъ вольно- 
наемпыхъ, отнести на счеть суммъ государетвепнато земекаго 
сбора, и 2) изь того же источника пополнить расходы но истреб- 
ленио саранчи, произведенные съ 1860 года, аравно и им5юшие 
быть виредь произведенными на сей предметь изъ продоволь- 
ственныхъ гапиталовъ. МнБше се Высочайше утверждено 19-го 
поня 1561 года °).—Пунктомь 16-мь правиль объ истреблени 
саранчи *) предоставлено мфстному начальству требовать вено- 
моществованя оть квартирующихь войскъ, съ т6мъ, чтобы они 
посылались не далЪе семи версть отъ своихъ квартиръ. 

Сюда же слБдуеть отнести распоряжене Минастерства Госу- 


') См. вышенриведенные указы, вь Полн. Собр. Зак, за №№ 20,392 и 


") См. Земл. Газ. 1861 г., № 25, с. 396, вь хоз. лфтои. 
3) См. Полн. Собр. Зак. 1861 г. поня 19. № 37,197. 
*) Св. Зак., изд. 1857 г., Т. ХШ, уст. продов., прилож. къ ст. 967. 
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дарственныхъь Имуществъ о безденежномъ отпуск$ лфеныхъ ма- 
тер!аловъ, необходимыхъ для изготовлешя орудий къ истреблено 
саранчи въ Новороссойскомъ краъ '). ; 

Возналраждене за сборь яичекз и саранчи.—Выше сказано, 
что правительство отпускало нЪсколько разъ суммы на вознаграж- 
ден!е за собранныя яички саранчи. И дЪфйствительно, установле- 
н1е извЪетной платы за собиран!е какъ личекъ, такъ и самой са- 
ранчи, не мало бы содЪйствовало ея истреблентю. Въ какой м5ръ 
назначен!е соотв тственнаго вознаграждения за работы по истреб- 
лево саранчи вмяетъ на успфхъ самаго истребленя, показы- 
ваеть, между прочимъ, слЪдующй прим$ръ изъ Закавказья °). Въ 
Александропольекомъ у$здЪ Эриванской губернии истреблеше 
саранчи, въ 1849 году, шло весьма неусп5шно; съ цзлью поощ- 
рен1я жителей, нЪеколько лицъ собрали изв5етную сумму, поста- 
вили на базар весы и опредфлили таксу за приносимую туда 
саранчу. Къ сожалЬю, не сказано, какая такса была назначена 
за извъетную мЪру, но, повидимому, она была высока и, безъ со- 
мнфшя, выше обыкновенной м$етной рабочей платы, такъ какъ 
мфра эта имфла неожиданный успЪхъ: «Вдругъ явилось горячее 
усерд!е у безпечнаго народа... Мнот1е городеме жители побро- 
сали обыкновенныя свои мелья промышленности и разеВялиеь по 
полямъ за легкою добычей;... уличные мальчишки, нищие и жен- 
щины толпами выходили на поля ловить саранчу. Забыли всЪ 
предубЪжден1я о тяжкомъ будто бы грЪх$ истребления этого на- 
сЪкомаго и друг нелБуыя отговорки безнечныхъ лЪнтяевъ; тол- 
пы у городскихъ вЪсовъ, съ набитыми м5шками, смБнялись дру- 
ГИМИ....» ВелБдстве такой усиленной дфятельности и при помощи 
налет$вшихъ розовыхъ скворцовъ, вырывавиихъ у людей изъ- 
подъ рукъ добычу, вся саранча въ означенной мЪ$етности была 
окончательно истреблена. Выше, вь глав$ о предупрежден 
вреда, приносимаго саранчою, я имфль случай привести примфръ 
усифшнаго собиран!я ел личекъ за известное вознаграждене и 
высказаться въ пользу такой мфры. 


1) См. Журн. Мин. Гос. Им. 1861. г., ч. 76, смЪсь, с. 120. 
°) См. Журн. Мин. Внутр. дфль 1849 г., ч. 27, с. 465—461. 
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Спрангивается только, ч$мъ руководствоваться при установле- 
нш размЪра подобнаго вознагражден1я? ДЪло это не легко, что яв- 
ствуеть напр. изь Высочайшихъ указовъ 1802 года. Въ одномъ 
изъ нихЪ (отъ 17 Пола) предполагалось установить плату въ двЪ 
коп. асс. за гарнець собранныхъ яичекъ, а другимъ указомъ (отъ 
2$ августа) установлена окончательно плата въ двадцать коп. . 
асс. за означенную м$ру; послЪдняя илата, т. е. шесть коп. сер., 
удержана и въ примфчан!и къ правиламь объ истреблении са- 
ранчи, вошедшимъ въ Сводь Законовъ. Между тЪмъ въ началЪ 
пятидесятыхь годовъ, въ Таврической губернии, какъ сообщено 
выше, илатился 1 р. ©. за четверикъ '), или 12'|, коп. за гарнець 
личектъ, т. е. вдвое болЪе, ч5мъ было постановлено въ 1802 году; 
вь То же время за пудъ саранчи платили 5 коп. с. Изъ всего 
этого видно, что не легко установить размЪ$ръ вознаграждения за 
собранныя яички или саранчу, и что разм$ръ этоть мфнялся, 
смотря по обстоятельствамъ времени и м$ста. И дЪйствительно, 
нЪфть возможности назначить разъ навсегда опредзленный раз- 
м$ръ такого вознаграждения; вознаграждене это должно сообра- 
зоваться съ количествомъ саранчи или яличекъ, которое можеть 
быть собрано въ день однимъ работникомъ, съ существующею 
на мБстф заработною платою и съ различными другими экономи- 
ческими условями, вияющими на установлен!е подобной платы °), 

Въ Прусеш однажды быль установленъ слфдуюцщий способъ и 
размфръ уплаты за сборъ гусеницъ: при наймф рабочихъ, имъ 
объявлялось, что каждый прилежный работникъ можетъ разсчиты- 
вать на получене вознагражден, равняющагося но крайней 
мЪрЪ средней мЪ$етной поденной платф, но что самая плата бу- 


1) Или 80 коп. за пудь. 

*) Сюда относится напр. имфющееся иа мЪстЪ число рабочихъ рукъ и не- 
обходимость болфе или менфе быстраго исполнешя этой работы. — Общинный 
совЪть города Сассари (на островф Сардин), въ 1868 году, назначиль возна- 
граждене въ 75 сант. за каждый килограммъ (около 2'/, фунт.) истребленной 
саранчи; вол$детые этого нашлось много охотниковъ къ ея истреблен!ю, кото- 
рое шло очень уси шно. По причинф недостатка въ денежныхъ средствахъ, 0б- 
щинный совЪтъь Дважды понижаль эту плату; но истребители саранчи образо- 
вали своего рода зимке и совершенно прекратили работу, вслфдстые чего 
общинный сов$тъ вынужденъ былъ снова ‘возвысить плату. — См, Сиб, ВЪдом. 
1868 г., № 120. 
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деть назначаться соразм$рно съ количествомъ истребленныхъ 
каждымь работникомъ гусеницъ, и что, поэтому, прилежный ра- 
ботникъ можеть заработать болфе, ч$мь лфнивый. Изъ всего 
количества, представленнаго изв$стнымъ числомъ рабочихъ, вы- 
числялось среднее количество, собранное однимъ работникомъ, и 
зат$мъ разсчитывалось, сколько им лъ получить каждый работникъ 
отдфльно за представленное количество. Если напр. 20 рабочих 
представили въ день 60 гарнцевъ, то, сл$довательно, на каждаго 
приходилось среднимъ числомъ 3 гарнца; при м$етной поденной 
платф въ 30 коп., работникъ, собравций въ день только 2 гарнца, 
получаль лишь 20 коп. а прилежному работнику, представив- 
шему 4 гарнца, выдавались 40 коп. При такомъ способЪ воз- 
награжден1я, рабоч1е контролируютъ другъ друга относительно 


собраннаго количества, такъ какъ нерадЪн!е одного работника 
уменьшило бы заработки другихъ '). Такой разсчетъ, по моему 
мнн!ю, могъь бы быть примЗненъ и у насъ, при вознаграждении 
за сборъ яичекъ саранчи и самой саранчи. При введен!и такого 
способа вознаграждения, слФдовало бы только въ точности опре- 
дфлить то количество саранчи (или ея яичекъ), которое въ из- 
вфстной мЪстности можетъ быть, въ средней сложности, собрано 
однимъ работникомъ въ течени дня, и зат$мъ, на основан 
существующей на м5ст$ поденной платы, вычислить размрь 
вознагражденйя за опред$ленное количество собранныхь яичекъ 
или саранчи °). Что касается самой саранчи, то слфдовало бы 
назначить нФсколько высшую плату за собиране мелкить личи- 
нокъ; ибо, съ одной стороны, извЪетная мФфра (по объему или по 
вЪсу) содержитъ въ себЪ несравненно болфе мелкихъ личинокъ, 
ч6мъ крупныхъ, а съ другой стороны, слБдуетъ поощрить посе- 
лянъ къ уничтожению личинокъ вскор$ послБ ихъ вылупления, 
такъ какъ результатъ работъ въ это время гораздо значительн®е, 
чфиъ въ послЪлетви, 
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1) См. объ этомъ 1. Вопие. РБ!е Уег{аззийе ип@ Уегуавиие 4. Ртеиз$. 
Э(дафез. Паз Потатеп-, Еогз(- ип ас@хезел; р. 686—637. 

?) Существующее у насъ артельное начало, при которомъ интересъ артели 
преобладаетт надъ интересомъ отдфльныхь ея членовь, можеть однакожь по- 
иБшать нфеколько усиЪху указанной мною мфры. 


— 934 — 


Противъ назначеня вообще вознагражден!я за сборъ яичекъ, 
или саранчи, нерЪфдко возражали, что такое вознагражденте 
можетъ соировождаться злоупотребленями, какъ со стороны м$ет- 
наго начальства, такъ и со стороны поселянъ. При предложен- 
номъ выше способЪ разсчета, допускающемъ взаимный контроль 
рабочихъ, кажется, есть возможность предупредить грубыя злоуно- 
треблен1я. Вопросъ о томъ, изъ какихъ источниковъ выплачи- 
вать вознагражден!е за собранныя лички и саранчу, будеть раз- 
смотр$нъ ниже. 

ВмЪсто денежнаго вознаграждения, вь Кита, вь прежнее 
время, быль употребителенъ способъ вознагражденя хл5бомъ; а 
именно, въ 1075 году было повелЪно: за сборъ пяти зиэно ') ли- 
чинокъ саранчи, или же десяти шэнъ саранчи, выдавать собираю- 
щимъ ихъ по одному шэну мелкаго проса, а за сборъ одного 
шэна яичекъ саранчи выдавать имь по два шэна крупнаго проса; 
желающимь получить илату деньгами ‘опред$лялась выдача ихт 
по разечету существовавшей средней цЪны на просо °). Изъ приве- 
деннаго разсчета видно, что за личинки саранчи илатилось болфе, 
ч$мъ за совершенное насЪкомое, что вполнЪ соглаено съ выше- 
изложенными соображешями. 


1. Обязательныя рабопия по истреблению саранчи. — 
Выше я коснулся вопроса о прав вм5шалельства правитель- 
ства въ дЪло истребленля вредныхъ наеЪкомыхъ, и спецяльно саран- 
чи. одЪеья постараюсь въ частности разобрать вопрось о томъ, можно 
ли признать полезнымъ принуждене поселянъ къ безвозмезднымь 
работамъ по истреблентю саранчи? Известно, что у насъ употреби- 
тельны наряды поселянъ на тавя работы: крестьяне нерЗдко, въ 
самую горячую рабочую пору, а именно въ сЪнокосное время, высы- 
лаются за десятки версть отъ селен!й, въ степь, для истребления 
тамъ саранчи, часто на чужой землЪ. Стевенъ, живший полт- 
‚вЪка въ южной Росеаш и, по роду своихъ служебныхъ занятии, 
близко ознакомивпийся съ хозяйственными условями страны, 


') Пэнъ — китайсхая МВра емкости, содержащая въ се) почти 95 кубиче- 
СКИХЪ ДЮИМОВЪ. 
2) См. статью г. Скачкова: ›Истреблеше саранчи въ КитаЪ»; вь Трудахь 


Р. Эвтомол. Общ., Т. Ш, с. 20. 
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сильно возставаль противъ производства означенныхъ работъ 
нарядомь и прямо заявляль, что такое отягощене крестьянъ 
дфлаеть зло, производимое саранчою, еще чувствительнъе; «по 
долгу челов$ чества», онъ представляль Министерству Государет- 
венныхь Имуществъ о прекращени такихъ нарядовъ рабочихт, 
коими только усугубляется бЪдстые '). Подобныя же воззрышя 
заявлялиеь и другими; такъ, напр., въ офищияльномъ отчетв о 
послфдетвяхъь м5ръ къ истребленю саранчи въ 1859--.1860 
годахъ °), между причинами неуспфха истребленя ея указано то 
важное неудобство, что работы производились нарядом отъ 
обывателей.—И дЪйствительно, нельзя не признать невыгодъ 
подобныхь мЪфръ; припомнимъ напр., что въ пору сЗнокоса ио- 
денная плата, въ южной Росби, иногда доходить до 50 к. с., а 
при такой высокой платф, безвозмездныя работы поселянъ на 
чужой землЪ, въ то время, когда рабочия руки необходимо нужны 
дома, конечно, для нихъ весьма обременительны.— Но, ст, другой 
стороны, появлене саранчи составляетъ такое бЪдстве, которое, 
при недостаточномъ со стороны населен1я противодЪфйстви, мо- 
жеть распространиться на сосфдн1я м5стности. Ограждене сихь 
послфднихь оть такого бЪдстыя оправдываетъь возложене на 
местное населене повинности нести безвозмездно труды по ис- 
треблен!ю саранчи. 
Приведенныя соображен1я вызвали у насъ законъ, предостав- 
ляюцщий мЪетной полицейской власти наряжать поселянъ на без- 
возмездныя работы по означенному истребленшю °) *). Законъ 
этотъ, касающайся спещяльно саранчи, обобщенъ и развить, въ 
новЪйшее время, Высочайшимъь повел$немъ, состоявшимся 13 
мая 1865 года, коимъ предоставлено земскимъ собранямъ воз- 
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1) Взято изъ архивныхь дЪль Мин. Госуд. Имущ. 

2) Въ Журн. Мин. Гос. Им. 1861 г., ч. 78, с. 189. й 

3) ВЪ п. 16-омъ правиль объ истребленми саранчи (Св. Зак., изд. 1851 1., 
Т. ХШ, Уст. о нар. продов., прилож. къ ст. 267) сказано: «Для употребления 
всЪхъ средствъ къ истреблемю саранчи, мфетное начальство производить 
сгонъ людей». 

+) Это обязательное истреблеше саранчи не указано однакожь въ ЧислВ 
иатуральчыхь повинностей, приведецныхъ въ ст. 186-ой Уст, о зем. повинн., Св, 
Зак., изд. 1857 т., Т. 1У, 
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лагать на сельскя общества и землевлад$льцевь вефхъ сословй 
обязанность истребления сусликовъ и другихъ, наносящихъ вредъ 
растен1ямъ, животныхь, въ томъ числ и нас$комыхЪ, съ обло- 
женемъ неисполняющихъ этой обязанности въ натурЪ особымъ, 
въ пользу земства, денежнымъ сборомъ, обращаемымъ на при- 
нят1е мфръ къ успЪшнЪфйшему истреблен!ю вредныхъ животныху '). 
Опред$лене размфровъ этой повинности и зам$няющихъ ее де- 
нежныхъ взносовъ, а также всЪхъ вообще относящихся къ сему 
дЪлу исполнительныхъ правилъ, на основан!и означеннаго Вы- 
сочайшаго повел5ния, зависитъ отъ губернекихъ земскихъ собра- 
НЙ, заключен!я коихъ представляются на усмотр5е Министра 
Внутреннихъ ДЪлъ. 

Н$тъ сомнфвйя, что земства отдфльныхъ губер!й могутъ всего 
лучше установить эту повинность, сообразуясь съ м5етными 
условиями; но въ такомъ существенномъ дЪлЪ, какъ истреблеше 
саранчи, отъ усп$ха котораго въ одной м$стности зависитъ не- 
рЪдко благосостояве сос$дней, необходимо, чтобы въ установле- 
ши м5ръ, для отвращен1я этого б$детвя, соблюдалось единство. 
Въ противномъ случаЪ зло легко можеть быть перенесено изъ 
одной губернти въ другую, что и дЪйствительно неоднократно 
случалось. Такт, напр. Подольсый губернаторъ, въ 182% году, 
жаловался на то, что всф усимя, употреблявийяся въ Подольской 
губерни для истребления саранчи, не достигали своей цфли, 
такъ какь саранча приходила туда изъ Новорэсейскаго края, гд® 
не уничтожалась °). То же самое, по замфчаню г. Денгинка, 
случилось въ Бессарабской области, въ 1860 году; въ то время, 
когда трудная работа истреблен!я саранчи приближалась къ 
концу, саранча вторглась массами изъ Херсонской губернии, и 
населеню Бессарабской области пришлось поплатиться за нера- 
дивое уничтоженте саранчи въ сосфдней губернш. По этому же- 
лательно, чтобы со стороны правительства соблюдался извфет- 
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0 такомъ денежномь сборЪ будеть говорено ниже. 
*) См. статью о послдетыяхь мЪръ къ истреблентю саранчи въ южномъ 
краз Россш, въ 1859—1860 тодахъ; въ Журн. Мин. Гос. Им. 1861 г. ч. 78, 
>. . 
с. 178. 
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ный контроль за повсемёстнымъ и систематическимъ истребле- 
вемъ саранчи. | 
Понуждене къ своевременному принат1ю мЪръ по истребле- 
ню саранчи, надзоръ за дЪйствительнымъ исполненемъ работъ 
по сему предмету и самое руководство работами, до 1859 года, 
лежали на обязанности уфзднаго и губернскаго начальствъ. Въ 
означенномъ году, по распоряжен1ю бывшаго Новоросс!йскаго и 
Бессарабскаго Генералъ-Губернатора граха Строгонова, въ 
ОдессЪ былъ учрежденъ особый комитетъ по истреблен!ю саранчи, 
который им$лъ цфлью совфщане и попечене объ общемт., друж- 
НОМЪ и систематическомъ ея истреблени. Въ каждой изт, Ново- 
россйскихь губерый и въ Бессарабской области были учреждены 
губернске, а въ каждомъ уфзд$ — у$здные комитеты. У$зды были 
разбиты на участки, и въ каждомъ изъ такихъ участковъ завЪды- 
ване работами по истреблен!ю саранчи было возложено на 0со- 
баго распорядителя. Главный Одесскй комитетъ издаль «Руко- 
водство для истреблен1я саранчи», въ которомъ, кромЪ описан!я 
нфкоторыхъ способовъ ея истреблен1я, изложены обязанности по 
истреблентю саранчи: 1) у$здныхь комитетовъ; 2) участковыхъ 
распорядителей; 3) землевлад$льцевъ, или ихъ повЪренныхъ, и 
веЪхъ городскихъ и сельскихъ начальствъ; и 4) земской полищи. 
Съосени у$здные комитеты обязаны были собирать точныя свЪ дЪн1я 
отомъ, гдЪ и на какихъ пространствахъ сложены саранчою яички; . 
еще до наступленя весны, комитеты, на основанйи полученныхь 
свЪдЪн!и, обязаны были составлять уравнительное распред$леше 
о наряд$ рабочихъ, по числу душь городскихъ и сельскихъ об- 
ществъ, и опредФлять: кая селен!я должны выходить на помощь 
другимъ; при этомъ они должны были соблюдать непремфнное 
правило, чтобы рабоч1е не были высылаемы далье 35-и версть 
отъ мета своего жительства. Участковые распорядители обя- 
заны были наблюдать за тЪмъ, чтобы помфщики и начальства го- 
родскихъ и сельскихъ обществъ раздфляли рабочее населене на 
три части, считая ‘рабочими лицъ обоего пола отъ 15 до 50 лБтъ, 
и чтобы они на каждые двадцать рабочихъ назначали по одному 
десятскому. Землевладфльцы и общества, по первому требован!ю 


0 стороны участковаго распорядителя, обязаны были, подъ стра- 
Саранча. 22 
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хомъ строгаго взыскан!я, высылать одну треть наличныхъ рабо- 
чихъ. Въ тЬхъ случаяхъ, когда высланные рабоче, въ течеши 7-ми 
дней (считая въ томъ числЬ и дни для перехода), не усп$вали 
окончательно истребить саранчу, то участковые распорядители 
должны были требовать, чтобы на седьмой день выслана была 
другая треть рабочихъ, на смъну, и наконецъ, въ случаЪ край- 
ней надобности. и послфдняя треть. Потоловный нарядъ ра- 
бочихъ допускался только на собственныхъ земляхъ самаго вла- 
дЪльца или общества, въ близкомъ разстояни отъ селен1я и въ 
случаяхъ самыхь необходимыхъ. Участковые распорядители дол- 
жны были наблюдать, чтобы для каждой конной ловуши, & также 
для волокушьъ, выставлялось потребное число лошадей или во- 
ловъ. На все время работъ по истребленю саранчи, и во всемь, 
что касалось сего истребления, участковымъ распорядителямъ 
подчинялись владЪльческе и казенные крестьяне всЪхъ вЪдомствъ, 
Участковымъ распорядителямъ вмфнялось въ обязанность, тот- 
часъ послЪ окрыленя саранчи, прекращать всЪ работы по 
истреблен1ю ея и распускать рабочихъ. в 

Я не нам$ренъ вдаваться въ подробный разборъ приведенныхъ 
править, но замфчу только, что по моему мнЪн!ю, участковымъ 
распорядителямъ предоставлялась слишкомъ обширная власть, 
допускавшая произволъ въ требовани рабочихъ силъ.—Въ какой 
степени способствовало истреблешю саранчи учреждене осо- 
быхъ комитетовт, въ составъ которыхъ входили лица, и безъ того, 
по службЪ своей, обязанныя имфть попечен{е отаковомъ истреб- 
ленш,— объ этомъ я, за отсутетыемъ достаточныхъ данныхъ, не 
р-шаюсь судить. Но нфть никакого сомнфия, что въ округахъ 
нашихъ колон, на которые не распространялось дфйстве коми- 
тетовъ, дЪло истребленя саранчи шло болфе успфшно, чФмъ въ 
мфстностяхъ, находившихся въ завздыван1и комитетовъ.— Въ на- 
чал$ шестидесятыхъ годовъ, при уменьшении количества саранчи, 
комитеты эти были закрыты. 

ТТ. Установлене денежнало сбора. вв замтънь обязательныхе 
работь по истребленю саранчи. Выше было ‚говорено о 
томъ, въ какой степени обременительна: для поселянъ отбы- 
заемая ими натуральная повинность по истребленю саранчи 
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и какъ тажело отзывается на ихъ хозяйств безвозмездно 
потраченное время, для уничтожен!я саранчи на чужой землЪ. 
Съ другой стороны, я имфлъ случай указать на благопрят- 
ные результаты истребления, добытые при назначен!и извЪстнаго 
вознаграждения за сборъ яичекъ или самой саранчи. Спрашива- 
лось ТОЛЬКО, изъ какихъ источниковъ выплачивать такое возна- 
граждеше.— Въ 1802 и 1823 гг., какъ выше изложено, правитель- 
ство ассигновало на этоть предметъ особыя суммы изъ государ- 
ственнаго казначейства. Въ посл$детыи, а именно въ 1838 году, 
Новороссйсвый Генералъ-Губернаторъ, предлагая назначить де- 
нежное вознаграждене за сборъ яичекъ саранчи, считалъ воз- 
можнымъ отнести необходимый на то расходъ на суммы земскаго 
сбора, съ чфмъ соглашался и тогдашний Министръ внутрен- 
нихъ дЪлъ, грахъ Блудовъ '). Въ началВ пятидесятыхь годовъ, 
при производств въ Таврической губернш, платы за еборъ 
яичекъ саранчи (0 чемъ говорено выше), потребная на то сумма, 
съ разрушения Министерства Государственныхь Имуществъ, была 
отнесена на счетъ продовольственнаго капитала государетвен- 
ныхъ крестьянъ; но такъ какъ вредъ наносится саранчою одина- 
ково землямъ сихъ послфднихъ, и землямъ помфщиковъ и быв- 
шихъ владфльческихь крестьянъ, то управлавиий въ то время 
Таврическою Палатою Государственныхъ Имуществъ полагал 
полезнымъ обратить требуемый на истреблеше саранчи расходъ 
на смфту земскихъ повинностей. Въ то же время Таврическая 
коммис1я народнаго продовольетвя, для покрыт!я расходовъ на 
уплату за собранныя яички, а также за истреблене пфшей са- 
ранчи, находила возможнымъ установить особый сборъ по '/. коп. 
съ десятины земли. Въ 1855 году г. Кудрявцевъ предложилъ 
подобную же м$ру: для покрытия расходовъ за предлагаемое имъ 
собиран1е личинокъ саранчи, онъ считать необходимымъ устано- 
вить сборъ по '|, коп. съ десятины, каковой разм$ръ, по его раз- 
счетамъ, весьма для того достаточенъ °). Впослёдетви, нЪсколько 


') Почеринуто изъ архивныхь дфль Мин. Госуд. Имущ.— Въ то время пред- 
полагалось выдавать по 40 коп. асс. за гарнецъ’ собранныхъ яичекъ саранчи. 


?) Взято изъ тЪхъ-же дфлъ. 
© 
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разъ высказывалась подобная же мыель объ обложенши земли из- 
въстнымъ сборомъ на удовлетворене расходовъ по истребленю 
саранчи. Но всф эти предположения высказывались лишь вскользь. 
МнЪ кажется, что мысль объ установлен1и такого сбора съ 
земли '), для покрыт!я расходовъ по истреблен1ю саранчи, заелу- 
живаетъ вниман!я. Такимъ образомъ тягостная натуральная по- 
винность, падающая весьма неравном$рно на поселянъ, превра- 
тилась бы въ денежную, раскладка которой могла бы быть про- 
изведена несравненно равномфрнЪе. Казалось бы всего правиль- 
нЪе установить означенный сборъ лишь съ т5хь земель, которыя 
заняты посфвами; въ такомъ случаЪ, при раскладкЪ сбора, слЪдо- 
гало бы сообразоваться съ количествомъ выс$ваемаго каждымъ 
хозяиномъ хлфба; но такъ какъ саранча истребляеть не одни 
только посфвы, но также луга и выгоны, то необходимо устано- 
вить такой сборъ со всей удобной земли, при чемъ съ посЪвовь, 
какъ наиболЪе цфнныхъ и преимущественно подверженныхъ на- 
паденямъ саранчи, сл$довало бы назначить выспий разм®ръ 
сбора, ч$мъ съ луговъ и выгоновъ. 
Сборъ этоть можно было бы установить во всЪхь т$хъ мЪет- 
ностяхъ, въ которыхъ встр$чается саранча; въ тЪхъ областяхтъ, 
гд$ она водится постоянно и почти ежегодно приноситъ м5стами 
вредъ, разм5ръ означеннаго сбора, конечно, долженъ быть выше, 
чВмъ въ тЪхъь мФстностяхъ, гдЪ она появляется и развивается 
лишь въ исключительные годы, какъ напр. въ губерн!яхъ Кев- 
ской, Черниговской, Курской и проч. — Руководствуясь св дЪвями, 
сообщенными мною въ глав$ о геограхическомъ распростране- 
ни саранчи (какъ постоянномъ, такъ и временномъ) и въ л6то- 
писи ея появленя, и соображаясь съ статистическими данными о 
количествЪ рабочихь силъ, употребленныхъ въ разное время для 
истребленя саранчи, о мёстной заработной платЪ, о простран- 
ств$ земли, подлежащей сбору, и т. п,—можно приблизительно 
вычислить, для каждой мЪетности, размръ предполагаемаго сбора. 


') Установлеше съ этою цфлью нодушнаго сбора не можетъ имфть м$ето, 
ибо въ такомъ случа городсые жители, а также ремесленники и друг1я лица 
въ селешяхьъ, не владфющ!я землею, были бы обложены податью по дфлу, въ 
которомъ интересы ихъ не затронуты. 
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ДЪло это, конечно, не легкое, что видно, между прочимъ, изъ того 
обстоятельства, что предлагались весьма различные размфры та- 
кого сбора; выше сообщены два размЪра: по ИЕ коп. и по 1], коп. 
съ десятины въ годъ; земевя уфздныя собрашя Херсонской гу- 
берн!и, обсуждавиия въ 1869 году этоть предметъ, полагали 
установить меньше размфры; Тираспольское собране останови- 
лось на '/, коп., а Херсонское даже на — '|› коп. съ десятины '). 

Такь какъ предполагаемый сборъ съ земли взимался бы еже- 
годно, а саранча появляется опустошительно лишь отъ времени 
до времени, то, за израсходованмемъ суммъ, необходимыхъ на 
истреблене саранчи, изъ означеннаго сбора могутъ образоваться 
остатки. Эти остатки могли бы блужить для основан!я особаго 
капитала, изъ котораго покрывались бы расходы по истребленю 
саранчи. | 

Установлен1е предполагаемаго сбора и образоване капитала 
завис$ло бы отъ земетва, которому предоставлены установлене 
вообще новыхъ сборовъ на губернеюя земекя потребности и 
образоване постоянныхъ капиталовъ °). Весьма желательно, что- 
бы земства тфхъ губерний, въ которыхъ саранча является опу- 
стошительно, подвергли этотъ вопросъ всестороннему обсужде- 
нию. земства Таврической и Херсонской губерний, въ 1869 году, 
уже приступили къ этому дфлу и разсматривали вопросъ объ 
установлени подесятиннаго сбора и объ образован изъ онаго 
особаго капитала для истреблен1я саранчи. 


Б, Участие в5 вознараждени понесенных отъ саранчи 
убытков5. 


\ 


Выше я имфлъ случай указать на то, что, не смотря на много- 
различные способы истреблен!я саранчи, въ настоящее время, по 
причинЪ недостатка рукъ, нфтъ надежды на совершенное отвра- 


1) Взято изъ дБль Хозяйственнаго Департамента Министерства Внутрен- 
нихъ дфль — Тираспольское уфздное земское собране полатало, впрочемз, 
установить этотъ сборъ лишь съ земли, владфемой некрестьянами; что же ка- 
сается сельскихь обществъ, то предполагалось возложить на нихъ обязанность 
истреблен1я саранчи личнымъ трудомъ. | 
_ 3) Си. Высочайше утвержд.1 янв. 1864 г. Положене о зечск. учрежд., ст. 68, 
и Врем. правила для земскихъ учрежд., ст. 25 и 26. 
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щене вреда, ею приносимаго. По этому, сверхъ мЪръ, принимае- 
мыхъ для истребленя самаго насфкомаго, необходимо озаботиться 
о другихъ мЪрахъ, которыя могли бы сдфлать менфе чувствитель- 
нымъ ущербъ, причиняемый опустошенями саранчи. Эти м$ры 
могуть состоять: 1) въ обезпечеши народнаго продовольствя въ 
мфетностяхъ, постигнутыхъ этимъ бЪдствемъ, и 2) въ вознаграхж- 
ден убытковъ, понесенныхъ отдфльными лицами отъ саранчи. 

Что касается перваго вопроса, т.е. обезпеченля продовольствия 
въ мЪстностяхъ, пострадавшихъ отъ саранчи, то уже Ратлехъ '), 
писавший въ 174$ году, предлагаль устроить, съ этою цфию, 
запасные хлфбные магазины, пополняемые посредствомъ опре- 
дфленныхъ взносовъ, — съ ежегодною замф$ною трети запаснаго 
хлЪба новымъ. На подобной же мысли обезпеченя народнаго 
продовольств!я, на случай неурожая, основано устройство у наеъ 
запасныхъ хлЪбныхъ магазиновъ и основанше особаго продоволь- 
ственнаго капитала °). ХлЪбные запасы и продовольственные ка- 
питалы, въ настоящее время, переданы въ зав$дыване земекихъ 
учрежден, вВдЪнтю которыхъ предоставлены вообще м$ры обез- 
печеня народнаго продовольствя, а также м$ры къ охраненю 
хл5бныхъ запасовь отъ истребленя саранчою и другими вред- 
ными животными. — На основан!и правилъ, заключающихся въ 
устав о народномь продовольстви, потерифене неурожай, — 
причиненный, м. пр., и саранчою, — получаютъ изъ запасныхъ 
магазиновъ ссуды хлЪба, который возвращается при ел$дующемъ, 
урожаф. 

При всемъ облегчени, доставляемомъ подобными ссудама, ссуды 
эти однакожъ не заключаютъ въ себф вознаграждешя за понесен- 
ные отъ саранчи убытки. Средства на такое вознаграждение могли- 
бы быть добыты всего правильнфе чрезъ страховане посфвов® 
отъ саранчи. 

Мыель о подобномъ страхованши полей отъ вреда, приноси- 
маго саранчою, высказывалась уже нфсколько разъ. Въ сороковыхъ 
годахъ существовало взаимное ручательство Украинскихъ воен- 


') Вай е{. Ако Шео]ое, Т, р. 106—107. 


") Постановленйя по этому предмету вошли въ помфщенный въ Т. ХШ Св. 
"У -— 
зак, (изя. 1857 г. ) Устарт Г народномъ продовольетвти, 


2%. дв 


ныхъ поселянъ, на случай истреблен1я ихъ хлЪфба градомъ или 
саранчою. Для вознагражден!я убытковъ былъ установленъ 0со- 
бый сборъ хлЪба, исключительно съ тфхъ военныхъ поселянъ, 
поля которыхь оставались неповрежденными. При исчислеви 
убытковъ, полагался въ основаше средыйй урожай, бывпий въ томъ 
году на неповрежденныхъ поляхъ. Весь сборъ долженъ былъ по- ` 
крыть сумму убытковъ, которые приводились въ извЪстность чрезъ 
освидЪтельствоване поврежденныхъ поеЪвовъ. Раскладка сего 
сбора установлялась пропорцонально количеству засЪваемой земли. 
Потери$вшимъ отъ града или саранчи, въ августЪ и сентябрЪ, 
отпускался изъ мфетныхъ запасныхъ магазиновъ, хлЪбъ въ коли- 
честв$, равномъ понесенному ими убытку. Магазины пополня- 
лись впослдств!и взносами поселянъ. ПослЪ такого вознаграж- 
ден1я, потери®виие отъ градобит!я или саранчи, не освобожда- 
лись уже ни отъ какихъ повинностей '). 

Министерство Государственныхъ Имуществъ, въ 1848 году, 
сообщило означенныя правила взаимнаго ручательства военныхъ 
поселянъ подвфдомственнымъ ему палатамъ, въ тЪхъ видахъ, не 
окажется ли возможнымъ ввести подобное же страхован!е въ средф 
государственныхь крестьянъ.. Въ отзывахъ, полученныхъ отъ 
управляющихъ Палатами Государственыхъь Имуществъ, находи- 
лись указаня на различныя неудобства, препятствующия введе- 
ню подобнаго взаимнаго ручательства, или же вообще страхова- 
я отъ саранчи; о нфкоторыхъ изъ этихъ неудобствъ будетъ 
говорено ниже. Ученый Комитеть Министерства Государствен- 
ныхъ Имуществъ, но соображени отзывовъ палатъ, призналъ 
разр шенте этого вопроса преждевременнымъ; по его указан1ю, 
вышепомянутыя правила были сообщены обществамъ сельскаго 
хозяйства. 


1) Св. дня эти почеринуты мною изъ архивныхъ дфлъ Министерства Госуд. 
Имущ. — Въ 1848 г. эти правила взаимнаго ручательства военныхъ поселянъ 
были замфнены другими, на основании которыхъ потериф$вшимъ оть градобит!я 
или саранчи отпускается, изъ запасныхъ матазиновъ, столько хлфба, сколько 
требуется на ихъ продовольствые до слздующаго урожая и на обсфменен!е 
‚ полей; количество хл$ба, отпущенное для посфва, возвращается при первомъ 
блатопруятномъ урожаф; необходимый же на продовольствие хлфбъ выдается 
безвозвратно. 
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Г. Мочульский ') высказать мыель, что, «быть можеть, не 
безполезно было бы имЪть застрахованте отъ саранчи, въ устроен- 
ныхъ для этого въ главныхъ городахъ полосъ Россш, гдЪ елу- 
чаютея опустошен!я саранчою, озрадительныхь денежныхь при- 
„азать и банковыхь учрежденяхь. Каждый житель сказавной 
полосы могъ бы туда вносить ежегодно самую малую плату и 
чрезъ то составится сберегательный капиталъ, достаточный на 
вознаграждене тфхъ, которые пострадали, и тЪхъ, кои отличались 
при собрани и уничтожен!и сего вреднаго нас$комаго. Полагая 
примЪрно, что полоса южной Росаи, подверженная посбщенямъ 
саранчи, имфетъь 20 милмоновъ жителей, и что съ каждаго, для 
составленя сберегательнаго капитала, будетъ 65 1205 взиматься 
только по одной копъйкуь сер., это въ первый годъ дастъ 200,000, 
а въ десять лБтъ, присчитывая проценты, болЪе ч$мъ 3 миллиона 
рублей серебромъ °). Раскладка платы могла бы быть, впрочемъ, 
сдфлана, сообразно тому, гд$ саранча появляется чаще и гдЪ 
причиняетъ бол5е опустошений, такъ какъ и вознаграждения туть 
выплачиваться будутъ чаще». — Не входя въ подробное обсужде- 
не этого предположеня г. Мочульскаго, я замБчу только, что 
уже выше указано мною на неудобство установленйя подобнаго 
сбора зодушчо. 

Въ 1860 г. заявлялось у насъ о польз$ устройства общества 
страхования полей отъ саранчи °); здЪсь высказано, что, въ виду 
ограниченшя своихъ платежей или вознагражден!й за причиненные 
саранчою убытки, обществу сл$довало бы, въ то же время, при- 
нять на себя заботы и издержки по истреблен1ю саранчи на 
застрахованныхъ поляхъ. — Подобная же мысль объ учреждении 
страховаго отъ саранчи общества заявлена по поводу посл®дняго 
опустошительнаго нашествя саранчи на Алжиръ *). 


') О саранч$ и средетвахь къ ея истреблен!ю, с. 78—19. 

) При этомь разсчетф г. Мочульск!й выпустиль изъ вниман!я, что этоть 
вапиталь предназначенъ для выдачи вознагражденй за понесенные. отъ са- 
ранчи убытки, каковая выдача, въ неблагопр1ятные годы, можеть даже превы- 
шать ежегодный сборъ. 

3) См. Одесск. Вфстн. 1860 г., № 71, и Сиб. Вфдом. 1860 г., № 156. 

*) Са. Авие1у. №е Сиаиеё рег; р. 3: «М. ВоигНег а ргорозё ии рго- 
]её ФаззостаИоп оп рб Фаззигапсе соомае, еп уце 4е сопзёйиег ип 
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Вышеприведенныя предположешя страхованйя посЪфвовъ отъ 
саранчи нигдЪ не были примфняемы, за исключешемъ только 
существовавшаго у военныхъ поселянъ взаимнаго ручательства: 
Этотъ единственный опытъ страхован1я отъ саранчи, соединен- 
наго съ страхованемъ отъ градобит!я, не смотря на всю ску- 
_дость свЪдЪый о немъ, представляетъь поучительный примЪръ. 
Сборъ, составлявиийся ежегодно, сообразно съ количествомъ 
понесенныхъ потерь и съ пространствомъ засФваемой земли, былъ 
въ отдфльные годы весьма неравномфренъ; такъ въ 1841 году, 
на вознаграждене убытковъ, было взыскано съ непострадавшихъ, 
смотря по количеству ихъ посЪва, отъ 3'/; гарнца до 2'/, четвери- 
ковъ; а въ 1847 г. отъ 2'|, четвериковъ до 1°), четверти; сл$до- 
вательно, то количество страховаго взысканя, которое въ 1841 
г. составляло максимумъ (2'/, четверика), въ 1847 г. является 
минимумомтъ! — Принимая во вниман!е значительное взыскание 
1847 г., нельзя не придти къ убЪжден!ю, что округъ, на который 
распредЪлялея означенный сборъ, былъ слишкомъ малъ; понятно, 
что чфмъ обширнЪе будетъ кругъ страхован!я, т$мъ равномЪр- 
нЪе и легче раепред$лится между участвующими тяжесть такого 
сбора. 

РазсмотрЪвъ эти опыты и предположения, я постараюсь выяс- 
нить, па сколько страховане отъ саранчи возможно, удобно и 
желательно, и какому способу страхован1я сл$дуетъ отдать пред- 
почтен1е? | | 

ИзвЪетно, что страхованя бываютъ двоявя: взаимный и по- 
средствомъ премий. Которому изъ этихъ двухъ способовъ стра- 
хован!я сл$дуетъ, въ принцип, отдать преимущество, — представ- 
ляется спорнымъ. Можно положительно утверждать, что ни тотъ, 
ни другой способъ, не имфетъ р$5шительныхъ преимушествъ, и 
что выборъ того или другаго зависитъ отъ различныхь условйй 
мЪетности и отъ свойства опасности, оть которой учреждается 
страховаше. Страховане отъ саранчи, по своимъ условямъ, все- 
го ближе подходить къ страхованю отъ градобит!й; по причинЪ 


гоп; 4е ргбуоуапсе ропг сошайге ]ез г1здаез А уетитг 4е се Вваи, её роиг 
ш4еттизег аи резот 1ез сиШуафеигз 1ез раз пбсеззйеих её 1ез раз ша гал- 
$65, рах е {а 4е зет а ]ез туаз!0п5». 
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трудности точнаго исчислен!я опасности, грозящей отъ града, а 
также убытковъ, имъ причиняемыхъ, существують почти исклю- 
чительно взанмныя общества страховая оть градобит!й. Этому 
же способу, по т5мь же причинамъ '), должно отдать предпочте- 
не при страховани посЗвовъ отъ саранчи. | 

Но и образовалю такого взаимнаго общества страхован1я отъ 
саранчи представляются многоразличныя затруднения; отрани- 
чусь перечислен1емъ нфкоторыхъ изъ нихъ: 

1) Недостатокъ въ точныхъ статистичесвихъ свЪдЪв1яхъ о раз- 
мфр% убытковъ, причиненныхъ въ разноё время саранчою.— 
Хотя таня свЪдЪня и собирались постоянно какъ земскою поли- 
цею, такъ и Палатами Государственныхт Имуществъ, но при 
этомъ ограничивались большею частью распросами самихъ по- 
страдавшихъ. въ интересЪ коихъ часто было увеличивать, въ сво- 
ихъ показаняхъ, разм5ръ понесенныхъ убытковъ. При выдачЪ 
ссудъ государственнымъ крестьянамъ, пострадавтимъ отъ не- 
урожая, законъ не предписываетъ изсл5доване на м5ет5 самыхь. 
убытковъ и приведене ихъ въ извЪстноеть, а требуетъ только 
показане о средствахъ продовольствя каждой семьи, со стороны 
трехь присяжныхъ, изоранныхь своимъ же обществомъ °). 

2) Недостатокь въ точныхъь статистическихь данных; а) о 
количествахь высЪваемаго и собираемаго съ десятины разнаго 
хлЪба, или о среднемъ его урожаЪ; и б) о среднихъ цфвахъ на 
хлЪбъ. 

3) Неточная извЪетность пространствъь пахотныхь полей и 
чрезнолосность ихъ.— Чтобы имЪть возможность опредЪлить иро- 
странство полей, объ$денныхъ саранчою, и исчиелить причинен- 
ный ею убытокъ, необходимо, чтобы земли были размежеваны и 


разбиты на десятины. Между тфмъ это существуетъ далеко не 
вездЪ. 


1) Опасность, грозащую оть саранчи, также трудно опредЪлить; но все- 
таки сообщенныя мною историческя свфдфн!я о ноявлени этого насЪкомаго 
даютъ н$фкоторыя точки опоры для исчисленя большей или меньшей вЪроят- 
ности, съ которою можно ожидать размножене ея въ массахъ; сл. объ этомъ 
то, что сказано мною относительно 11-л6тняго перода появлен!я саранчи, въ 
зависимости отъ подобнаго же пер1ода въ распредфлен!и атмосферной теп- 
зоты. 

2) Св. Зак, (изд. 1357 г.), Т. ХИЬ Уст, о нар. продов., ст. 72. 
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4) Раскинутость населения, затрудняющая правильное исчи- 
слеше причиненныхъ саранчою убытковъ. При огромныхъ про- 
странствахъ, разд$ляющихъ селеня (напр. въ Екатеринославской 
губерн!и), должно неизбЪжно замедляться освидЪтельствован!е 
посфвовъ, истребленныхъ саранчою, и приведене въ извъетность 
понесенныхъ убытковъ. 

Я не могу вдаваться здЪеь въ подробное разсмотрьве всЪхь 
экономическихь и юридическихъ вопросовъ, связанныхъ со вве- 
денемъ организованнаго страхован!я посЪвовъ отъ саранчи. Эти 
вопросы могуть быть гораздо лучше разсмотрЪны земствами от- 
дБльныхь губернй, которымъ ближе известны нужды и сред- 
ства населения. Но я считаю не лишнимъ обратить здЪеь внима- 
нте на нЪкоторыя частности: 

1) Весьма важно различать, кЪмъ нанесенъ вредъ: личинками 
или окрыленною саранчою? Если вредъ причиняется вышедшими 
на м$стЪ личинками, то, какъ выше изложено, есть возможность 
не допускать ихъ къ слишкомъ сильному распространентю, -по- 
средетвомъ своевременпаго истреблешя кахъ яичекъ, такъ и са- 
михъ личинокъ. Если поэтому хозяева, застраховавиие свои по- 
сЪвы, пренебрегутъь истребленемь сложенныхъ на ихъ землях 
яичекъ и вышедшихъ изъ оныхъ личинокъ, то причяненные сими 
послдними Убытки не могуть бытъ внольЪ вознаграждены, точ- 
НО также, какъ неисполнивиий пожарныхъ полицейскихъ поста- 
повлений не въ прав$ требовать полнаго вознагражденля поне- 
сенныхъ при пожарф убытковъ. Въ случаБ же появленя тучъ 
саранчи, прилетающихь часто издалека, какъ мы видфли, нЪтъ 
никакихъ средствъ къ отвращеню причиняемыхъ ими опустоше- 
в, и появлене ихъ, подобно градобиттю, слБдуеть причислить 
къ непредотвратимымь случаямъ '). Всетаки, если посфвы были 
застрахованы, и въ этомъ случа необходимо привести в ясность 
нЪкоторыя частности; напр., не было ли возможно, чрезъь быст- 
рое скошене незрЪлаго хлЪба, для употреблен1я его въ видз 
корма скоту, хотя н$феколько уменьшить причиненный саранчою 
вредъ; и пр. 


1) Это же самое различ1е необходимо имёть въ виду при опредфлени въ 
прендныхъ вконтрактахъ, на чей счетъ падаютъ убытки отъ саранчи, 
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2) При страхованти посЪвовь оть саранчи, необходимо но- 
дробное обозначение какъ отдфльныхъ полей, такъ и количества 
посфва, для каждаго рода хлЪба отдфльно. Такъ какъ эти свф- 
дЪн1я необходимы для исчислен1я убытковъ, понесенныхъ отъ са- 
ранчи, то слфдуетъ строго наблюдать за исправнымъ ведешемь 
кНИГЪ 0 ПОСЪвахъ. 

3) Размфръ страховаго взноса можеть быть различенъ, смотря 
‘но роду страхуемыхь растен!й; а именно: а) растен1я, которыя 
саранча трогаетъ неохотно, вакъ напр. ленъ и табакъ, подле- 
жатъ нисшей страховой премш, ч5мъ напр. предпочитаемые са- 
ранчою хлЪба, какъ то: пшеница, просо и кукуруза; 6) посл5днте 
два хлфба подлежатъ также потому высшей премш, что они ео- 
зрЪваютъ позже другихъ и, велфдетве того, особенно подвержены 
нападенямъ окрыленной саранчи, (Сл, въ глав о значенйи са- 
ранчи въ сельскомъ хозяйствЪ). 

Повторяю, что вс$ подробности этого важнаго вопроса подле- 
жатъ обсуждению земства, от котораго и будетъь завиефть ръ- 
иГИТЬ: возможно ли у насъ подобное организованное взаимное 
страхованте, а также, что выгоднЪе: устроить ли оное по отдфль- 
нымъ уЪфздамъ, или по губернямъ, или же учредить одно цен- 
тральное страховое общество для цфлой области, въ которой 
появляется саранча? —Не менфе важно р5шенте того вопроса, 
учредить ли страхованте исключительно отъ вреда, причиняемаго 
саранчою (и прусиками), или же распространить это страхованте 
на вредъ, приносимый разными другими несчастными случаями, 
`какъ-то опустошен1ями сусликовъ, градобитемъ, наводненями и 
т. и. Въ Молочанскихь меннонистскихь колоняхь (Таврической 
губернш) сдЗлана удачная попытка соединен1я страхован1я отъ 
огня съ страхованемъ убытковъ отъ градобити, саранчи, скот- 
скихъ падежей и пр. '). 

По уставамъ большей части взаимныхъ обществъ страхован!я 
оть града, участвующие платять впередъ премю и обязуются 
вмЪств съ тЪмъ, въ случаяхъ, что убытки отъ градобит!й не мо- 
гутъ быть покрыты премями, доплачивать дополнительную пре- 


) См, А. Клауса. Наши колонйи. (Сиб. 1369. 8°), с. 153, 246 и 259. 
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м!ю (до извфстнаго лишь размфра, или же неограниченную). Во 
избЪжан!е такихъ неравном$рныхъ, по годамъ, взносовъ, особенно 
тягостныхь для участвующихъ и грозящихъ опасностью существо- 
ваню обществъ, образуется обыкновенно, изъ разныхъ источни- 
ковЪ (какъ-то части дивиденда и пр.), запасный Фондъ, изъ кото- 
раго доплачиваются убытки, когда внесенныя прехзи для этого 
недостаточны. 

Впредь до устранения всЪхъ указанныхь мною препятствий къ 
устройству у насъ правильно организованнаго страхован!я оть 
саранчи, въ настоящее время, представлялось бы возможнымь 
разв установить особый страховой сборъ, на вознаграждеше 
убытковъ, причиняемыхъ саранчою '). Сборъ этоть могъ бы взи- 
маться. съ удобныхъ земель, и размфръь его долженъ бы быль 
сообразоватьея съ среднимъ количествомъ ежегодныхъ убытковъ 
отъ саранчи. Въ этомъ сборЪ, подобно тому, какъ и въ сбор% на 
истреблеше саранчи, участвовало бы населен1е лишь той области, 
гдз ветрЪчается саранча. Въ постоянномъ отечествЪ саранчи 
слфдовало бы установить выспий размЪрт, чБмъ въ м5етностяхъ, 
гдЪ она появляется опустошительно лишь въ исключительные 
годы. Сборъ этоть могъ бы состоять въ деньгахъ или въ хлЬбЪ, 
по усмотрфн1ю плательщиковъ, при чемъ необходимо исчислить 
и принять изв5етную среднюю цЪну для каждаго рода хлЪба. Соби- 
раемый такимъ образомъ хл5бъ всего удобнЪе могъ бы поступать 
въ сельске запасные магазины и храниться въ оныхъ, отдЪльно 
отъ прочихъ запасовъ, и съ особою отчетностью; деньги - могли 


———. 


1) Предиоложене о страховомъ сборЪ на вознагражден!е убытковь, понё- 
сенныхъ государственными крестьянами оть градобит!я, составлено, по пору- 
чен!ю бывшаго министра государственныхъ имуществъ графа Киселева, въ 
1854 году, г. Шопеномъ. Онъ предлагалъь обратить, для сей цфли, въ посто- 
янный сборъ установленный статьями 55-0ю и 92-ою Устава о нар. продов. 
временной сборъ по 4 гарнца ржи, по 2 яроваго хлЪба и по 3 коп. съ души, — 
и изъ этого страховаго сбора выдавать потери$вшимъ оть градобит!й возна- 
гражден1е соразм$рно съ понесеннымъ убыткомъ. Но въ этомъ-то заключа- 
лась главная ошибка проекта: при правильномъ взаимномъ страховании уста- 
навливается взносъ соразм$рно съ цЪнност!1ю страхуемой собственности; между 
т$мъ, по проекту г. Шопена, крестьяне, участвуя въ сборЪ по чиелу’ душа, 
‚ должны были получать вознаграждене соразмфрно съ потерею отъ градо- 
битя. , 
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бы храниться выЪфетЪ съ продовольственнымъ капиталомъ, также 
съ особымъ счетоводствомъ. Припомнимъ, какъ уже выше зам$- 
чено, что чфмь обширнфе кругь страхован!я, тЪмъ равномЪр- 
нъе распредфляется между участвующими тяжесть сбора; по этому 
слЪфдуетъ, кажется, распространить страховой сборъ на цфлыя 
губерни, —если не на всю область появлешя саранчи. ХлЪбъ же, 
во избЪжане перевозки, можно собирать по обществамъ и хра- 
нить, какъ сказано, въ сельскихь запасныхь магазинахъ. Оборъ 
хлЪба (или денегъ) иметь производиться ежегодно, посл уборки 
хлЪба. Отъ опредфленнаго сбора не изъемлются и т$ обыватели, 
поля которыхъ были повреждены саранчою, на томъ основании, 
что они за убытки получаютъ полное вознаграждеше '). — Возна- 
гражденте слфдовало бы производить по приведен въ извЪет- 
ность понесенныхъ убытковъ, а при исчислени размфра возна- 
гражден!я принимать въ основаше урожай, бывший въ томъ году 
въ сосфдней м$стности, не поврежденной саранчою. Вознагражде- 
не можетъ производиться и деньгами и хл$бомъ, смотря по 
мфстнымъ обстоятельствамъ. При маловажныхъ убыткахъ и смеж- 
ности сельскаго запаснаго магазина съ мфстомъ, пострадавшим 
отъ саранчи, выдачи удобно производить натурою; при значитель- 
ныхъ же поврежденляхъ, объемлющихъ большия пространства и 
требующихъ вознаграждений, превышающихъ наличность сель- 
скихъ запасовъ, а также при отдаленности магазиновъ,—во избЪ- 
жаше затруднительнаго передвиженя хл5бовъ, сопряженнаго съ 
большими издержками, — удобнфе производить вознатраждене 
деньгами, изъ особаго страховаго капитала °). 

Ограничиваясь этими краткими замфтками и повторяя, что 
земствамъ отдфльныхь губернй подлежить обсудить всЪ по- 
дробноети этого вопроса, я, въ заключенте, хочу только обратить 
внимане на то, что было бы, можеть быть, всего полезнЪе выше- 
означенные два сбора и образованные изъ оныхъ капиталы-—на 
истреблене саранчи и на вознаграждене за понесенные отъ нея 


`) Въ правилахЪь взаимнаго ручательства военныхъ поселянъ было опред$- 
лено, что въ сборЪ участвують лишь т%, коихь поля остаются неповреждён- 
ными. Но такое постановлен!е очевидно несправедливо. | 

?) Н$которыя изь этихъ частностей заимствованы мною изъ проекта 
г. Шопена. 


убытки— соединить въ одинъ. Если зав$дыване этими канита- 
лами будеть находиться въ однихъ рукахъ, то ифть никакого 
сомнфнйя, что будуть принимаемы всЪ необходимыя мЪры для 
своевременнаго истреблен!я яичекъ и личинокъ саранчи, такъ 
какъ въ такомь случаЪ и убытки отъ нея будутъ менфе значи- 
тельны и, слЪдовательно;, уменыпатся также платежи на возна- 
гражден!е сихъ убытковъ. ВелЪдетве этого, конечно, могутъ быть 
сдфланы большая сбережен!я, что, съ своей стороны, должно по- 
вмять на уменьшене размЪра самаго сбора. 


Мн$ остается коснуться еще одной стороны вопроса объ ис- 
треблен!и сарапчи. — Россмеселеръ, кагъ извфстно, мечталь 
о перенесени на международную почву вопроса объ опустоше- 
вяхъ лфсовъ, утверждая, что жители Голланд!и основательно мо- 
гутъ жаловаться на безмфрную вырубку л5са въ Швейцар!и, по 
верхнему теченю Рейна, вел$детве чего р%фка эта все бол$е и 
болфе заносится пескомъ '). — Въ прусской палат представи- 
телей, 10 1юля 1862 г., было едфлано и принято сл$дующее пред- 
ложен!е: «Высказать ожидаше, что королевекое правительство за- 
кЛЮЧиТЪ международныя конвенщи къ охранен!ю птицъ, полез- 
ныхъ для сельскаго хозяйства и лфсоводства» °). Подобный же 
взглядъ, по предложеню г. Натуз!уса-Гундисбурга, быль вы- 
сказанъ, въ Февраль 1867 г., прусскою коллемею сельскаго хозяй- 
ства (Тап4ез-Оесопопие-СоПетат) °). — Точно также неодно- 
кратно указывалось на то, что, при самомъ ревностномъ пресл$- 
дован!и саранчи и при самомъ успфшномъ истреблени ея-въ 
предфлахь Росси; совершеннаго искоренения зла ожидать нельзя, 
если не булуть приняты средства, которыя могли бы охранить 
край отъ нашеств1я саравчи изъ сосфднихъ странъ, гд% она так- 


1) См. Воззшазз ег. «Оег \а14». (1е1р2е ива НееШеге, 1863), рас. 
567 з4. ат | 
_?) Предложене это имфло главнымъ образомъ въ виду сношене съ Итамею, 
гд$ ежегодно весною вылавливается множество насфкомоядныхъ птицъ, при про- 
лет& ихъ на сфверъ, вслфдстые чего количество прилетающихъ въ Германю 
значительно уменьшается. 
%) См. Земл. Газ. 1867 г., № 14. 
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яз выводится въ большомъ количествЪ '). Въ такомь смыел% вы- 
сказался напр. г. Денгинкъ, въ 1860 году: «Уменьшеше коли- 
чества саранчи до безвредности возможно только въ такомъ слу- 
чаЪ, когда наши сосфды въ Турщи и Дунайскихъ княжествах 
также примутъ мЪры для ограничения ея размножешя. Пока тамъ 
этимъ пренебрегаютъ, всЪ наши усилйя и издержки, для покоре- 
ня этого сильнаго врага, останутся тщетными.... ИзвЪетно, какъ 
насфкомое это въ послфднее время размножилось въ ДобруджЪ, 
въ Валахи и Молдавии...» Г. Кушакевичъ также упомянуль о 
международномъ значении этого вопроса °); онъ говоритъ о не- 
обходимости соглашеня съ Дунайскими княжествами относи- 
тельно взаимнаго своевременнаго извЪщенйя о появлен1и саранчи 
и, въ случаЪ надобности, совокупнаго принятия противъ нея м$ръ. 
Съ этою цфлю онъ предлагаетъ учреждене коммисаи изъ зна- 
комыхъ съ этимъ вопросомъ лицъ, какъ изъ Рос@и, такъ и изъ | 
Дунайскихъ княжествъ; этой коммисс1и надлежало бы вырабо- 
тать проектъ конвенции, которою были бы установлены правила 
общаго противодЪйств!я саранчЪ, а также условя взаимной по- 
мощи, въ случаяхъ нужды. — НЪть сомн$н1я, что такое соглаше- 
ше могло бы принести пользу, въ особенности по отношен1ю къ 
Бессарабской области; что же касается всего остальнаго края, 
въ которомъ саранча появляется у насъ опустошительно, то не 
должно забывать, что она развивается на мЪетЪ, а не приходить 
изъ сосзднихъ странъ, почему важнЪе — дружное, усердное и не- 
уклонное истреблене ея у насъ дома. 


1) См. сталью: «О послфдетыяхъь мЬръ къ истребленю саранчи въ южномь 
краЪ Росси въ 1859—1860 годахъ»; въ Журн. Мин. Гос. Им. 1861 г., ч. 18, 
с. 194. —О международной сторонф этого вопроса говорить также г. Кузмен- 
ко, въ Одесск. ВЪстникЪ 1860 г. См. Земл. Газ. 1860 г., № 47, с. 749, въ 
статьЪ: «По поводу саранчи». 

2) Въ отчетЪ р ретара Р. Энтомологическато Общества за мель г. 
на с. 16; а также въ Земл. Газ. 1865 г., № 30, е. 471. 


— талища постожиниго, реиспробранения Рэнгутайотвих 
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Составь Совфта Общества въ 1870 году. 


Президенть: Октавй Ивановичь Радошковсе!й. — У Пантелеймонскаго моста, 
по ФонтанкЪ, домъ гр. Левашева. 


Вице-Президентъ: Александрь Федоровичь Гюберъ. — Въ Демидовомъ пе- 
реулк$, № 3. 

Секретарь и редакторъ: Семень Мартыновичъь Сольск!1й. — На Васильевскомъ 
островЪ, по 2-й лини № 19, кв. № 5, или въ квартир$ 
Общества, у Чернышева моста, въ дом Министерства 
Народнаго Просвъщенля. 


Кассиръ: Николай Григорьевичь Ершовъ. — На Васильевскомъ Остров, по 
12-й лини, № 15. 
Консерваторъ: Оттонъ Васильевичь Бремеръь. — Въ квартир$ Общества. 


Дни Собранй Общества въ 1870 году. 


Шо ПонедБльникамъ 


12/24 Января. 6/18 АпрФля. 12/24 Октября. 
9/21 Февраля. 4/16 Мая. — 2/14 Ноября. 
2/14 Марта. _ 21 Сент. / 3 Овт. 7/19 Декабря. 


Собрав!я происходять въ зал$ Общества, у Чернышева моста, въ домф Мини- 
стерства Народнато Просвфщен1я, въ 7 часовь вечера. 

Залъ Общества, въ которомъ находятся биботека и коллекщи, открытъ для 
г.г. членовъ, ежедневно отъ 11 часовъ утра до 3-хъ часовъ по полудни, кром$ 
воскресныхъ и праздничныхъ дней и трехъ лфтнихь мфсяцевъ, въ с не 
бываеть и собраний. _ 


Объявленйя. 


Совфтъ Энтомологическаго Общества извЪщаетъ симъ, что въ Обществ® нахо- 
дятся въ настоящее время для продажи слфдующйя изданя: 


Труды Русскаго Энтомологическаго Общества, книжка Ги П. Цна по 2 р. 50 к. 
за каждую. 

Труды Русскаго Энтомологическаго Общества, Т. ПТ, 1865—1866 г. Цна 2 руб. 
Т. ТУ, № 1-3, 1867—1868 г., съ 1 раскраш. табл. Цна 2 руб. Т. У, съ 
картою, ЦФна 2 руб. 

Ногае Зосеамз Етюото]ое1сае Возясае Т. Ш, 1865—1866 г., съ 6 табл. ЦФна 
3 р. 50 к. Т. ГУ, 1866—1867 г., сь двумя раскраш. табл. Цна 2 р. 25 к. 
Т. У, 1867—1868 г., съ 2 раскраш. таблицами. Цфна 3 р. Т. УТ, №1—$3, съ 
8 раскраш. табл. Ц. 4 р. Т. УП, №1 съ одною раскраш. табл. Ц. 1 р. 

О полиморфизм замфчаемомъ въ воспроизводительныхь органовъ грибовь изъ 
семейства Ругепотусеез. М. Воронина. Цна 75 к. 

Сепгез её езрёсез 41пзесёез риЪНёз 4апз @16гепз опугасез раг У. Мофзсвоп]5Ку. 
Ц$на 75 к. 

Естественноисторическля изслфдованя С.-Петербургской губернши, производимыя 
членами Русскаго Энтомологическаго Общества, въ С.-Петербург$. Т. 1, 1864, 
съ 20 табл. ЦФна 2 р. 50 к. | 


Изданя Общества продаются, въ С.-Петербург$, въ книжныхь магазинахъ: 
коммисс1онера Общества Я. Исакова, въ гостинномъ двор, № 24; Эггерса, 
на Невскомъ проспектЪ, д. Струбинскаго, № 11 и въ самомъ ОбществЪ, у Черны- 
шева моста въ дом Министерства Народнато Просв$щенйя. 


) 2 / ТРУДЫ 


РУССКАГО 


ЭНТОМолОГИЧЕСАГО ОБЩЕСТВА 


ВЪ 


т. \7Г 
№ 3 24. 


1 Декабря 18171 г. 


На основан1ы $ 16 Устава, Казначей Общества имфетъ честь просить гг. Дфйствительныхь Членовъ 
о внесен1и въ кассу Общества годичнаго взноса за 1871 годъ. 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 


ВЪ ТИПОГРАФИ В. БЕЗОБРАЗОВА И КОМП. 
Вас. Остр., 8 1явм, № 45. 


18'71- 


Извлечен!е изъ Устава. 


$ 11. Въ ДЪйствительные Члены Общества могутъ быть избираемы безъ раз- 
лич1я пола, не только энтомологи, но и всф лица, которыя занимаются соприкос- 
новенными съ энтомолоею изслфдован1ями въ области естественныхъ наукъ и 
домоводства, или только желаютъ въ оныхъ пр1обрфталь и совершенствовать 
свои познанйя. 

$ 12. Въ Почетные Члены избираются, по предложен1ю Совфта, только 
лица, пробрфтийя особенную извфстность своими трудами по естественнымъ и 
камъ, или особенно содфйствовавийя ‘процвфтавю Общества. ёы. К. 

$ 13. Въ Корреспонденты Общества избираетъ и утверждаетъ ыбть такихь 
лиць, кои могуть быть полезны Обществу, или Изъявятъ готовность исполнять его 
поручен1я и сообщаль ему необходимыя свЪдфня. 

$ 14. Лица, желающия быть ДЪйствительными Членами Общества, должны 
быть письменно предложены по крайней м$р$ тремя ДЪйствительными или Почет- 
ными Членами, свид$тельствующими о желан1и предлагаемато лица быть Членомъ 
Общества. Предложен1я си, по обсуждени въ СовфтЪ, заявляются въ ближайшемъ 
Собрави Общества и кандидаты баллотируются не иначе какъ въ слфдующемъ 
за тфмъ Собрании. 

$ 15. Почетные и ДЪйствительные Члены могутъ присутствовать во вефхъ 
Общихъ Собран1яхъ съ правомъ голоса. Они избираютъ и могуть быть избираемы 
во вс должности по обществу, получаютъ безплатно повременныя издан1я Обще- 
ства, если имфютъ квитанши Кассира за тотъ годъ и пользуются правомъ получать 
на домъ книги изъ библюотеки Общества, на основанйи правилъ, утвержденныхъ 
Совфтомъ. 

Примъчане 1-е. Почетные Члены; если пожелаютъ, не избираются ни въ 
каюмя должности по Обществу. 

Примъчане 2-е. Учредители Общества, которымъ принадлежить осуществлене 
мысли объ учрежден онаго, докол$ состоять Членами Общества, пользуются во 
всЪхъ баллотировкахъ правомъ двухъ голосовъ. 

$ 16. ДЪйствительные Члены вносятъ по 5 руб. къ 1-му января каждато года, 
за, исключенемъ однакожъ иностранныхъ Членовъ, кои оть такой платы освобожда- 
ются. Единовременно же, при поступлени въ Общество, Члены въ Росси проживаю- 
ще, платятъ сверхъ того по 3 руб. за дипломъ. 

$ 17. Членъ, внесший единовременно не менЪе 50 руб. сер., освобождается 
навсегда отъ годичной платы. 

$ 18. ДЪйствительный Членъ, не внесш!й въ Общество установленной платы 
вь течен1и двухъ лётьъ, считается сложившимъ съ себя с1е зване. 

$ 40. Совфту предоставляется въ случаЪ надобности развивать особыми до- 
полнительными инструкщями постановлен1я настоящаго Устава, относашйяся до 
внутренняго устройства Общества и управленля отдфльными частями, но отнюдь 
не измфняя самыхъ основав! й Устава. Если же опытъ укажеть на необходимость 
изм5нен1я настоящаго Устава, то Обществу предоставляется ходатайствовать о 
томъ установленнымь порядкомъ по истечени трехъ лФть. 


| ТРУДЫ 


ЗИТОМОлОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 


СЪ КАРТОЮ И ОДНОЮ ХРОМОЛИТОГРАФИРОВАННОЮ ТАБЛИЦЕЮ. 


С.- ПЕТЕРБУРГЪ. 


ВЪ ТИПОГРАФИ В. БЕЗОБРАЗОВА И КОМП. 
Вас. Остр., 8 ливня, № 45. 


1871. 
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ОГЛАВЛЕВНЕ. 


ДВИСТВЕТЯ ОБЩЕСТВА, 


Стр. 

Извлечен!е изъ протоколовъ общихъ собравйй за 1869 г. ... Ш-хмх 

Отчетъ за 1869 г... .. с ок НЕХ 

Извлечене изъ протоколовъ ть ‘собраша: за , 1870 ПАрелдте Г — 1ХХИ 

И ое ое оч мОр гирохтЛЬХХШ — СУ 

МАТЕРЬЯЛЫ И ИЗСЛЪДОВАНТЯ. 

Матерьялы для энтомологической фауны Приволжскаго края. В. 
Яковлева. (Ст. Ш, ТУ и У Нешцуега и Огорега). Съ 
Е о. сое ь . .- 3—.84 

По вопросу о вредныхъь для виноградныхь лозъ кооак "К. т. 

ф; Гернета. ... Ее . 35—38 


Гермафродитъ Сосноваго ей. Н, Ер шова. (Сь о аааеих 39 — 40 
Обзоръ географическато распространен1я жуковъ въ Россйской Импе- 
ри. К. Линдемана. Часть Г. Провинци (С+верная, Москов- 


ская и Туранская. (Съ картою)`. . . . .. . 411—866 
Н$сколько данныхъ относительно чешуекрылых. Н. рнА .. . 367—370 
Алфавитный указатель назван1й, видовъ и родовъ упоминаемыхъь въ 

о с ео 9715978 

ПРИЛОЖЕНТЯ. 


Карта сфвернаго полушария. 

Таблица съ изображен1ями: фиг. 1и1 а Оесап из адиеиз Еарг. Ф. 2 и 2а 
@туПиз Еуегзшапи: УаКоу]. Ф. 3 и За СгуПиаз стасШз УаКоу|. Ф. 4 Хры@шт 
Фогассит Е15св. У. Ф. 5 15с№подетиз сазршз УаКоу|. Ф. 6. Ор фашисиз 
Озсвапии УаКоу|. Ф. 7 Ор Ват. рабезсепз УаКоу]. Ф. 8 Ор Ва|и. Чезегогит 
Уакоу1. $. 9 Орта!т. агепах1из уаг. а14из Уакоу|. Ф. 10 Сазеорасва Рии 1. 


ВРЕМЯ ВЫХОДА 


ОТДЛЬНЫХЪ ВЫПУСКОВЪ 


И СОСТАВЪ ИХЪ. 


№ 1. 20-го Марта 1871 г. 
ДЪйств1я общества. 
Матер1алы и изел$дован1я 
№ 2. 1-го Сентября 1871 т. 
Матер1алы и изелфдован1я 
№ Зи 4. 1-го Декабря 1871 г. 
Матер1алы и изелдованя 


Алфавитный указатель 


Стр. 
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1—88 
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269—370 
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ЦВИСТВИЯ 
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ИЗВЛЕЧЕНТЕ 


ИЗЪ 


ПРОТОКОЛОВЪ ОБЩИХЪ СОБРАНЙ 
РУССКАГО ЭНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА. 
ЗА 1869 годъ. 


Покровительница Общества 


Ея ИмпеРАТОРСКОЕ Высочество ГосудАРЫНЯ 


ВеликлАя ВАнягиня 


ЕЛЕНА ПАВЛОВНА. 


Почетный Президентъ 


МИНИСТРЪ ГОСУДАРСТВЕННЫХ ИМУЩЕСТВЪ ГЕНЕРАЛЪ-АДЪЮТАНТЪ, 


АЛЕКСАНДРЪ АЛЕКСЪЕВИЧЪ ЗЕЛЕНЫЙ. 


Члены Сов$та: 


Президентъ: Октавй Ивановичъ РаАДОШЕОВСЕ!Й. 
Вице-Президентъ: Александръ бедоровичъ Гюберъ. 
Ученый Секретарь 
Редакторъ 
Каессиръ: Николай Григорьевичь Ершовъ. 
Консерваторъ: Отто Васильевичъ Бремеръ. 


Семенъ Мартыновичъ Сольский. 


а И ое 


ОБЩТЯ СОБРАНТГЯ. 


13-го января. 


Преде%дательствовалъь О. И. Радошковсвк!й. 


1. Прочтенъ протоколъ Общаго Собрашя 2 декабря 1868 г. 

2. Прочтелъ протоколъ экстреннаго Собранйя 16 декабря 1868 г. (@). 

3 Доложено письмо Министра Народнаго Просв5щеншя отъ 11 января, 
№ 287, на имя Президента Общества, о назначени въ пособе Обще- 
ству на 1869 годъ 800 р. 

Общее Собраше, съ чувствомъ живфйшаго удовольстйя принявъ 
этотъ новый знакъ внимашя Министерства Народнаго Просв5щеня къ 
дЪятельности Общества, положило благодарить Министра. 

4. Письмо Берлинскаго книгопродавца Фридлэндера съ препро- 
вождешемъ счета на 42 тал. 16'/2 грош. за купленныя у него, для 
библютеки Общества, книги. 

5. Письмо д-ра Краатца, въ БерлинЪ, съ предложешемъ принять въ 
обмЪнъ на издашя Общества сочинеме З6агм’а Оепё5еШапа$ Газесев 
п съ просьбою прислать на Коммиссно еще н®сколько экземпляровъ 
издаваемыхъ Обществомъ „Ногае“. 

Согласно предложемю Совфта, р$шено не прюобр$тать сочинешя 
ЭЗбагш’а, а просить г. Краатца о представлен какихъ либо другихъ 
болфе необходимыхъ для Общества сочиневй. { 

6. Доложено письмо ДЪйствительнаго Члена В. Е. Яковлева, изъ 
Астрахани, съ препровождешемъ русскаго текста статьи объ Астрахан- 
скихъ Нетега, ОтФормега и Меиторега, для помфщеня въ „Ногае“ 
Общества. 

7. Доложено письмо директора училищъ Могилевской губернии Н. 
М. Арнольда, съ просьбою доставить заключене о разныхъ насзко- 
мыхЪ; именно повфрить опредфлеше До’тйз АроЙо; за симъ дать 
мньне объ одномъ видЪ Атапипорета, предполагаемомъ новымъ; объ 
одномъ видЪ паука, объ одномъ видф изъ отряда Нетифега и изъ 
семейства 1сйиеитотаа. 

Вице-Президенть Общества доложилъь при. этомъ Собраншю, что 
присланный экземпляръ есть дЪйствительно 007; АроЦо, о. чемь 
и можетъ быть сообщено г. Арнольду. 


(*) Въ собранш этомъ происходило только избраве Членовъ Совфта на, 1869 г. 


А, ды 


Что же касается до прочихъ приеланныхъ насфкомыхъ, то Секретарь 
заявилъ, что 0 нихъ, по собран надлежащихъ свфдБнй, будетъ 
доложено Собраню въ послфдствш. 


8. Доложено письмо Директора Императорскаго Никитскаго сада, 
Н. Цабеля, отъ 6 декабря 1868 г., съ препровождещемъ насЪкомыхъ, 
наносившихъ значительный вредъ винограднымъ лозамъ, особенно въ 
Ливадш. Части, на которыхъ замфчалось насфкомое это, пишетъ г. 
Цабель, отмирали, напр. лоза на сторон, покрытой ими, была черна, 
тогда какъ противуположная сторона была зеленою, и кисти портились. 
Присланные экземпляры собраны съ кустовъ Магарачскаго училища 
винодьля, большею частью съ подземныхъ частей пенька, на которыхъ 
преимущественно нас$комыя скопляются на зиму, подъ корою. 


Членъ-учредитель -К. Г. ф. Гернетъ сообщилъ сл5дующи предва- 
рительныя замфчаня 0 сихъ насЪкомыхъ, дальнфйшее изслЪдоване 
коихъ принялъ на себя: 


Присланныя г. Цабелемъ насЪкомыя, о коихъ онъ, въ сопровождав- 
шемъ посылку письм$ своемъ на имя Секретаря Русск. Энт. Общ,, 
между прочимъ говоритъ, что части, на которыхъ они замфчались, 
отмирали, напр. лоза на сторонф покрытой ими была черна, тогда какъ 
противуположная сторона была зеленою и кисти портились, что они 
на зиму скопляются подъ корою преимущественно на подземныхъ частяхъ 
пенька, — оказались принадлежащими къ семейству Арма та изъ группы 
травяныхъ вшей: Рйуюрййтез. 


Въ вастоящее время нельзя было однако опредЗлить съ точност1ю 
ни вида ни даже рода этихъ нас$комыхъ, такъ какъ всЪ экземпляры 
представляли лишь одну некрылатую или такъ называемую личинковую 
ихъ форму. Поэтому, въ ожидаши отъ г. Цабеля присылки болЪе год- 
наго для изслЪдовашя матерала и нфкоторыхъ дополнительныхъ свЪ- 
дЪыИ, о доставлени коихъ нынЪ письменно просилъ его г. Гернетъ, 
посл5дйй на этотъ разъ ограничивается указамемъ на тотъ научный и 
практическй интересъ, какой имфютъ вопросы соприкосновенные съ 
появлешемъ ‘упомянутаго насЪкомаго, повпдомому совершенно новаго 
и доселБ неизвЪстнаго врага виноградныхъ лозъ, едвали тождественнаго 
съ Р/АуПохега зазайчлх Р1апс|., сдБлавшеюся, какъ утверждаютъ, 
въ ПровансЪ причиною новой болЪзни („чахотки“) виноградныхъ лозъ, 
возбуждающей нын5 самыя сер!озныя опасешя тамошнихъ виноградарей 
за усп5хъ винодфлия въ будущемъ. р 

Сверхъ того г. Гернетъ представилъь еще найденный имъ между 
присланными г. Цабелемъ образцами, кусокъ коры, покрытый яичками 
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Матиз 5р., пояснивъ этоть предметъ превосходными изображенями 
ВоезеГа. 

9. Доложена просьба ДЪйствительнаго Члена В. Е. Яковлева, въ 
Астрахани, о присылк$ изъ библютеки Общества нфкоторыхъ сочиненшй 
о приволжскихъ Нетимжета, Оу фотега и Меитошега. 

Согласно мнфню Совфта, рфшено послать г. Яковлеву, для про- 
смотра, сочинешя: Е1зсрег 4е УМа14Ве1т Огпор{гез 4е 1а Ваззе и 
Еуегзшапи: ОгбПор(ега \о]<0о-Огепза, которыя имфются въ 0б- 
ществ$ въ двойныхъ экземплярахъ; относительно же третьяго сочивеня 
7. Н. Е!зеВег Ог®орега епгораеа, — воспользоваться предложешемъ 
члена 0. П. Кеппена послать его собственный экземпляръ этого цфн- 
наго сочиненя. 

10. Доложено о желаши Бельчйскаго профессора Лакордэра, 
получить издан!я общества начиная со П тома. | 

Опредфлено послать профессору Лакордэру, во внимане къ 0со- 
бымъ его заслугамъ въ области Энтомолог!и, просимыя книги, съ просьбою 
выслать въ обмфнъ какя либо изъ его издан. 

11. Доложено отношеме Совфта Императорскаго С.-Петербургскаго 
Университета съ приглашенемъ къ участю въ празднования 50-лЪтняго 
юбилия университета и о назначен депутата. | 

Положено благодарить СовЪтъ за приглашеше и составить въ свое 
время поздравительное письмо. Депутатомъ избранъ по баллотировк® 
С. М. Сольскай. Кандидатомъ, на случай надобности замфстить его, 
9. П. Кеппенъ. 

12. Доложено отношеше редактора журнала Манистерства Народ- 
наго ПросвЪщеня съ просьбою присылать, для напечатаня, краткая 
извлеченя изъ протоколовъ Собрашй Общества. 

Положено исполнить это, но только съ тфиъ, чтобъ не публиковать 
хозяйственныя распоряжения. 

13. Заявлено объ учреждени Итальянскаго Энтомологическаго Об- 
щества и о просьбЪ его принять участ1е въ сго дфятельности, а также 
вступить въ обмфнъ изданий съ 1869 года. 

Положено принять предложеше обмЪфна изданий. 

14. Доложено письмо А. Н. Бекетова съ изъявлешемъ желая 
его оставить Общество, вслЪдстве предстоящихъ ему работъ во вновь 
образовавшемся въ Петербург Обществ$ естествоиспытателей о 
Императорскомъ Увиверситет®%. 

15. Доложено о поступившихъ со времени послфдняго Собрашя 
книгахъ. 


16. 0. И. Радошковск!й прочелъ слёдующую замЪтку: 
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Разсматривая вышедшее въ 1867 году сочинеше: Тез тзес(ез 
1131 ез & Гвошше, амх апипаах её & Т6сопопме 4отезидие раг 
Соигеаиц, я нашелъ слфдующее заключеше автора: „въ продолженш 
1863 —65 годовъ много было журнальныхъ заявлен! о случаяхъ ужа- 
лешя ядовитыми мухами и посл5довавшей за тфмъ смерти; — вслЪдстве 
чего даже начальствомъ нфкоторыхъ округовъ во Франци, были при- 
няты м$ры къ немедленному зарыт№ю околевавшихъ животныхъ, дабы 
мухи, садяшияся на падаль, не могли переносить отъ труповъ заразу на 
людей. Само собою разумфется, что читатель пожелаетъ знать назване 
и описанте мухъ. Это побуждаетъ меня ближе разъяснить вопросъ, 
существуютъ ли во Францш таюя породы мухъ, которыхъ ‘ужалене 
можетъ произвести смертельную болзнь?“ 

Вотъ какимъ образомъ разршаетъ этотъ вопросъ Гуро: 

Прежде всего слфдуетъ замЪфтить, что больной никогда не видалъ 
насЪкомаго его ужалившаго, никогда его не ловилъ и не подвергалъ 
изслЪдованю энтомолога, для опредфленя рода и вида, ибо ни въ одной 
журнальной стать$ не упоминалось ли о формЪ, ни о цвБтЪ насЪкомаго, 
бывшаго причиною приключеня. Нужно къ этому добавить, что въ 
общежитш даютъ назване мухи всему, что снабжено прозрачными 
крыльями и что летаетъь съ н$фкоторымъ шумомъ, напр. шмелю, ос$, 
пчел5 и т. п. Сл$5довательно нужно напередъ разрфшить вопросъ, 
могутъ ли быть въ отрядахъ Нутепорета и Парега таке виды, кото- 
рыхъ ужалеше было бы смертельно? 

Вс5 жалоносныя Нутепорета, какъ то: пчела, шмель, оса, Эсойа, 
РотрИиз ип т. д., жалятъ сильно, ихъ ужалене сопровождается опу- 
холью и сильнымъ воспалешемъ, но неопаснымъ и проходящимъ къ 
концу дня; ‘они никогда не садятся на падаль, живутъ исключительно 
на цв5тахъ питаясь медомъ и сахаристыми соками. Сл$довательно 
‘между ними н5тъ ядовитыхъ. 

Напротивъ между Гур{ега есть много видовъ, которые вападаютъ 
на челов$ка, жалютъ и сосутъ его кровь; это комары, слЪпни, оводы, 
5ю0толхуз. Но замЪтимъ здЪфсь, что ни одинъ изъ этихъ видовъ не 
садится на падаль и вообще на разлагающееся мясо. Ужалеше комара 
производитъ зудъ и опухоль, которые проходятъ сами собою; друпе 
виды причиняютъ только легкую боль. Здесь тоже не находится ядови- 
тыхъ мухъ. Есть дЬйствительно много видовъ, садящихся на падаль 
и гнилое мясо, между родами Ббатсорйада, Сйртота, Гис йа, но 
они сосутъ только выходящую изъ труповъ жидкость пли кладутъ 
въ нихъ яйца, изъ которыхъ выходять личинки, живущ!я въ этихъь 
веществахъ; — но за то ни одинъ видъ изъ этихъ трехъ родовъ, не 
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садится на живаго человЪка, а еслибы и сЪлъ, то не можетъ ужалить, 
ибо онъ не имфетъ жала и никакого другаго подобнаго органа, какъ 
напр. комаръ или оводъ. 

Изъ всего этого не трудно придти къ заключеню, что лица, о 
которыхъ разказано въ журналахъ, не были ужалены мухами, а смерть 
ихъ слфдуетъ приписать другому случаю. 

Какъ не остроуменъ этотъ выводъ Гуро, которымъ онъ избавилъ 
себя или отъ труда описать виды ядовитыхъ мухъ, или отъ необхо- 
димости сознаться, что этотъ вопросъ ему не знакомъ, но существоваше 
ядовитых® мухъ между Пета тЪмъ не мене не подлежитъ сомнфню. 

Профессоры Сетгуа1; и Вепе4еп въ 200]051е М6@сае 1859г. между 
прочимъ говорятъ, что хотя мухи сами по себ не ядовиты, но могутъ 
быть весьма опасными, причиняя сертезныя, даже смертельныя болЪзненныя 
явлешя. Такя явленя могутъ имЪть мЪсто, когда муха, питаясь гнющимъ 
веществомъ, сядетъ на обнаженную часть нашего т$ла и привьетъ гни- 
лостное начало своимъ хоботомъ или ногами, къ которымъ оно при- 
стало. Этимъ путемъ н5которыя гнилостныя болЪзни, въ особенности 


карбункулъ, зарождаются нерЗдко и очень разнообразные виды Пр\ега 


могутъ переносить такимъ образомъ заразу. Это явлеше случается въ 
особенности лЪтомъ, въ м5стахъ гд$ сдираютъ съ животныхъ шкуру, 
или хранятъ животные гнюпце остатки. Вообще больной почти всегда 
имфетъ ясное сознаше, какимъ образомъ зараза была ему. сообщена. 
Все вышесказанное могу подтвердить сл$фдующими живыми фактами. 
Прошлымъ лфтомъ, въ началЪ поля, одинъ изъ моихъ близкихъ знако- 


мыхъ, личность весьма здоровая, профзжая быстро въ экипажф между _ 


Царскимъ Селомъь и Петергофомъ, часу въ 12-мъ, былъ ужаленъ въ 
верхнюю часть лЪвой руки мухою. Въ три часа я имфлъ случай видЪть 
больнаго; рука была сильно распухши, цвзта красновато-желтаго, какъ 
это бываетъь при переход$ въ антоновъ огонь; выше и ниже ужален- 
наго мЪста, то есть на двухъ среднихъ пальцахъ и у кисти руки, 
образовалось четыре фистулы, изъ которыхъ сочилась вонючая слизь. 
Вообще все явлене имЪло опасный и нехороший скоротечный харак- 
теръ; — мЪсто укола, центръ самаго сильнаго поражешя, было ясно 
видно. Больному немедленно были предписаны мацерацш и только 
посл 48-часовыхъ безпрестанныхъ примачиванй, фистулы прекратились, 
опухоль стала уменьшаться, а желтый цвЪтЪ сталъ переходить въ розо- 
вый. По закрытш фистулъ, уколотое м%сто приняло видъ широкой раны 
заразительнаго свойства, съ обрЪзанными краями. При постоянномъ при- 
мачивани рана постепевяо очищалась. 

Конечно, особа подвергнувшаяся этому опасному случаю, не могла 
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опредзлить къ какому роду принадлежала укусившая ея муха, но она 
ясно замфтила не птицу, зм5ю или паука, а муху, сБвшую на руку, _ 
и всл5дъ за болью причиненною уколомъ, опухоль, которая быстро при- 
няла опасный характеръ, а я, своими глазами, ясно различалъ мЪсто 
укола. Черезъ три дня мнЪ пришлось быть въ Красномъ Сел, у моего 
добраго знакомаго Военно Медицинскаго Начальника Д. С. С. Риттера, 
и когда я ему сообщилъ объ этомъ замфчательномъ событи, онъ мн$ 
сказалъ, что объ этомъ ему уже извфстно и что дЪйствительно въ 
окрестностяхъ Царскаго Села было замфчено нЪсколько подобныхъ 
случаевъ. Между прочимъ, въ Красносельскомъ ГоспиталЪ находится 
солдатъ, ужаленый мухою ниже подбородка, такъ что ‘у него часть 
лица, шея и грудь сильно распухли; что приняты вс$ мфры къ изле- 
ченю, но положеше его опасно. | 

Приведенные неоспоримые факты ясно доказываютъ, что укушене 
мухи въ мЪстахъ гДЪ находятся гнюпия животныя тФла, опасно и 
возможно, — хотя при настоящемъ, очень неполномъ изучени образа 
жизни ОДйжега, трудно дать ответь какимъ органомъ и какимъ путемъ 
можетъ муха перенести заразу. Переноситъ ли она хоботомъ 'самое 
гнилостное начало, переходитъ ли оно съ ея ногь — или быть можетъ 
принятые гнилостные соки, по совершенш процесса пищевареня, извер- 
гаются и въ этомъ вадф перенесенные хоботомъ, подобно яду змЪй, 
скоршона и т. п. ядовитыхъ животныхъ, могутъ быть опасными живот- 
ному организму. 

ПреслЪдоваше этого вопроса очень трудно, но не менфе того воп- 
росъ этоть столь важенъ, что всякое начинаше въ немъ могло бы 
разъяснить намъ многое изъ непонятнаго въ настоящее время при раз- 
витш эпидемическихъ заразительныхъ болЪ$зней, падежЪ скота и другихъ 
несчастьяхъ, посфщающихъ сельское хозяйство. 

Сопгеац ув5ряетъ, что осы (УТе5ра) питаются исключительно саха- 
ристымя соками и медомъ; онъ и здЪсь на неполныхъ фактахъ создаетъ 
свою теорю. Мн$ неоднократно случалось наблюдать, съ какой жадностью 
осы садятся на бычачье, свиное, баранье мясо, а въ жарке дни, въ 
жаркихъь м5стахъ, онБ предпочитаютъ вачинающее портиться мясо, 
именно, когда оно покрывается слизью и сочится. 

о И такъ, писавши столь серлезное сочинене о вредныхъ нас$комыхъ, 
сочинеше, которое должно ограждать существоваше, трудъ, удобство 
жизни земледфльца, л$совода, промышленника, лучше сознаться въ нез- 
нанш того или другаго факта, изложить чистосердечно неполноту, сом- 
нительность или ложность наблюдений чЪмъ, для удовлетвореня автор- 
скаго самолюбя, подводить частные факты, возводить ихъ на степень 
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закона и навязавши цовфрчивому читателю свою теор1ю, вводить его 
въ заблуждеше, причиняющее ему неисправимый вредъ. 


По поводу этой замЪтки О. И. Радошковскаго, Ф. Ф. Моравицъ 
сдЗлалъ съ своей стороны сл$дующее интересное сообщене: 


По соображенш всего, что сказалъ намъ почтенный Президентъ, я 
все же раздЪляю взглядъ Гуро и вотъ по какимъ основашямъ: * 


Совершенно справедливо замфчено было, что между Перепончато- 
крылыми (Нутепорета), снабженными ядовитымъ жаломъ, осы при- 
надлежатъ къ такимъ, которыя питаются не одними только соками цвз- 
товъ, но принимаютъ также и животную пищу; дЬйствительно давно 
уже изв$стно, что осы ловятъ мухъ, разжевываютъ ихь‘и уносятъ въ 
свои гнфзда, чтобы кормить ими личинокъ. КромЪ того они нападаютъ 
еще часто и на домашнихъ пчелъ, у которыхь по преимуществту отъ- 
Фдаютъ брюшко. У Лепелетье случилось, что осы напали на только 
что наколотые имъ, еще живые экземпляры саранчи и разгрызли ихъ. 
Соссюръ говоритъ, что въ Америк истребляютъ пасредствомъ осъ 
комнатныхъ мухъ, для чего прив5шиваютъ въ комнатахъ осиныя гнЪзда. 
По показаямъ Шенка, осы нападаютъ также съ жадностью на сырое 
мясо: «они грызутъ мясо въ мясныхъ лавкахъ и нафвшись до сыта 
уносять еще кусокъ съ собою въ гиБздо. Они особенно любятъ сало 
и желЪзистыя части, напр. печенку и т. п.> Но что касается до того, 
будто бы осы не пренебрегаютъ даже и мясомъ уже гиющихъ живот- 
выхъ, то это не подтверждается никакими наблюденями; впрочемъ если 
бы даже это и было такъ, то все же невозможно допустить, чтобы 
человЪвъ, будучи ужаленъ 0осою, которая передъ т5мъ питалась тру- 
помъ, могъ подвергнуться какому нибудь особенному, а еще менЪе 
опасному поврежденю. Осы, какъ вообще извЪстно, только тогда на- 
падаютъ на человЪка, когда ихъ дразнятъ, и поражаютъ его только 
жаломъ, которое для сего должно намного выдвинуться изъ послфдняго 
брюшнаго сустава. Во всякое другое время жало бываетъ спрятано; 
мнф по крайней мЪрф никогда не случалось встрфчать осъ съ выстав- 
ляющимся жаломъ, а ихъ вовсе не р5дко случается видЪть на деревян- 
ныхъ столбахъ грызущими древесину. По этому самому, если допустить 
даже, что они могутъ сЪсть на падаль, хотя бы для ловли мухъ, то имъ 
все же невозможно замарать гыющими веществами своего жала. 


Двукрылыя мухи, именно слфини (Тафолидае), комары (Сийсааае) 
и 5070545 ссйгат8 сосутъ кровь живыхъ существъ и потому уже 
никакъ не могутъ произвести заражеше трупнымъ ядомъ. Только однихъ 
блохъ находили иногда сосущими трупы и тутъ разумфется есть пол- 
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ная возможность КЪ тому, что съ трупа он перейдутъь на живыхъ 
людей. ТЬмъ не менфе однакоже р5шительно неизвЪстно ни одного — 
случая зараженя трупнымъ ядомъ отъ блохъ. Въ подтвержлене моего 
взгляда на это дЪло, позволю себЪ вкратцЪ изложить признаки зара- 
женя трупнымъ ядомъ и тБ явленшя, которыми сопровождается простое 
ужалене насЪфкомымъ, дабы каждый могъ самъ видЪть различ!е ихъ. 
Заражеше трупнымъ ядомъ сопровождается совершенно особыми, 
ему свойственными явленями и особымъ развитемъ. Если положить 
трупной жидкости на обнаженную отъ кожицы (ер14еги1$) поверхность 
тЪла или на рану, то происходитъ, иногда долго посл того, воспа- 
лене близлежащихъ лимфатическихъ сосудовъ, которое мало по малу 
распространяется, происходить опухоль желЪзъ, а иногда и цЪлаго 
члена, напр. цфлой руки. Бываетъ, что болЪзненное состояне чрезъ 
нфсколько времени прекращается само собою, воспаленте мало по малу 
изчезаетъ, или же оно развивается болЪе, гнилостныя начала, образо- 
вавшияся въ пораженныхъ лимфатическихъ сосудахъ, переходятъ въ 
вены и наконецъ мало по малу охватываютъ всю массу крови. Сильное 
лихорадочное состояше съ особенно сильными ознобочными припадками, 
и появлене второстепенныхъ воспалешй въ разныхз органахъ т$ла 
суть обыкновенно въ этихъ случаяхъ предшественники смерти. Но вс$ 
эти явлешя не имфютъ никакого сходства съ т$ми, которыми сопро- 
вождается простое ужалене насЪкомымъ. Въ этомъ послЪднемъ случаф, 
воспалене ограничивается только окружностью мЪста укола и затЗмъ 
или весьма быстро изчезаетъь или же если распространяется, то скорфе 
въ глубину тЪла, производитъ гангренозное нагноеше лежащихъ подъ 
мфстомъ укола клЪтчатыхъ тканей, которое открывается къ наружи 
многочисленными фистулозными проходами; къ этому можеть еще при- 
соединиться рожа, которая охватываеть большую часть поверхности 
тфла и тогда больной оканчиваеть жизнь параличемъ сердца. Эти 
явлешя имфютъ н$5которое сходство съ сибирскою язвою, что и при- 
водитъ къ вопросу, не можетъ ли быть и сибирская язва прививаема 
къ человЪку насфкомыми. ДЪйствительно, заболЪваютъ этою болёзню 
преимущественно такя лица, которыя или имфютъ уходъ за заражен- 
нымъ сибирскою язвою скотомъ, или приходятъ въ близкое сопри- 
косновеше съ трупами павшихъ отъ этой болЪзни животныхъ. Случаи 
заболЪвамя сибирскою язвою бываютъ почти исключительно ‚между 
людьми сдирающими кожу съ павшихъ животныхъ или выд5Блывающими 
войлокъ изъ шерсти. Чрезвычайно р$Ъдко появляется эта болЪзнь на 
такихъ личностяхъ, которыя не находятся въ такихъ обстоятельствахъ 
и въ этихъ случаяхъ заражене обыкновенно приписывается ужаленю 


мухъ. Но впрочемъ и въ этихъ случаяхъ не можетъ быть зараженшя 
трупною влагою павшихъ животныхъ, такъ какъ жаляния мухи не 
посфщаютъ падали. | 

Но тутъ однако представляется другой вопросъ, не можетъ ли 
послФдовать заражеше отъ того, когда ужалитъ челов$ка муха, которая 
передъ тБмъ сосала кровь живаго, но уже зараженнаго животнаго? 

Хотя собственно рфчь зашла только объ заражеши трупнымъ ядомъ 
и, если не ошибаюсь, вовсе не касаясь вопроса о возможности пере- 
весемя заразы отъ живаго, но больнаго животнаго на человЪка, тЪмЪъ 
не менфе я постараюсь выяснить здесь и этотъ вопросъ. Для этого 
нужно сопоставать факты, говорящие за возможность такого перенесеня 
съ тБми, которые не допускаютъ подобнаго случая. Въ пользу возмож- 
ности такого зараженя можно привести единственно только одно пока- 
занше, самихъ заболфвшихъ, что они дЪйствительно былй ужалены 
насфкомымъ; но при этомъ не нужно упускать изъ виду того, что ни 
самъ больной ни врачуюний его не въ состоянши доказать, чтобы не- 
извЪстное насЪкомое, обвиняемое въ зараженш, предъ т5мъ ужалило 
зараженное животное. Кром того ваконецъ нер$дко бываетъ еще и 
то, что люди тайно занимающиеся обдирашемъ животныхъ труповъ, 
получивъ заразу, сваливаютъ всю вину на нас5комыхъ, дабы избоЪгнуть 
наказания за недозволенный промыселъ. Противъ возможности перенесевя 
насЪкомыми чумы со скота на челов5ка говорятъ слфдующия обстоя- 
тельства. Сибирская язва очень р5дко появляется на человЪкЪ, безъ 
того чтобы онъ не былъ въ непосредствевнномъ соприкосновеши съ 
зачумленными животными или съ трупами таковыхъ; при такомъ условии, 
если бы насфкомыя и особенно жаляшя мухи, которыхъ вездЪ много, 
дЪйствительно могли переносить заразу на человЪка, — случаи заболЪ- 
ваня послЪдняго должны были бы быть гораздо чаще; Неосновательно 
было бы объяснять эту р$дкость появлешя болЪзни на человЪкЪ тЪмъ, 
что не каждый челов$къ будто бы способенъ воспраять это неизв$стное 
ядовитое начало; всф животные яды, трупный ядъ, яды бЪшеныхъ 
собакъ, ядовитыхъ змЪЙ и, др., никогда не остаются безъ дЪйствя на 
челов$ка, если сообщатся ему въ благопрмятныхъ обстоятельствахъ; 
извстно, что самое благопруятное услове для осуществлешя заражемя 
есть повреждеше кожи, въ которое проникаетъ+ядъ; комары и`друме 
жаляция мухи проникаютъ свопмъ жаломъ до самыхъ кровяныхъ сосу- 
довъ и слЪдовательно должны были бы непрем$нно каждый разъ произ- 
водить заражеше. Кром того наконецъ медицинская литтература 
 представляетъ намъ много такихъ случаевъ, гдЪ одно ужалене насЪко- 
` маго, именно осы и въ особенности шершня, имфло посл детмемъ 
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смерть ужаленной личности, и именно въ такое время и въ такихъ_ 
мЪстахъ, гдЪ вовсе не было язвы на животныхъ. | 

У личностей слабыхъ, золотушныхъ, малокровныхъ, съ скорбутнымъ 
расположенемъ и вообще болЪзненныхъ, всякое повреждеше сопровож- 
дается болЪе опасными послфдстями ч$мъ у здоровыхъ и сильныхъ 
организмовъ; воспалешя, происходяшия отъ поврежденя, болфе распро- 
страняются у первыхъ и им$ютъ болфе склонности къ переходу въ 
гангрену; ясно, что для такихъ личностей достаточно простаго ужаленя 
насЪкомаго, чтобы произвести серьезную болЪзнь. 

Точно также и случай только что разсказанный нашимъ почтеннымъ 
Президентомъ гораздо натуральнфе объяснить простымъ ужалешемъ 
насфкомаго, чфиъ видфть въ немъ трупное заражеше. Что касается до 
меня лично, то я вообще не повфрю въ возможность перенесеня гни- 
лостнаго яда нас$комыми на человфка до тЪхъ поръ, пока точныя 
наблюдешя или опыты, которые разумфется трудно будеть произвести 
надъ человЪкомъ, не докажутъ этой возможности. 

17. Предложены въ ДЪйствительные Члены Общества, для баллоти- 
ровки въ сл$дующее зас$дане: 

Докторъ медицины Эдуардъ Карловичь Брандтъ. 

Негоц1антъ Вильгельмъ Сиверсъ. 

Артиллери Подпоручикъ Владимфъ Александровичь Баласогло, 


3-го Февраля. 


Предс$дательствовалъ О. И. Радошковсв!й. 


1. Прочитанъ протоколь Общаго Собравмя 13 января 1869: года. 

2. Доложено письмо Мих. Степ. Воронина съ просьбою не считать 
его болЪе членомъ Общества. 

3. Доложено письмо Докт. Краатца, изъ Берлина, съ предложе- 
у1емъ книгъ въ обмЪнъ на издамя Общества. 

Доставленные списки книгъ, согласно предложеню СовЪта, р$шено 
передать для пересмотра и соображешя съ имбющимися въ Библотек® 
Общества, зав5дывающему библютекою ©. П. Кеппену. 

4. Доложено о полученныхъ со времени послёдняго Общаго Собрашя 
книгахъ, для бибмотеки Общества. 

5. Избраны въ члены Общества: Егоръ Карловичь Машель, въ 
Варшав$, Эдуардъ Карловичь Брандтъ, Вильгельмъ Ивановичъ к съ 
и Владимръ Александровичь Балосогло. 
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6. Почетнымъ членомъ признанъ Литтихсюй Професоръ 09. Лакор- 
дэръ. 
По окончанш засЪданя предъявлена гг. членамъ колекщя жесткокры- 
лыхъ, собранныхъ капитанъ-лейтенантомъь Грюнвальдомъ въ Восточной 
Сибири и Япони. 


3-го марта. 


Преде$дательствовалъ О. И. Радошковекий. 


1. Прочитанъ протоколъ Собрашя 3 февраля 1869 года. 

2. Доложено письмо профессора 09. Дакордэра, изъ Литтиха, съ 
изъявленямъ благодарности за избраше его Почетнымъ Членомъ 0б- 
щества и готовности содфйствовать обогащеню библлотеки Общества 
присылкою своихъ трудовъ. 

3. Доложено письмо Почетнаго Члена В. И. Мочульскаго, изъ Сим- 
ферополя, съ предложенемъ напечатать въ издашяхъ Общества приго- 
товленныя имъ статьи для его Ел4ез Епбото]0514ез, при условши 
пожертвовать въ пользу Общества типы т5хъ видовъ, которые имъ 
въ издашяхъ Общества будутъ описаны. 

Согласно заключению СовЪта, положено принять это предложене. 

4. Письмо книгопродавца Фридлэндера, въ БерлинЪ, съ предложе- 
н1емъ взять на коммисю продажу издавй Общества. 

Положено принять это предложеше на проектпрованныхъ Совфтомъ 
‘основаняхъ. 

5. Доложено письмо Г. Зейдлица, изъ Лейпцига, съ просьбою 
доставить ему необходимые матерьялы для предпринятаго имъ сочине- 
я о Соеоета Остзейскихъ губерний. 

6. Доложено о признанш, на основании $ 13 Высочайше утвер- 
жденнаго устава, Корреспондентами Общества: Георга Зейдлица, въ 
Лейпциг, и Мих. Павл. Пуцило, въ Иркутск$. 


7. На основанш $ 12 устава, избранъ по баллотировк$ единогласно | 


'Почетнымъ Членомъ Общества Ректоръ С.-Петербурскаго Университета 
К. 0. Кесслеръ. 

8. Вице-Президентъ А. Ф. Гюберъ сообщилъ подробный отчетъ 
© результатахъ собирамя имъ бабочекъ въ окрестностяхъ С.-Петер- 
бурга, лтомъ 1868 года, съ указашемъ на наиболЪе р5дее виды и нат 
особенности, которыя представляло вообще лфто 1868 года на развипе 
насфкомыхъ. Зат$иъ прочелъ описане открытаго имъ въ окрестностяхъ 
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Петербурга новаго вида Ад7он$ Те НИ. и показалъ присутствую- 
щимъ членамъ экземпляръ этой красивой бабочки, вмЪст$ съ экземп- 
ляромъ Саюсатра зешза, представляющимъ замфчательную по своей 
правильности и симметричности, анормальность въ развитш, состоящую 
въ томъ, что крылья всЪ укорочены и округлены на концахъ, сообразно 
съ чБмъ измфнилось и расположеше рисунка на переднихъ крыльяхъ. 

ЗамЪтка о пойманныхъ въ 1868 году въ окрестностяхъ Петербурга 
бабочкахъ, вмфст$ съ описамемъ .4970й5 Гоетд, передана г. Гюберомъ 
редактору для напечатаня въ ‹Ногае» Общества; къ этому г. Гюберъ 
туть же заявилъ, что имъ будуть зеарк рисунки показанныхъ имъ 
двухъ интересныхъ недФлимыхъ. 

Сообщеше А. Ф. Гюбера вызвало замфтку со стороны Н. Гр. 
Ершова, который сообщилъ, что онъ охотился лЪтомъ 1868 года въ 
окрестностяхъ Лахты и, между многими весьма обыкновенными видами, 
нашелъ сл$дующие довольно здёеь рфдюе: Ахдупил$ Е7ч9дда Твпь.., 
Рияза Мстодатта, Сгатфиз ТлетдеЦиз 2., и друг. Изъ новыхъ 
для Петербурской фауны видовъ Н. Гр. Ершовъ назвалъь Реийита Плии- 
Фата 804. Стара Апйдиота 2., Ттеюсегапа ОсеЙата, Ттеа 
атсищеЙа 5%. Мутгтесосёа Осртасейа Тузёг. Эта послЪдная 
поподалась очень р$дко, не болБе двухъ экземпляровъ, въ конц мая 
на торфяныхъ болотахъ, вмфетБ съ обыкновенною Еасм5 Атдеп- 


‹еЙа С1. 
9. Доложено о поступившихъ со времени посл дняго Общаго Соб- 


раня книгахъ. 

10. К. Г. $. Гернетъ представилъ, для коллекщи Общества, пару 
Долгоносиковъ изъ рода близкаго повидимому къ роду Ват и$, при- 
везенныхъ въ С.-Петербурск!й ботаничесюй садъ изъ Новой Голланди 
въ растешяхъ изъ семейства Сфса4еае, изъ которыхъ они вылупились 


во множеств®. , 
11. 0. И. Радошковск!й сообщилъ нисколько замфчаюий относи- 


тельно соотношенй, замфчаемыхъ въ устройств$ организма насфкомыхъ и 
въ цвфтахъ ихь покровъ съ окружающею ихъ природою и условями 
образа ихъ жизни. 

Сообщеше это вызвало различныя замфчаня и обмфнъ мыслей между 
многими членами. 

12. На основани $ 26 устава, по предложеню Совфта, признано 
необходимымъ возстановить должность библ1отекаря. Обязанвость эту 
принялъ на себя, по просьб$ Общества, 9. П. Кеппенъ, которому 
вм$ст$ съ тёмъ по бывшимъ прим5рамъ, предоставлено право участ!я 
въ засфдашяхъ Совфта Общества. | 


Зы ЗБИИ зщ 


7-го апрёля. 


Предс%дательствоваль Вице-Президентъ Общества. 


Засфдаше открыто чтешемъ протокола Общаго Собрашя 3 марта 


1869 г. 
Доложены: В 
1. О представлени полнаго экземпляра издамй Общества управля- 


ющему Морскимъ Министерствомъ, съ цёлью распространить свфденя 
о занямяхъ Общества между флотскими офицерами и докторами. 

2. Письмо Ректора Императорскаго С.-Петербурскаго Университета 
отъ 2 апрЪля, съ изъявлешемъ благодарности за избраше его Почет- 
нымъ Членомъ Общества. | 

3. Отношеше Совфта С.-Петербурскаго Императорскаго Университета 
съ изъявлешемъ благодарности за принесенное Обществомъ Универси- 
тету поздравлеше, по случаю юбилея. 

4. Отношеше Военно-Топографическаго Отд5ла Главнаго Штаба съ 
предпровождешемъ карты Россш, въ даръ Обществу. 

Положено благодарить Начальника Главнаго Штаба Военнаго Ми- 

вистерства, по распоряженшю коего принесены въ даръ Обществу эти 
карты. 
5. Постановлеме Совфта Общества о пробрётени отъ Доктора 
Краатца въ БерлинЪ, въ обм$нъ на издашя Общества, сл$дующихь | 
сочинешй: а) дополнительныхъ томовь Вигше1з $ ег’з—НапаисВ 4ег 
Етют0]021е; 6) Ву1зеВКе, — АБЪИЧииееп ип Везебтефипсеп @4ег 
Ва /хезрещатуеп; в) послёднихъ томовъ сочиненя Томсона Эсал- 
4тамепз Со]еор{ега; г) Ма15ап& — оризсшез епботло]01диез Т— ХП; 
д) Наго!А — Соеорбегоос15еве Нейе Т — Ш. 

6. Заявлено объ избрании Корреспондентомъ Общества Тосифа 
Габергауера, отправившагося нын® въ энтомологическую экскурсю 
въ окрестности Астрабада. | | 

7. ДЪйствительный Членъ Общества Фильдъ, сообщилъ замфтку 
о нахождени имъ Герз4орета въ окрестностяхъ Петербурга, срав- 
нительно за нЪсколько лфтъ. ЗамЪтка эта, заключающая въ себЪ 
интересный перечень наибол%е р%дкихъ и наиболЪе характеристическихъ 
породъ, съ указашемъ на время появленя ихъ и условя ихъ нахожденя, 
вызвала нЪкоторые вопросы со стороны присутствовавшихъ членовъ. 6. П. 
Кеппенъ заявилъ, между прочимъ, что интересно было бы просл$дить 
до какой степени свойства погоды, т. е. температура воздуха и боль- 
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шая или меньшая степень влажности вляютъ на развите различныхъ 
породъ и обусловливаютъ ихъ существование. Заявлене это принято 
къ св5дфню членами Общества, какъ интересный предметъ для на- 
блюденй при экскурсяхъ на будущее время. 

8. Членъ Общества Э. К. Брандтъ прочелъ слфдующее сообщене 
о результатахъ своихъ изслЪдован! надъ морскимъ тараканомъ 140 йеа 
етотоп, при чемъ показалъ рисунки различныхъ частей тЪла этого 
животнаго, а также настояшие препараты онаго: 

Это есть самый большой представитель Ракообразныхъ изъ порядка 
Равноногихъ (150ро4а), который (какъ и немномя друмя Ракообраз- 
ныя) водится и въ соленой и въ прфсной водф. Авторъ дБлалъ свои 
наблюденя надъ 120 экземплярами и владфя такимъ большимъ материя - 
‚ ломъ, могъ хорошо себЪ выдФлить типичныя черты организаци отъ 
индивидуальных уклоненй, равно какъ и возрастныя и половыя от- 
личя. Есть три монографическая изслфдованя объ 140еа епютоп, 
а именно Ратке (*), Ковалевскаго (**) и Левенталя (***). Ратке 
имфлъ только 8 экземпляровь и притомъ исключительно только сам- 
цевъ. Неудовлетворительныя свёдЬня о другихъ Равноногихъ (150ро4а), 
равно какъ и недостаточность средствъ того времени для изсл5дованя, 
были причиною, что въ сочинеше этого ‘ученаго много вкралось не- 
вЪрностей и недосмотровъ, а также нфтъ сравнешй самцевъ и самокъ. 
Ковалевск!й не говоритъ сколько онъ изслЪдовалъь экземпляровъ, но 
повидимому онъ имблъ ихъ не много; однако у него были самки и 
самцы (такъ какъ онъ описываетъ и женсме и мужске органы раз- 
множеня), но онъ не дЪлаетъ сравненя относительно устройства сам- 
цовъ и самокъ. У него очень много нев$рностей и грубыхъ ошибокъ. 
Такъ напримЪръ онъ насчитываетъ 13 члениковъ тфла, принимая голову 
за первый членикъ и говоритъ, что сЪмянной бугорокъ прикр$пляется 
къ послЪднему членику туловища, между тБмъ какъ сЪмянной бугорокъ 
`прикр$фпляется къ первому хвостовому членику, и только 12-ть члени- 
ковъ тБла (считая голову за первый членикъ). Посл Ковалевскаго, 
именно въ 1868 году, изслФдовалъ 140 еа етотоп Левенталь, ко-. 


(*) Н. Ва ЪКе. Апаюошие 4ег Т4ойеа епютоп. ш 4еп Мепуеп ЭсЬт еп ` 4ег 
МаботзсВеп4еп СезеЙсва# ш Шапо. 1820. 


(**) Ковалевск!й. Анатомя Морскаго Таракана. Въ Естественно-историчес- 
кихъ изслфловаляхъ С.-Петербургской туберни. Петербургъ 1864. 


_(***) Гбуеп+Ъа]. Олцегзисвапсеп йБег @е Ааззегеп СезсШесзуегзсе4еп- 
ВеНеп 4ез сететеп ЭсвасЬ\игшез (ТАотеа ептютот). Пузземайот. 54. Реегз- 
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_торый исключительно занялся разборомъ внфшияго вида. У него 
очень мало самостоятельныхъ наблюденй, а большею частно ком- 
пилация (со всфыи ошибками) то изъ Ратке, то изъ К овалевскаго, но 
также есть и противорёя Раткеи Ковалевскому. ИмЪя такъ много 
разнор$чивыхъ фактовъ относительно 1/40 еа епютот д-ръ Э. Брандтъ 
предпринялъ самостоятельное изслЗдоване этого Ракообразнаго и при 
этомъ пришелъ къ слфдующимъ результатамъ: тфло /4офеа етотопйв, 
равно какъ и вообще у всБхъ /з0ро4а, представляетъ три отдла: 1) 
голову, 2) туловище и 3) хвостъ. Голова представляетъ одну сплошную 
массу; туловище состоитъ изъ семи члениковъ, а хвостъ только изъ 
4-хъ (а не изъ 5-ти). Значитъ всего 12 колецъ: На головЪ находятся 
сложные гдаза, съ каждой стороны дв5 пары сяжковъ и ротовые! ор- 
ганы. Къ каждому членику туловища прикрФоляется по одной парё ногъ. 
Къ нижней поверхности хвоста прикр$пляется пять паръ жабръ и онЪ 
снизу покрыты двумя подвижными створками, которыя снабжены на 
конц$ подвижными придатками. Наружные сяжки состоятъ изъ 5-ти чле- 
никовъ (Ковалевск!й и Ратке невЪрно описываютъ только четыре). 
Бичь или стебелекъ этого сяжка представляетъ различное число чле- 
виковъ, смотря по возрасту и по полу. У самокъ 10—12; у самцевъ 
отъ 10 до 14. (Ратке описываетъ 13, а Ковалевский 12). Ввутрений | 
сяжокъ состоитъ изъ 4-хъ члениковъ и посл$уый членикъ снаб- 
женъ многими парами Лейдиговыхъ цилиндровъ или обонятельныхъ 
колбочекъ (отъ 16—27 паръ). Ротовые органы состоятъ изъ слЗдую- 
щихъ частей: одна верхняя губа и одна нижняя губа, дв верхмя че- 
люсти, дв нижшя челюсти и дв пары ногочелюстей. Первую пару 
ногочелюстей вс$ считали за вторую пару нижнихъ челюстей. Верх- 
няя губа состоитъ изъ двухъ пластинокъ; верхня челюсти крючковаты, 
снабжены подвижнымъ зубчатымъ придаткомъ п им5ютъ растиратель- 
ную пластинку. Каждая нижняя челюсть состоитъ изъ 4-хъ отдфль- 
ныхъ частей (а не изъ двухъ, какъ это описываютъ Ковалевский и 
Левенталь). Каждая первая пара ногочелюстей состоитъ изъ 5-ти 
отдфльныхъ частей (у Ковалевскаго описана только одна часть, то- 
же пу Левенталя). Вторая пара ногочелюстей состоитъ изъ 10-ти 
отдфльныхь члениковъ (Ковалевск!й и Левенталь насчитываютъ 
только б-ть члениковъ, но ни одинъ изъ нихъ не потрудился раз- 
членить этотъ ротовой органъ. У Ратке описывается 8 члениковз). 
Каждая нога состоитъ изъ 5-ти члениковъ. Передыя три пары ногъ 
направлены впередъ и покрыты простыми волоскама; задшя четыре 
пары ногъ больше, покрыты перистыми волосками, а также м$стами 
шипами и простыми волосками между этими шипами. Никто изъ изслЪ- 
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довавшихъ /40#еа ептютоп не упоминаетъ, что волоскм заднихъ ногъ 
перистые п что они имфютъ шипы. Каждая нога снабжена когтемъ, 
раздваивающимся на два кончика (Ковалевск:й, Левенталь, Ратке 
рисуютъ и описываютъ простой коготь). Каждый членикъ туловища 
состоитъ изъ сплошной спинки и изъ грудинки, которая образуется 
двумя пластинками, снаружи сливающимися со спинкою, а снутри отд$- 
ленными другъ отъ друга мягкою кожею. 

У варужнаго края каждой грудной пластинки находится впадина 
для сочленен!я съ ногой и эта впадина (асеабщат) окружаетея полу- 
кольцеобразнымъ возвышенемъ, къ которому у самокъ прикрБаляется 
пластинка или чешуйка гн5здовика. ПослЪды! членикъ туловища сам- 
ки отличается т$мъ, что внутренте края обЪихъ грудныхъ пластинокъ 
‚возвышаются и представляютъ такимъ образомъ по срединЪ острый выступъ 
равно какъ и на первомъ хвостовомъ зленикЪ; а у самца на первомъ 
хвостовомъ членик помбщается двураздЪльный сЪмязной бугорокъ. Въ 
хвост$ помфщается 5 паръ жабръ, по одной парЪ на нижней повер- 
хности трехъ первыхъ хвостовыхъ члевиковъ и по двБ пары на пос- 
лъднемъ хвостовомъ членикЪ. Послфдв хвостовый членикъ вытянуть 
и состоить изъ сляны двухъ члениковъ, граница коихъ очень ясно 
обозначается бороздкою. Каждая жабра состоитъ изъ двухъ плабтинокъ, 
прикр$пленныхъ къ общей основной держалк$, которая сочленяется съ 
нижнею поверхностью хвостоваго членика. Первыя двЪ пары жабръ 
представляютъ довольно ‘твердыя пластинки, а остальныя очень тоневь- 
мя и притомъ, у 3-хъ послфднихъ паръ, наружная пластинка каждой 
жабры состоптъ изъ двухъ листковъ, са$дъ которыхъ обозначенъ попе- 
речною бороздкою. У самцевъ подлф каждой второй пары жабръ къ 
общей держалкЪ прикр$пляется по одному мужскому уду, который им$- 
етъ видъ длиннаго желобоватаго прутика. — ГнЪздовикъ образуется 
5-тью парами, налегающихъ другъ на друга пластивокъ или чешуекъ. 
Эти пластинки прикрфоляются къ кольцеобразнымъ возвышемямъ около 
вертлужныхъ впадинъ первыхъ пяти паръ ногъ. — Расположеше упо- 
мянутыхъ пластинокъ очень различно, но. он$ всегда прикрываютъ 
другъ друга на подобле черепацъ. 


5-го мая. 


Предс$дательствовалъ Президентъ Общества. 


`Засдаше открыто чтеншемъ протокола Общаго Собрамя 7 апр$ля 
1869 года. 
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Но утверждены сего протокола доложены: 

1. Письма ДЪйствительныхъ Членовъ Общества Барона ©. Р. Остенъ- 
Сакена и М. Г. Лерхе, съ изъявлешемъ желая выступить изъ Об- 
щества вслЪдстые отвлекающихъ ихъ отъ энтомолог и другого рода 
многосложныхъ занятий. 

2: О признаши СовЪзтомъ Общества, на основамя $ 13 устава, 
Корреспондентомъ Общества полковаго аптекаря, провизора Гольде, въ 
Житом!рЪ. 

3. Постановлеше Сов$та Общества 28 апр$ля 1869 г., на основани 
‘коего сдЪлано распоряжеше къ напечатаншю, сверхъ обыкновеннаго числа, 
1200 экземпл. отдЪльныхъ оттисковъ инструкции къ собирантю насЪко- 
мыхъ, составленной С. Сольскимъ, секретаремь ип редакторомъ 
Трудовъ Общества, и 600 экземпляровъ оттисковъ статьи А. 9. Гю- 
бера, заключающей наставлеше къ собираню ночныхъ бабочекъ пос- 
редствомь меда. — Рьшеше это принято Совфтомъ съ тою цфлью, 
чтобы по возможности способствовать умноженю числа собирателей 
и усилить притокъ матераловъ для трудовъ членовь Общества. По 
требованю Инспекторскаго Департамента Морскаго Министерства 50 
экземпляровъ инструкцш г. Сольскаго, имфвипеся въ готовности уже 
переданы въ означенный Департаментъ, для раздачи отправляющимся въ 
плаване флотскимъ чинамъ. 

ВмЪстЪ съ симъ доложено о рёшенш Совфта заготовить и хранить 
въ ОбществЪ образцы простфйшихъ и необходим  йшихъ инструментовъ 
и препаратовъ для собираня насфкомыхъ, съ цфлю, чтобъ они могли 
служить руководствомъ для желающихъ заниматься собирашемъ, а въ 
случаЪ надобности могли быть и уступаемы имъ съ замбною новыми. 

4. Письмо г. Брюггемана съ изъвфщешемъ о томъ, что образцы 
Р/у/Похега зазайчх, повредившей виноградныя лозы во Францш, не 
могутъ быть доставлены изъ Бордо теперь же Обществу, по неимнйю 
ихъ въ готовности и невозможности изготовлешя ихъ до наступленя 
новаго перода ихъ появленмя, въ 1869 году. 

Содержаше этого письма подало поводъ къ живому обмЪну мыслей 
между членами Общества К. Г. ф. Гернетомъ и В. С. Семеновымъ. 

Первый изъ нихъ сообщилъ н5сколько новыхъ подробностей о произве- 
денныхъ имъ изыскавшяхъ по случаю присланныхъ г. Цабелемъ образцевъ 
вреднаго винограду Ар/иГа и указалъ на н$которыя статьи объ этомъ насЪ- 
момъ, найденныя имъ въ разныхъ русскихъ журналахъ, но въ заключе- 
не высказалъ, что все еще собранныя данныя далеко не разъясняютъ 
вопроса и остается ожидать присылки отъ г. Цабеля новыхъ образ- 
цевъ и сообщен1я новыхъ наблюденй надъ образомъ жизни вреднаго 
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Армаа. При этомъ г. Гернетъ коснулся итого вопроса, что дЪйствительно 
ли само животное есть причина болфзни винограда или же появлене его 
есть само по себЪ уже послфдстые только ‘болёзненности, развившейся 
оть другихъ причинъ, и высказалъ нЪсколько наблюденй надъ другими 
животными, говорящахъ въ пользу того и другаго предположемя. 

В. С. Семеновъ сообщилъ при этомъ разныя наблюден1я, сдЪлан- 
ныя надъ вредными древеснымъ породамъ насфкомыми и доказывающия, 
что не всегда появлеше насфкомыхъ на древесной или вообще расти- 
тельной породЪ есть послЪдстие болфзненнаго состояшя ея, но что 
самыя насфкомыя производятъ, наносимыми разнымъ образомъ повреж- 
денями, это болЪзненное состояше, дЪлающееся впредь приманкою для 
разныхъ другихъ породъ. 

А. 0. Гюберъ прибавилъ къ этому н$®сколько словъ о наблюде- 
няхъ по этому предмету, произведенныхъ надъ гусеницами бабочекъ. 

5. Докторъ 9. К. Брандтъ сообщилъ изсколько дополнительныхъ 
своихъ изслЪдованй надъ строешемъ головы 140еа епютоп, кото- 
рыя должны будутъ войти въ составъ изготовленной имъ для Трудовъ 
Общества, монографии этого животнаго. 

6. Доложено о поступившихъ для библлотеки Общества книгахъ и 
газетахъ. 


15-го сентября. 


О 


Предсздательствовалъ Вице-Президентъ Общества. 


1. Секретарь представилъ слфдующ!й обзоръ хода дфлъ Общества 
за каникулярное время: 

Мм. Гг. Собравшись сегодня вновь, посл продолжительнаго пере- 
рыва занят, намъ предстоитъ конечно прежде всего бросить взглядъ 
на то, что совершилось у насъ въ ОбществЪ въ перюдъ времени, про- 
шедний со дня послЪднаго нашего, предъ каникулами, свидания. 

Самымъ замфчательнымь событемъ этого лЪта былъ конечно второй 
създъ русскихъ естествоиспытателей въ МосквЪ, 21-го. минувшаго 
августа. По получен приглашен!я къ участю въ съБздЪ, доставлен- 
ная программа съ$зда была немедленно разослана въ литографирован- 
ныхъ экземплярахъ всфмъ находившимся въ ПетербургБ и окрестнос- 
тяхъ членамъ Общества при особыхъ пов$сткахъ, съ т$мъ, не можетъ 
ли кто отправиться въ Москву. Въ тоже время, для обеспеченя пере- 
Ъзда желающимъ, было сдфлано сношеше съ комитетомъ съЪзда о 
присылк® двухъ удостов5решй на профздъь въ Москву по Николаев- 
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ской желфзной дорогф, которыя и получены были своевременно. Създъ. 
посфтили, какъ оказалось впослЪдствши, безъ всякаго впрочемъ содЪй- 
стйя отъ Общества, ДЪйствительные Члены Общества А. И. Петровъ 
9. Э. Ба лл1онъ. 

При этомъ присутствовавший въ собрани А. И. Петровъ сообщиль 
© незначительной дол занятй, которая посвящена была съфздомъ 
Энтомологи. 

Членъ Учредитель Общества, В. Й. Мочульск!й, продолжающий 
еще, не смотря на преклонныя л$та и совершенно бол$зненное состо- 
яме, заниматься по м5рЪ силъ энтомолотею, увфдомилъ, что, желая 
выразить свое сочувстые Русскому Энтомологическому Обществу, онъ 
приноситъ въ даръ ему всф свои дублеты наскомыхъ, не вошедшее 
въ составъ двухъ большихъ коллекцй, пожертвованныхъ имъ въ Мос- 
ковское Общество Испытателей Природы. Дублеты эти могутъ быть 
получены послф его смерти. 

На это написано Г. Мочульскому, что Общество съ живЪйшимъ 
и искреннёйшимъ сочувстиемъ принимаетъ этотъ драгоц$нный для него 
даръ и свидЪтельствуетъ глубочайшую за него благодарность. 

Совфтъ Императорскаго Русскаго Географическаго Общества, сог-_ 
ласно заявленному со стороны Энтомологическаго Ощбества желаню, 
прислалъ экземпляръ карты Европейской Россш и Кавказскаго края, 
составляюний дополнеше къ экземпляру, принесенному въ даръ Обще- 
ству Главнымь Штабомъ Военнаго Министерства; такимъ образомъ 
Общество имфетъ теперь полную карту Росс!йскихъ владЪнй и въ нБ- 
которыхъ частяхь весьма подробную. 

Членъ Учредитель 9. Г. Гернетъ пишетъ изъ Митавы, что, имЪя 
въ виду постоянную заботу Энтомологическаго Общества о вступлени 
въ обм5нъ издашй и вообще въ сношеня съ учеными Обществами 
въ Росси, онъ считаетъ нужнымъ обратитъ внимаше Совфта Общества 
на существующее уже около 50 лЪтъ въ Митав5 Курляндское Обще- 
ство литтературы и художествъ (Ка |апазсве СезеЙзевай г ТлИе- 
габаг оп@ Кип), въ издашяхъ коего (Зартезенмеще ап@ Зепааисеп) 
находятся статьи спещально энтомологическаго содержашя и въ средБ 
коего есть липа, спещально занимаюняся энтомологею. | 

При этомъ случаЪ К. Г. ф. Гернетъ заявалъ о томъ, что, по его 
мнфнио, полезно было бы Обществу, въ видахъ распространешя извЪст- 
ности о его научной дЪятельности и развимя вкуса къ энтомологии, 
— вступить въ обмфнъ изданй также съ Эстляндскимъ Литтературнымъ 
Обществомъ въ РевелЪ (Е Ш&па1зсве ИИегал1зеве Сезезсвай). 

Прежде окончательнаго рьшеня по этимъ предметамъ признано 
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впрочемъ полезнымъ ближе ознакомиться съ малоизвфстными въ Петер- 
бургВ издашями этихъ двухъ обществъ. 

Г. Недзъльск!й, узнавъ объ интересЪ, какой возбудило въ Энтомо- 
логическомъ ОбществВ изучеше вопроса о вновь замБченныхъ въ про- 
шломъ году на виноградныхъ лозахъ въ Крыму вредныхъ наскомыхъ, 
прислалъ въ даръ Обществу изданную имъ статью о болЪзни винограда 
отъ (С0ссиз 3, опустошившей въ 1868 г. виноградники Ливади и 
_ Магарача. 

Г. Пуцило, членъ Сибирскаго Отдфла Императорскаго Русскаго 
Географическаго Общества, выражаетъ въ письмЪ, отъ 21 мая, Энтомо- 
логическому Обществу благодарность за избраще его Корреспонден- 
томь и изъявляетъ готовность содЪйствовать Обществу въ его дЗя- 
тельности. 

Директоръ Никитскаго сада Н. Е. Цабель обфщаетъ доставить 
° всВ ть свдБня, как!я успфетъ собрать о появившихся въ 1868 году 
ва виноградныхъ лозахъ въ Крыму вредныхъ нас$комыхъ, а также 
и обращикъ самаго насЪкомаго. 

Г. Яковлевъ, въ Астрахани, доставивиий въ Труды Общества 
двЪ статьи о приволжекихъ Нетрета и одну о Меитожега, проситъ 
убъдительно о присылкЪ ему, для изученя, изъ библютеки Общества, 
полнаго экземпляра Е1зсПег у. \Уа|!аве!1т, Огор{ега Ппрег. Возз., 
такъ какъ доставленный ему дублетный экземпляръ, безъ рисунковъ, 
для него почти безполезенъ, потому что въ сочиненш этомъ главную 
часть составляютъ рисунки, текстъ же есть не болЪе какъ объясне- 
ше ихъ. 

По обсужденши сего вопроса, Собраше признало полезнымъ удов- 
летворить просьбу Г. Яковлева, въ видЪ исключеня. 


Изъ нанечатанныхъ, по распоряженю Общества, 1200 экземпляровъ 
краткаго наставлешя для собирая насфкомыхъ и другихъ членистыхъ 
животныхъ во время путешествй, и 600 экземпляровъ отдБльныхъ от- 
тисковъ статьи А. ©. Гюбера о ловлЪ ночныхъ бабочекъ посредствомъ 
меда, разослано достаточное число экземпляровъ въ Морское Минис- 
терство, для раздачи на суда, отправляющияся вЪ отдаленныя плаваня, 
и кромБ того передано инспектору Училищъ Восточной Сибири Р. К. 
Мааку и преподавателю зоологи въ Петербурскихъ военно-учебныхъ 
заведеняхъ А. Б. Ганике, ДлЯ раздачи въ кругу ихъ дфятельности. 

2. Доложено о поступившихъ въ течеши каникулярныхъ мфсяцевъ 
книгахъ, между коими принесены въ даръ библютек$ Общества: 

К. Г. ф. Гернетомъ — Егалс131 Ве@а1, Ехрегииета сшса сепе- 
гаореш Тазесбюогилт. ‚1671 года. 
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Докторомь Киршбаумомъ, въ Висбаденф, — Оле Скадшеп 4ег 
Сесеп4 уоп УезЪадеп ип Егапкйи а. М., а также негрологъ франк- 
фуртскаго энтомолога Сенатора ф. Гейдена. 

Э. Г. ф. Гернетомъ—1[. С. Еиезз1у, Масаги Фаг @1е Глебваъег 
дег Епбото]осле 1778 и 1779 годовъ и Т. С. Еаезз Низ Уег2е1сВ 15 
дег Ъекапифет Зевлуехетзсвепй ТГпзесеп, 1775 года. 

За принесенныя въ даръ книги положено благодарить гг. дарителей. 

3. Прочитанъ протоколъ предшествовавшаго, бывшаго 5 мая 1869 
года, Общаго Собрания. 

4. Избрана въ ДЪйствительные Члены госпожа Анна Саломоновна 
Старынкевичъ. 


6-го октября. 


Предсздательствоваль Вице-Президентъ Общества. 


1. По прочтени протокола предшествовавшаго засфдашя, доложено 
соображете Совфта Общества о невыгодныхъ сторонахъ раздачи изданй 
Общества на коммисю многимъ книгопродавцамъ, особенно внЪ сто- 
лицы, почему СовЪтъ призналъ нужнымъ прюстановиться покуда разви- 
ппемъ сего дфла, дабы изыскать м$ры къ продажЪ издан Общества 
желающимъ отъ самаго Общества. 

Рьшеше Совфта одобрено собранемъ. 

2. К. Г. ф. Гернетъ сообщилъь что Президенть челов5колюбиваго 
и ученаго Общества юго-западной Франщи, въ Бордо, д-ръ Десмар- 
тисъ, прислалъ, согласно данному обЪфщаню, нЪсколько кусковъ кор- 
ней а также листья виноградныхъ лозъ пораженныхъ тёмъ насфкомымъ, 
которое нанесло такъ’ много вреда виноградникамъ Францш; между 
прочимъ, прислалъ также листъ усаженный какими то галлами (нарос- 
тами). Къ крайнему сожалфнНо все это пересохло во время дороги, 
такъ что не могло служить къ основательному изученшю предмета. 

При первомъ впрочемъ взглядЪ можно съ достов5рностью заклю- 
чить, что насфкомое повредившее виноградныя лозы во Франц, А 
Р/руПохега сазайах совершенно отлично оть того, которое опусто- 
шило виноградники въ Крыму и которое принадлежить къ семейству 
Сосси5’овъ. Не имфя достаточныхъ магерьяловь подъ рукою впрочемъ 
нельзя еще было точно опред$лить этого насЪкомаго, которое по опре- 
дъленю г. НедзФльскаго, главнаго садовода при Императорскомъ 
Никитскомъ садЪ, есть Соссиз чз Г. По этому признано за лучшее 
послать Г-ну Десмартисъ нЬсколько спиртовыхъ препаратовъ этого 
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насЪкомаго, предоставивъ ему самому ближайшее сравнене этихъ двухъ 
насЪкомыхъ. 

Что касается до наростовъ находящихся на поверхности прислан- 
наго винограднаго листа, то они, прибавилъ г. ф. Гернетъ, пред- 
ставляютъ особенный интересъ, такъ какъ могутъ лополнить наши 
очень еще недостаточныя свфдЪшя о извращеняхъ происходящихъ въ 
виноградныхъ листьяхъ отъ укола насЪкомыхъ 

3. Ф. 0. Моравицъ показалъ Обществу самца одного Теюйгедо, 
пойманнаго въ Крейцнахф, у котораго правый усикъ раздвоенъ начиная 
съ третьяго членика; придаточная вЪтвь состоитъ изъ 3-хъ члениковъ. 
Сверхъ того Ф. 06. Моравицъ показалъ два экземпляра изъ рода 
Апатепа, именно А. р рез и Гийястиз, у которыхъ.на верхней сто- 
ронф брюшка, между первымъ и вторымъ кольцомъ, прицфпилась чер- 
ная личинка её, ау А. ррез кромЪ того, въ волосахъ покрыва- 
ющихъ переднеспинку, замбтна желтоватая личинка [4/На. 

4. Избраны, на основами $ 11 Устава, въ ДЪйствительные Члены: 
г-нъ Кротчъ, въ Кэмбриджь, и Рудольфъ Альбрехтъ, въ Петербург$. 

5. Доложено о поступившихъ въ течёнш второй половины сентября 
мЪесяца книгахъ. 


3-го ноября. 


Преде%дательствовалъ Президентъ Общества. 


1. По прочтени протокола Общаго Собраня 6-го октября, доложено 
’ письмо К. Гольде, изъ Житом1ра, съ изъявлешемъ благодарности За 
избраше его Корреспондентомъ Общества. 

2. Доложено письмо г. Брюггемана съ представлешемъ, отъ имени 
Г. Десмартисъ, въ Бордо, въ даръ для библютеки Общества № 33 га- 
зеты ша1сжеиг уписо]е, за 1869 г. 

3. Доложено о письмЪ, полученномъ изъ Берлина отъ Д-ра Краат- 
ца, въ которомъ онъ просить о дополнительной высылк$ ему книгъ 
на коммисю и предлагаеть Обществу разныя сочинешя. 

Утверждено ршене СовЪта: выслать Д-ру Краатцу дополнительные 
выпуски Нотае т. ЛУ № Ти2ит У №4 

4. На основани $ 34 ВысочАЙШЕ утвержденнаго устава, въ со- 

_ ставь Ревизюнной Коммиси, для ревизш дЪйствй Совзта и повфрки 
суммъ и имущества Обществу принадлежащихъ, избраны по баллоти- 
ровкЪ: гг. Фильдъ, Обертъ и 9. Брандтъ; г. Симашко кандида- 
томъ на случай необходимости заместить кого либо изъ сихъ лицъ. 
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5. Секретарь прочелъ переданную ему К. Г. ф. Гернетомъ вы- 
р$зку изъ Есазсве ЙеНапс 13 октября 1869 г. №237, съ извъспемъ 
о выпавшихъ, въ вид дождя, въ КарлейлЪ, какихъ-то мелкихъ пауч- 
кахъ, похожихъ на муравьевъ. 

6. О. И. Радошковск!й показалъ экземпляры разныхъ видовъ 
Мина и С1у515, а также Озта те Иса и Героси из таитйа- 
4сиз, живущихъ паразитами въ раковинахъ Нейёх талйта, находя- 
щихся во множеств въ Алжирш, и добытыхъ изъ таковыхъ раковинъ. 
При этомъ онъ прочелъ слфдующее: 

При обработк$ въ 1866 году печатаемой нын$ въ нашихъ трудахъ 
монографи Л/ийа, большой пробфлъ составляло опредфяене м$ста 
кладки яицъ и мЪста выхода насЪкомаго. — Намъ были только из- 
вЪстны наблюденшя СВт1$Фа, повфренныя Отежзеп’омъ и Э1епе’емъ, 
что МийЙа еитораеа живетъ паразитомъ въ рояхъ шмелей Вотфиз - 
ар7чсиз и тизсогит, подъ ихъ покровительствомъ. Вотъ что между 
прочимъ говоритъ С}т136: „Когда берутъ въ руки МийИа, она про- 
изводитъ особый звукъ и въ тоже время нападаютъ на васъ шмели, дабы 
освободить своего пл$ннаго друга“. — Около’ отверстй, гдЪ гн5здятся 
различные виды НайЙсйиз, замфчались во множествв Л. гийрез и М. 
апсотею, откуда и выведено предположенше, что въ гнфздахъ Найс- 
45 они живутъ въ видЪ паразитовъ. — Эти два факта привели къ 
шаткому заключеню, что всф виды МиНИа должны жить въ различ- 
ныхь пчелиныхъ семействахъ (Арича). Въ 1863 году Ситач4, 
выводя изъ куколки АииормЙа Неуаетл, вывелъ случайно изъ одной 
колони Л. аизичаса (тамта $), ‘что было первымъ уклонешемъ отъ 
прежняго предположения. 

Въ 1867 г., докторъ Э1еВе] получилъь изъ окрестностей Монтпеше, 
отъ г. Дапре, цЪфлое семейство Гатта апофета совмЪстно съ И. 
сотопа ® $. Здьсь пробр®тенъ новый фактъ паразитизма въ семей- 
ствф 0550734. | | 

Но все же оставалось необъясненнымъ, гдЪ же гнфздится большое 
количество видовъ {ий а, бЪгающихъ по песчанымъ берегамъ Алжира, 
Корсики. и другихъ мЪъстНостей, гдф не только не было зам чено приз- 
нака гнфздъ Ара, Еоз5074а, но и Уезр4а. Теперь можно дать на 
этотъ вопросъ положительный отвътъ. Г 

Въ 1866 году докторъ Поцгз, въ АщенЪ, былъ такъ добръ, что 
обфщалъ мн достать изъ Алжира раковиньъ Нейх тагёта, для 
вывода изъ нихъ Озийа тенйЙса, гдЪ онъ, въ продолжени своей 
службы въ Понтеба, ихъ неоднократно выводилъ. — Раковинъ этихъ 
я не получилъ въ нынфшнемъ году. Д-рьъ Ооцг$, въ бытность мою у 
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него, въ Амен$, объяснилъ мнЪ, что раковинъ онъ мнЪ не могъ пере- 
слать, ибо онЪ всз у него пропали въ сл5детые сильныхъ холодовъ 
1866 года, и что изъ нькоторой только части раковинъ вышла О57иа 
тей са, изъ другой же части вышли Сйи-у5:4е; и Мийае. — Осмо- 
трнные мною паразиты Озииае теюйИсае оказались слфдующе: Неду- 
сйгит сиртеит, С1игуяё8 сичаата, Фазайз, апаЙз, этиоза, тнаща 
и 9. 5р. а/иаз бдпае; МийЦа сарйща ас. и ратодсой$ (034. 
Фактъ этотъ былъ для меня слишкомъ важный, чтобъ на немъ не остано- 
виться; — я пожелаяъ осмотрфть оставшияся раковины, которыя по счастью 
сохранились на чердак; я въ нихъ нашелъ нЪфсколько экземпляровъ 
въ различной степени развитой №. сарйа и рагосо $ и въ большемъ 
количеств Деросийиз таигИйатясиз, совмЪстно съ М. Нойетюоа 9 $ 
{ааа Тис. $ пйойса Каз. $ — Такимъ образомъ открыто м$сто- 
рождеше видовъ ийЦа, бъгающихъ по песчаному взморью, и опре- 
двлено, что М. расой з есть © М. сарйаае паразита Су, а 
М. юыаа $ М. Нойето@е паразита Герюсй. таитиатса. 

Описанное выше наблюдеше приводить насъ и къ другому, не менфе 
важному заключеню, что столь различныя формы перваго брюшнаго 
сегмента у различныхъ видовъ ЛМийЦа заимствованы такъ сказать 
отъ законнаго жителя того гнЪзда, въ которое вкралось яйцо (и Йае: 
такъ форма 1-го сегмента (зеззШе) М. еигораеа сходна съ формою 
Ботфи$, — форма: того же сегмента М. таита отражается въ форм 
АтториЦа; — форма М. согопоа — въ фори$ Гатта, наконецъ 
форма М. Нойепю $ совершенно сходна съ формою 5-го сегмента 
Терюср из. 

Въ заключеше долгомъ считаю присовокупить, что А. 9 Моравицъ, 
изготовляя свой трудъ „Оефег еше пепе одег у1етевтг уегкапие Еогш 
уоп Мёппевеп ипёег 4еп МийПеп ес. (1864 Ви. 4е ГАсаа. 4е 
5. Р&егзройг=), не имЪя и не видавъ экземпляра МийЙа сара Глас., 
по одному чертежу (Ехр. Бе. 4’А]ю. Т. 15, [.13), опредвлилъ и уга- 
далъ очень в$рно, что Л. сарйа неф а © и что она самецъ отъ 
М. ра’соз — НЪкоторые опытные и имБюще авторитетъ загра- 
нычные ученые возстали противъ весьма ясно изложенныхъ убЪж- 
денй А. 9. Моравица; — для насъ, по осмотр». въ 1866 г. кол- 
лекци д-ра Ройгз’а, не осталось никакого сомв$ня. Д-рь Доцг$ въ 
Понтеба, наловилъ массу М. расой, а съ ней 8 экземпляровъ однфхъ 
только Л. сарйа, которые по осмотр оказались дЪйствительно 
самцами. | 

Найденные нын$ экземпляры въ раковин$ Не?х тата должны 
разъ навсегда разсфять всякое сомнфше по этому вопросу. 
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1-го декабря. 
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Преде%дательствовалъ Президентъ Общества. 


1. Прочитаны: а) Отчетъь Сов5та Русскаго Энтомологическаго 06- 
щества за 1869 годъ; 6) докладъ ревизюнной Коммисси и в) отвЪтъ 
на оный СовЪта. 

2. Предложены, для баллотировки въ Общемъ бобрани въ Январь 
1870 г., въ ДЪйствительные Члены Общества: Корреспонденть Обще- 
ства В. Е. Яковлевъ, въ Астрахани, Эмиль Деролль — въ Парижф, 
Телефъ Десмартисъ—въ Бордо и Дан!эльсъ—въ Данш. 

3. Доложено о поступившихъ въ течени Ноября книгахъ. 

4. Объявлено о чтени Членами Общества 9. Брандтомъ и А. 
Петровымъ лекщй зоологи въ залф Общества. 

6. О. И. Радошковск1й сообщилъ слфдующее о появленш весною 
1869 г., въ огромномъ множествЪ, То7й4х оиз4ата, въ дубовыхъ ро- 
щахъ Ломженской губернии: 

Въ бытность мою 20 мая текущаго года въ моемъ имёши, Ломжен- 
ской губернш, я пораженьъ былъ опустошешемъ, которое произведено 
было гусеницами То7й9х зичаата. — На протяжени 30 десятинъ 
вс$ дубы буквально оголены были отъ листьевъ, — не оставалось ни 
одной вЪтки, на который былъ бы хотя одинъ нетронутый листокъ. 

Понимая вполнф предстоящ!й вредъ и зная, по указашямъ Ратце- 
бурга, что не существуетъ никакихъ м5ръ къ истреблемю этого вред- 
наго насфкомаго, мнЪ осталось одно —воспользоваться случаемъ и взгля- 
нуть поближе на жизнь этого незванаго гостя. Первое, что меня уди- 
вило, это нев5рность показаня Ратцебурга. Ратцебургъ увБряетъ, 
что гусеница опускается на землю для перехода въ куколку; сколько 
я могу запомнить всЪ гусеницы завертывались въ листъ и тамъ обра- 
щались въ куколку; всЪ деревья буквально покрыты были куколками. 
Реомюръ, въ Мётотез 4ез [пзесёез, описываетъ свои наблюдешя надъ 
такъ названной имъ гошеизе 4 сПёпе, которая вЪроятно принад- 
лежитъ къ роду Тогёт1х, во къ другому виду, различному отъ 7. 
оч4ата. Онъ тоже замфтилъ что гусеница завертывается въ дубо- 
вый листокъ, для перехода въ куколку а за тБмъ въ бабочку. Передъ. 
отъЪздомъ изъ деревни, желая опредЪлить видъ бабочки, я собралъ три 
десятка куколокъ въ листахъ и каждый десятокъ уложилъ въ 0с0бую 
коробку. — Коробки оставилъ въ деревнф, а самъ уфхалъ за границу. 
По возвращени черезъ 4 м5сяца, именно въ половин$ Сентября, рас- 
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крывши свои коробки, къ крайнему своему удивленю, я нашелъ въ 
каждой коробкЪ вышедшими по 8 нафздниковь Ри) а йилопейа и 
только по 2 экземпляра 7. 5574ата. Еще больше и прятнфе былъ 
уливленъ при посфщени моей дубовой рощи: вс дубы были покрыты 
богатой красивой’ зеленью; не было и слЪда весеннихъ опустошенй — 
одно только было замЪтно: бЪдность плодовъ и совершенное отсутстие 
дубильныхъ орЪшковъ. 

Это пока приводитъ меня къ заключеню: 1) что вредъ производимый 
Т. олаата, на дЪлЪ не столь великъ и дЪйствителенъ, какъ объ немъ 
пишеть Ратцебургъ; 2) что если мы не можемъ пршскать мёръ къ 
истребленю 7. очАата, то мЪры эти и ненужны, ибо природа при- 
няла болфе дЪйствительную мЪру, возложивъ эту обязанность на Риира 
_ питопеЙа. 

Конечно, первые результаты моего наблюдешя могли быть подвер- 
жены случайности, но слфдующия наблюденя въ будущемъ году могутъ 
только привести къ боле положительному заключеню. — Но не менфе 
того я считаю долгомъ заявить, что ни Ратцебургъ ни Гравенгорстъ 
и никто изъ изв$стныхъ мнф писателей не причисляль Рида $и70- 
пеЦа къ числу столь полезныхъ насзкомыхъ. 

6. Э. К. Брандтъ сообщилъь о Бер р етахъ вообще и о Хепо5 
Фезрагтит, его образ5 жизни и истори развития. 

8. На основани $ 36 Устава назначено экстренное собране, для 
избрашя Президента и другихъ должностныхъ лицъ, на 15 декабря. 


ОТЧЕТЪ 


СОВЪТА РУССКАГО ЭНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 


ЗА 1869 годъ. 


Читанъ въ годовомъ собранш Русскаго Энтомологическато Общества 1 Декабря 
1869 года. 


—— 


Мм. Гг. 


Съ окончанемъ текущаго 1869 года, который есть ‘деся- 
тый годъ существован!я Русскаго Энтомологическаго Обще- 
ства, Совфтъ считаеть своею обязанностью представить от- 
четъь о состояни и дфятельности Общества, не ограничиваясь 
строго однимъ только этимъ ‘годомъ, но коснуться при этомъ 
случа и прошедшаго времени. | 

Не говоря о тфхъ перемфнахъ, которыя произошли въ 
личномъ составз Общества, со времени его учреждевая, и 
которыя, по необходимому ходу обетоятельствъ, не могутъ не 
быть значительны, немало совершилось перем$нъ въ немъ 
уже и со времени напечатан1я въ Трудахъ Общества послЪд- 
няго списка членовъ, составленнаго къ 1-му октября 1867 года. 
Поэтому списку значилось: 
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Почетныхтъ Членовъ: въ Росчи. ..... 20 
за границею. .... 13. 
33 
Дъйствительныхъ Членовъ: въ Росаи ... 130 . 
за границею .. 34 
ЗАУР 1. 64 
Корреспондентовъ. ‚ . 9 


| и 
Нын%, къ 1-му октября 1869 г. состояло: 


Почетныхъ Членовъ: въ Росси ..... 21 

за границею.... 13 

| 34 
ДЪйствительныхъ Членовъ: въ Россш. .. . 80 
| за границею. .. 31 

А 111 

Корреспондентовъ . 27 


Воео 142 


Такимъ образомъ число Почетныхъ Членовъ, въ течени 
двухъ лЪть, почти не перем$нилось, число же ДЪйствитель- 
ныхъ Членовъ и‘Корреспондентовъ подверглось напротивъ того 
весьма значительному изм$нен!ю; первыхъ убыло 53, вто- 
рыхъ прибыло 18. Преждевременная смерть или личныя 00- 
стоятельства жизни лишили Общество весьма немногихъ д$я- 
телей, наибольшая же часть убывшихъ дЪйствительныхь чле- 
новъ. именно до 49, признаны сложившими съ себя добро- 
‚ ВОЛЬНО это зване, на основанш 8 18 Высочайше утверж- 
деннаго Устава; изъ этихъ послфднихъ впрочемъ 12 лицъ 
оставлены Совфтомъ Общества, на основан1и 8 13 Устава, 
въ ‘спискЪ корреспондентовъ, дабы сохранить Обществу име- 
на, а можетъ быть со временемъ, при перем$нившихся обстоя- 
тельствахъ, и полезное содЪфйств1е такихъ лицъ, которыя уже 
заявили свое сочувстве общественному дфлу и энтомологиче- 
ской наукБ. Эта значительная цифра убыли объясняется не- 
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достаткомъ въ прежнее время строгаго контроля при пред- 
ложенш и избрани въ ДЪйствительные Члены Общества, въ 
сл$дстые чего записывались иногда лица вовсе не же- 
лаюцщ!я быть членами Общества. КромЪ того, не безъ зам%т- 
наго вмян!я на уменьшене личнаго состава Общества про- 
шло и учреждене, съ Высочайшдго соизволешя, въ концЪ 
1868 г. Общества Естествоиспытателей при С.-Петербург- 
скомъ Университет®. Съ открытемъ Ботаническаго отдфла въ 
этомъ посл$днемъ, упразднилось само собою Ботаническое 
Отдфлеше, находившееся въ продолженш н$сколькихъ лЪть въ 
состав Энтомологическаго Общества, и всБ члены онаго 
перешли въ Общество вновь образовавшееся. 

Касса Общества (см. прилож.) представляла въ истекаю- 
щемъ году какъ и вообще въ. посл5дюе два или три года, 
довольно утфшительное зр$лище. Въ начал 1869 года 

Общество имфло наличныхъ суммъ. .. 996 р. 44 к. 


Сзерхъ того оставался неприкоено- 
веннымъ въ его распоряжении, на слу- 
чай экстренныхъ надобностей, составив- 
пийся въ предшествовавшемъ году за- 
пасный капиталъ, состоявпий изъ: 


а) Четырель билетовъ 1-го и 2-го вну- 
треннихъ съ выигрышами займовъ, по 2 
каждаго, на сумму, по покупной цфнЪ, съ 9/о 
по 15 ноября 1868 г. 433 р. 74 к. 


6) Одной облигация 
С.-Петербургскаго Го- 
родскаго  Кредитнаго 
Общества въ 500 р. 
на сумму, по покупной 
жецЪнЪ, съ /о по 15 но- 
ан Тот. :.. 3945004 


Итого... Вора 9 к 
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Оъ того времени получено: 
1. Оть Ея ИмпеЕРАТОРСКАГО ВысочЕ- 
ства ГосудАРЫНИ Великой Княгини Еле- 
ны Плвловны, на содержан!е секретарю 
ООВ ру: 6.4... .. 
2. Отъ Министерства Народнаго Прос- 
вЪщен!я, на издане ‹Трудовъ> и ‹«Ногае» 
Е. . 


. 


3. Членскихъ взносовъ: 
а) За дипломы. ..... 24}, 


втодныь. г.’ 355 › 


Примъчане. Въ недоимк$ за членами Общества, 
ко времени составлешя отчета, числилось за 1869 г. 
и прошедшее до 1866 г. включительно время, всего 
за 47-мью лицами, 475 р. 

4. %/ на суммы лежаш1я на, теку- 
щемъ счету и на запасный капиталъ. . 

5. Выручено продажею издавй Обще- 
Е А В ен + же 6 

6. Разныхъ случайныхъ поступлений. 


_800 › 


379 › 


104 › 


29 › 
4 › 


21 


1 


85 


у 


> 


Всего .. 3,266 р. 51 


Израсходовано въ течени 1869 года: 


_ На издаше трудовъ членовь Обще- 
И... оО 2407-Е 


На содержаше 
коллекий Общества 
(считая въ томъ числ$ 


_ и содержаше консер- 
затор)... 437 › 59 › 


На библотеку. . 129; 52 > 
На содержаше о 

личнаго состава кан-. 

целяри — Общества 
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(секретаря съ письмо- 


водителемъ).. ... 660р. — к. 
На  содержане 
о ме 111 2 — › 


На канцелярскя 

и хозяйственныя по- 

требности по Обще- 

ству (устройство Об- 

щихъ Собран!й и Со- 

бран!й Сов$та, осв$- 

щен!е, поддержаше 

чистоты, наемъ доба- 

вочной прислуги ит.п.) 101» 83 › 
На почтовые рас- 

МОД 32 › Вт» 
На заведенге об- 

разцовъь инструмен- 

товъ для ловли нас*- 

ВО о 103 2401 


Итого... 9,787 р. 7415 к. 


За симъ оставалось въ наличности къ 
15-му ноября 1869 г. ;....... 478 р. 761/52 к. 


Запасная капитальная сумма, состоящая въ процентныхъ 
бумагахъ, осталась въ этомъ году нетронутою. 

Такой результатъ безъ сомнзн!я нельзя непризнать до- 
вольно удовлетворительнымъ, особенно если принять въ 
соображане тЪ ничтожныя средства, коими располагало 
Общество въ началЪ своего’ существоваюя, предоставлен- | 
ное почти исключительно самому себЪ, и еще то очень не 
далекое прошедшее, когда Совфтъ Общества, вступая въ но- 
вый пер1одъ дБятельности въ 1865 году, имфлъ не ‘болЪе 
734 р. наличныхь денегь и до 1,537 руб. предстоявшихъ 
ему платежей. Конечно съ тёхъ поръ рессурсы Общества 


— ХУХУ — 


значительно усилились, благодаря высокой заботливости о 
немъ его АвгустЪфйшей Покровительницы ГосудАРЫНИ ВЕли- 
кой Княгини Елены ПШлдвловны и помощи, оказываемой, въ 
трудвыя минуты, Министерствами Народнаго Просвфщен1я и 
Государетвенныхъ Имуществъ, но тёмъ не менЪфе нельзя не 
признать, что нужно было много разумной и усиленной бе- 
режливости, а также расчетливости въ распоряжен1яхъ сум- 
мами, чтобы достичь такого результата, безъ всякаго ущерба 
развит1ю научной дфательности, которая есть главная и еди- 
ная цЪль существования Общества. 


Посл$ такой картины прошедшаго и настоящаго состоя- 
н1я денежныхъ средствъ Общества, конечно естественнЪе всего 
ожидать представлен1я хотя краткой программы предначерта- 
нй на будущее время, т. е. см$ты на предстояпий годъ. Но 
исполнить этаго, какъ было до сихъ поръ, такъ и теперь еще 
совершенно невозможно. Изъ обзора отдфльныхъ статей до- 
ходовъ Общества не трудно убфдиться, что вся жизнь его 
поддерживается главнымъ, если не единственнымъ, образомъ 
т$ми повременными пособями, которыя оно довольно регу- 
лярно получало до сихъ поръ, на издаше трудовъ своихъ чле- 
новъ, оть Министерствь Народнаго Просвфщенйя и Государ- 
ственныхъ Имуществъ, и которыя преподали ему возможность 
образовать тоть небольшой запасъ, о которомъ было упо- 
мянуто выше. Постоянное ежегодное пособе, получаемое 
Обществомъ отъ щедротъ Ея ИмцеЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА, 
имфетъ свое опредфленное спешальное назначене, проч1я же 
поступленя такъ ничтожны, что едва могутьъ быть достаточны 
для покрыт1я необходимфйшихъ расходовъь на скромное хо- 
зяйство, канцелярскихъ и почтовыхъ. Усилен1я этихъ послЪд- 
нихъ статей доходовъ въ близкомъ будущемъ ожидать не- 
возможно. потому что дФйствительное, а не номинальное только, 
увеличен1е числа членовъ не во власти Общества, какъ ясно 
показалъь уже опыть прежняго времени, а продажа ‘издан! 
не можетъ еще идти особенно уси$шно. Продажа подобныхь 
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издан!й, каковы «Ногае› и «Труды», уже сама по себф за- 
труднительная, вслФдстые крайней ограниченности круга инте- 
ресующихся ими, обыкновенно затрудняется еще болфе въ 
настоящемъ времени разсылкою издан, въ видЪ взаимнаго 
обмфна, во всф ученыя учрежденля и раздачею членамъ, что 
объемлеть обыкновенно весь т$еный кругъ современныхь 
энтомологовъ. 


Такимъ образомъ, чфмъ болЪе развивается дфятельность 
Общества, усиливается въ немъ научная работа, тфмъ на“ 
стойчивЪе и настойчив$е ощущается необходимость въ опре-. 
дЪленномъ, одинъ разъ навсегда закр5пленномъ за Обще- 
ствомъ пособи, которое бы обезпечило возможность дальнЪй- 
шаго развит!я и дало средство разсчитывать впередъ всЪ дЪй- 
стыя. Много лЪть уже томится Общество ожидашемъ такого 
пособ1я, но до сихъ поръ всЪ старанйя его оставались безъ 
успфха, и воть нынф Общество вступаетъ въ 11-й годъ сво- 
его существован1я опять съ тою же безотрадною неизвЪфетностью 
будущаго. 

Кром денежнаго запаса, котораго, не сегодня такъ завтра, 
придется можеть быть коснуться, Общество обладаетъ въ 
настоящее время еще довольно значительнымъ вещественнымъ 
запасомъ. Это, — накопиви!еся теперь уже въ значительномъ 
числ$ и постоянно накопляющеся экземпляры его изданий. 

До настоящаго года не велось никакого положительнаго 
счета экземплярамъ издавй Общества, кром$ отм$тки на 
особыхъ листахъ выдаваемыхъ или высылаемыхъ экземпля- 
ровъ. Въ теченши нынфшняго года приступлено было къ раз- 
борЕБ и приведеню въ извфстность этого запаса и вм$ств 
съ тБмъ заведена особая книга, съ алфавитнымъ спискомъ 
членовь Общества, имфющихъ право на безплатное получеше 
издан!й Общества и со спискомъ учрежден, съ коими 0б- 
щество ведетъ обм$нъ издан; въ этой же книг открыты 
особые счеты каждому тому ‹Трудовъ> и «Ногае» и вообще 
каждому сочинению, изданному Обществомъ, равно какъ и 
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каждому коммис1онеру, у котораго издавя Общества нахо- 
дятся для продажи. Такимъ образомъ на будущее время можно 
будетъ всегда съ удобствомъ сл$дить за наличностью и расхо- 
домъ этого вещественнаго капитала. Громадная работа пере- 
чета томовъ, связывав1я ихъ въ пачки и наложен!я ярлыковъ, 
къ сожалЪн!ю, не могла быть приведена къ. совершенному 
окончан!ю въ нынЪшнемъ году, несмотря даже на д$атель- 
ную помощь, оказанную въ этомъ трудЪ секретарю и казначею 
со стороны н%которыхъ изъ гг. членовъ. 

По настоящее время подобрано по томамъ, сочтено и пе- 
ревазано слБдующее: 


А: О мочь. рае. Та, 
ОА и и ик. 232.5 
> а сьА т. бл. ЗЕ. 


о Е 0.300 ` › 
‘а кг 950.» 
Брошюра М. С. Воронина: О поли- 
морфизм$, замфчаемомъ въ органахъ гри- 
бовъь семейства Ругепотусее. . . . 300 › 
В. И. Мочульскаго: Сафаосие 4ез 
зепгез её езрёсез Физесез @6стИз @апз 
Иго: опугасев... ... .... 900» 


Все это, по продажнымъ цфнамъ, представляеть цьн- 
ность въ 2,685 руб. 50 к., но цфнность, которая разум$ется, 
по упомянутымъ выше причинамъ. должна будетъ осуществить- 
ся для Общества только въ очень отдаленномъ будущемъ. 

За т$мъ предстоитъ еще привести въ известность «Ногае› 
и <Труды» (общее издан!е) азаеий Ти П, ИзелБдован1я 
С.-Петербургской губернш Т. Ги ‹Труды» (собственно рус- 
сый отдфлъ) Т. ПГ и Т. ПУ выпуски 1—3. 

Библ1отека Общества, приведенная въ порядокъ еще къ 
окончан!ю`прошедшаго отчетнаго. пертюда, заключаетъ въ себЪ 
нын% 520 разныхъ сочинен!й. Въ этомъ числ, вновь: прибыв- 
шихъ современи составлен1я завздывающимъ библиотекою, чле- 


х 
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номъ Общества 0. П. Кеппеномъ, каталога, который былъ отце- 
чалтанъ, по распоряжен1ю СовЪта Общества, и розданъ гг. чле- 
намъ еще въ самомъ началЪ текущаго года, насчитывается 38 
назван!й. Трудно было бы опредЪлить число томовъ, такъ какъ 
во многихъ случаяхъ, для большаго удобства въ употребле- 
ни, приходится при переплет$ раздроблять одинъ томъ на 
два, въ другихъ же, напротивъ, соединять нЪеколько въ 
одинъ. Пер!одическихъ издан!й имфетъ Общество въ настоящее 
время 90. | 

Коллекции Общества продолжали приводиться въ поря- 
докъ консерваторомъ. Въ течени нынфшняго года разоб- 
раны и поставлены, изъ Жесткокрылыхъ, семейство Сигсийо- 
14а съ отдфленными отъ него въ новфйшее время семей- 
ствами Апйт аа, Втистаа, Бтепиаа, всЪ всоунаая и 
‚ Топдсотта. —Всего перебрано такимъ образомъ, пров$рено и 
поставлено 1007 видовъ, въ числ 2,681 экземпляровъ, не 
считая тфхъ весьма значительныхъ дополненй, до 500 ви- 
довъ, которыя пришлось добавлять къ отд$ламъ, прежде по- 
ставленнымъ. Изъ Чешуекрылыхъ поставлены С’еотейзаа въ 
числЪ 275 видовъ и 769 экземпляровъ. Изъ новыхъ пр!об- 
рЪтевий по части коллекщй особеннаго вниман1я заслуживаетъ 
коллекця, заключающая до 550 экземпляровъ жесткокры- 
лыхъ изъ Восточной Сибири и съ береговъ Амура, подарен- 
ная Обществу М. П. Пуцилло. Коллекця эта уже разобра- 
на и скоро будетъ приступлено къ ея опредЗленю. 


Окончивъ этимъ обзоръ матерьяльнаго состоян1я Общества, 
слфдуетъь обратиться теперь къ другой, —болфе важной ето- 
ронф его жизни, —къ его научной дфятельности, со всею ея 
разнообразною обстановкою и во вс$хъ ея проявлешяхъ. 

Согласно установившемуся съ самаго основан!я порядку, 
Общество им$ло каждый первый понедфльникъ, слфдуюцай 
за первымъ числомъ м$сяца, свои общ1я собран1я; таковыхъ 
было всего, кром каникулярнаго времени, когда собираться 
вообще не полагается, 10, въ томъ числЪ одно экстренное, 
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для избран1я членовъ СовЪта на 1869 годъ. Совзтъ Общества 
собирался тоже 10 разъ. | 


Общия собран!я, которыя какъ и вообще въ послёдне 
годы не отличались особенною многочисленностью, состоя обык- 
новенно изъ 10 и до 17 присутствующихъ, считая въ томъ 
числ5 и членовъ Совфта, были однако же въ настоящемъ году 
нфсколько оживленнфе чфмъ прежде, наполняясь разными 
интересными научными сообщенями или обсуждешемъ во- 
просовъ, до внутренней и внфшней жизни Общества относя- 
щихся. Кратыя извлечен!я изъ протоколовъ собравйй, согла- 
сво просьбЪ редактора журнала Министерства Народнаго 
Просв$щевя, съ разрфшеншя Общества, сообщались тотчасъ 
же, для напечатан!я, въ редакцю журнала Министерства. 
Излишне было бы не только излагать въ настоящемъ отчет. 
но даже перечислять то, что было сообщено и прочитано въ 
этихъ собраняхъ, такъ какъ все это, слышанное уже при- 
сутствовавшими членами, будетъ въ скоромъ времени пере- 
дано ‘во всеобщую извфстность чрезъ напечатане. вм5етЪ съ 
настоящимь отчетомъ, въ ближайшемъ выпуск ‹Трудовъ> 
Общества. 


Кром$ ежем$сячныхь оффищальныхъ собран!й, происхо- 
дили еще въ текущемъ году въ зал$ Общества, каждый по- 
недфльникъ, малыя частныя собраня и бес$ды гг. членовъ. 
По принятому прежде порядку, секретарь назначилъ, что онъ 
будеть находиться въ ОбществЪ, для према всфхъ нуждаю- 
щихся въ объяснен1яхъ и справкахъ, два раза въ нед$лю, 
но одинъ разъ утромъ, другой же разъ вечеромъ. Эти - то 
вечера и превратились совершенно неожиданно въ дружест- 
венныя задушевныя бесфды, давиия поводъ къ полезному об- 
мну мыслей и св$дЪн!й, какъ о научныхъ, такъ и о хозяй- 
ственныхъ интересахъ Общества. Такимъ образомъ по поне- 
дфльникамъ собиралось обыкновенно отъ 5 до 8 челов$къ. 

_Что касается до вн$шнихъ проявлен1й дЪФятельности Об- 
щества, то оно въ нынфшнемъ году не можетъ похвалиться 
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такими, столько же громкими, сколько дорого стоющими пред- 
пр!ят1ами каковы были снаряженныя экспедищи, въ 1862 и 
1864 г., въ южную Росс, для изслфдовай надъ саран- 
чею, предположенное издан!е обширнаго сочинен1я о вред- 
ныхь насфкомыхъ и начатое изслФдоваше, по вефмъ отра- 
слямъ естествознан!я, С.-Петербургской губерни. Осмотри- 
тельно разсчитывая свои скромныя денежныя средства, Об- 
щество дфятельно и систематически трудилось надъ разра- 
боткою науки, которую оно избрало цФфлью своей жизни, 
имфя всегда преимущественно въ виду изучене Россйской 
фауны, и надъ издатемъ своихъ трудовъ. Въ течени 1869 
года изданы: выпуски 2-й и 3-й т. УГ «Ногае» съ 6-ю 
раскрашенными таблицами и первая половина каталога ро- 
довъ и видовъ насфкомыхъ, описанныхъ нашимъ ветераномъ- 
энтомологомъ В. И. Мочульскимъ, составленнаго имъ же 
самимъ. За тфмъ, въ настоящее время, оканчивается печа- 
тантемъ вторая половина сего каталога, назначеннаго исклю- 
чительно только для продажи; кром$ сего 4-й и посл днйй вы- 
пускъ тома ГУ Трудовъ, на русскомъ язык$, 4-й же выпускъ 
тома УТ Ногае и наконецъ 1-й выпускъ тома УП сихь по- 
слфднихъ, съ раскрашенными къ нимъ таблицами. Для окон- 
чан!я въ скоромъ времени ГУ тома Трудовъ, а также для У 
тома этого издан1я, имфется уже въ виду значительное коли- 
чество матер1аловъ. Въ этомъ перечн$ конечно обращаетъ на 
себя гниман1е то обстоятельство, что часть, которая издается 
на иностранныхъ языкахъ (Ногае Бос. Ел. Воз.), достигла, 
уже УП тома, тогда какъ часть, издаваемая на родномъ на- 
рфч!и, не достигла еще и до У’ тома. Обстоятельство это, уже 
въ прежнее время неоднократно обращавшее на себя внима- 
не Совфта Общества, было и’ въ текущемъ году предметомъ 
неоднократныхъ суждений. Но будучи послфдетыемъ, съ одной 
стороны, самаго нацональнаго состава кружка, дфятельн$е 
занимаюнтагося научною разработкою притекающахъ матерья- 
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малаго интереса, который вообще возбуждаетъ энтомолопя 
между нашими соплеменниками, изъ ‘которыхъ сравнительно 
очень мало выступаетъ дЪятелей на научное поприще по этой 
части естествознан!я, обстоятельство это не могло, да и не 
можетъ-быть отклонено СовЪфтомъ Общества, не обладающимъ 
ЕЪ ТОМУ же никакими достаточно сильными средствами, кото- 
рыми можно было бы дать необходимый импульсъ этому дЗлу. 

Регулярное издан!е трудовъ членовъ ‘общества, водворив- 
шееся только съ 1865 года, составляло въ нын$шнемъ году, 
какъ и прежде, одну изъ важнфйшихъ заботъ еще и потому 
что Совфтъ общества не переставаль видЪть въ этомъ глав- 
нЪйшее и даже. при настоящихъ условяхъ, почти еданствен- 
ное средство къ обогащеню библ1отеки Общества, которая 
есть главное и необходимЪйшее основан!е ко всякой научной 
дфятельности. Съ этою цЪфлью обогащен!я библиотеки, издан!я 
Общества разсылаются нынф 55 разнымъ ученымъ учрежден1- 
ямъ внутри Импери и внЪ ея; изъ этаго числа вновь учреж- 
день въ истекающемъ году взаимный обмЪнъ трудовъ съ 
четырмя учреждемями. На коммисси, для продажи, нахо- 
дятся нынЪ издан1я Общества, кром$ 5 Петербургскихъ кни- 
гопродавцевь еще въ Берлин и въ ПарижЪ. Такими пу- 
тами, не смотря на обстоятельства, затрудняющля продажу 
спещальныхъ изданй и о коихъ было объяснено выше, Об- 
щество все же находило нфкоторый сбытъ для нихъ и усп$ло 
пр!1обр$ети за нихъ не малое количество другихъ ученыхъ 
трудовъ. | 

Неим$я необходимыхъ денежныхь средствъ, ‘чтобы вос- 
пользоваться представившимся случаемъ принять участе въ 
экспедищи на прибрежье БЪ$лаго моря, снаряженной отъ 
С.-Петербургскаго Общества естествоиспыталей, СовЪфтъ вы- 
нужденъ быль и въ стараняхъ своихъ о развийи научной 
дЪятельности ограничиваться такими мфрами, которыя, не 
требуя значительныхъ затрать отъ Общества, могли бы на- 
иболфе пособствовать усилен!ю дфятельности отдфльныхъ его 


— мл — 


членовъ, совокупность которой и должна быть выражешемъ 
дфятельности цфлаго Общества. Въ этихъ видахъ, вром$ пр1- 
обрЪтевйя новыхъ корреспондентовъ и оказан!я тфмъ изъ нихъ, 
кто нуждался, возможнаго со стороны Общества содЪйствя 
къ успфху предпринятыхъ ими научныхъ путешествий, изданы 
были между прочимъ дв инструкщи для собиран1я нас$ко- 
мыхъ: одна, — общая, имфющая `главв5йшею цфлью крайнее 
упрощене дла собиран!я не только однихъ насфкомыхъ, во 
вообще всякихъ другихъ членистыхъ животныхъ, — для при- 
влеченя къ этому дЪлу возможно бодльшаго числа охотниковъ, 
другая, —спещальная, объ особомъ способ$ собиравая чешуе- 
крылыхъ посредствомъ приманки медомъ. Инструкция эти 
розданы въ достаточномъ числ разнымъ лицамъ, заявившимъ 
желанйе распространить ихъ въ кругу своего знакомства и 

сверхъ того еще значительное. количество экземпляровъ ихъ 
° передана въ Инспекторсвйй Департаменть Морскаго Мини- 
стерства, которое было такъ обязательно, что взяло на себя 
раздачу такихъ экземпляровъ на суда, отправляюпдяся въ пла- 
ван!я. Результатовъ этого распоряжен1я конечно теперь нельзя 
еще видфть, по краткости прошедшаго времени, но прим ръ 
коллекци насЪкомыхъ, привезенной лейтенантомъ Гринваль- 
домъ съ прибрежныхь пунктовъ Приморской области, изъ 
Японш, Китая и н$фкоторыхъ острововъ Тихаго океана, ука- 
зываетъ, до какой степени живъ среди Общества интересъ къ 
наук$ и особенно къ изучен!ю отечественной фауны. Коллекщя 
эта, лишившаяся къ сожалЪн!ю лучшихъ своихъ экземпляровъ, 
прежде чБ5мъ попала въ Общество. была въ самое короткое 
время разобрана тг. членами и вфроятно въ скоромъ вре- 
мени появится на страницахъ изданий Общества св5д$ше о 
томъ, что въ ней находилось. Такъ же скоро была разобрана 
и другая довольно значительная коллекщя, привезенная Р. К. 
Маакомъ изъ Восточной Сибири. Все это даетъ право над$- 
яться, что трудъ тхъ, кто бы рфшился внять голосу упомяну- 
тыхь инструкц!й, не пропадетъ даромъ, безъ пользы для науки. 
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Какъ необходимое дополнеше къ этимъ инструкщямъ, 
учреждена въ Обществ$ коллекщя образцовъ разныхъ инстру- 
ментовь и принадлежностей, необходимыхъ для собирая, 
которая открыта для всфхъ желающихъь ознакомиться съ 
этимъ дЪломъ. # 


Съ С.-Петербургскимъ Обществомъ Естествоиспытате- 
лей, при здЪшнемъ Университет$, сдфлано сношеше въ томъ 
смысл, чтобы оно въ распоряженшяхъ своихъ имЪло въ 
виду собран!е и доставлен!е Энтомологическому Обществу ма- 
терьяловъ., для научной разработки отечественной Энтомоло- 
гической фауны, въ зам$нъ чего и со стороны Энтомологи- 
ческаго Общества заявлена готовность оказывать подобную 
помощь по другимъ отраслямъ естествознания. При этомъ вы- 
ражена еще та мысль, что энтомолог1я, составляющая нын$ 
повсемЪстно. всл$дстве естественнаго хода обстоятельствъ, 
главн-йшимъ образомъ, достояне особыхъ частных ученыхъ 
учреждений и лицъ, и имфющая уже организованный центръ въ 
нашемъ Энтомологичес Обществ$, могла бы вся оконча- 
тельно ЗЕЕ | издатяхъ этого Общества. 


По случаю бывшаго въ прошломъ августф въ МосквБ 
втораго съФзда русскихъ естествоиспытателей, со стороны 
Совфта приняты были необходимыя м5фры къ облегчен!ю по: 
$здки туда членовъ Общества. Н%которые изъ гг. членовъ 
_ дЪйствительно принимали участе въ съЬздф. 


Наконецъ нельзя пройти молчанемъ еще и того участя, 
которое принимало Общество въ научномъ торжеств$, озна- 
меновавшемъ текущий годъ, именно въ праздновани 50-ти- 
лфтняго юбилея С.-Петербургскаго Университета. 


Этимъ, мм. гг., можетъ быть закончено исчислене глав- 
нЪйшихъ фактовъ, характеризующихъ современное состоян!е 
Русскаго Энтомологическаго Общества. Конечно не все то 
сдЪлано, что можетъ быть могло бы быть совершено въ те- 
чени 10-ти-лФтняго существован!я. ВЪфроятно, особенно при 
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другихъ болфе благопр!ятныхъ условяхъ, можно было бы до- 
стигнуть и бдльшихъ результатовъ, но у каждаго изъ насъ 
свЪжи въ памяти т тяжюя обстоятельства, которыя еще 
такъ недавно тревожили наше Общество, задерживали его 
дЪятельность и побжфдств!я которыхъ, съ крайнимъ ‘сожал$- 
немъ должно сознаться, лежать и теперь еще тяжелымъ бре- 
менемъ на Обществ$. Много нужно было благоразумной энер- 
пи въ средЪ самого Общества и много матертальной помо- 
щи извнф, чтобы побороть вс затруднен!я и придти къ тому 
не совершенно безотрадному положен!ю, въ которомъ за- 
стаетъь насъ нынЪ конецъ перваго и > существо- 
ван1я общества. 


Въ заключен!е, по случаю окончаюня перваго десятилЪт1я 
существованя Русскаго Энтомологическаго Общества, СовЪтъ 
Общества считаеть своею священною обязанностью выразить 
здфсь глубокую отъ всего Общества благодарность т$мъ про- 
свфщеннымъ высокимъ лицамъ и тфмъ учрежден1ямъ, кото- 
рыя помогли Обществу достигнуть и того состоявйя, въ ко- 
торомъ оно находится теперь, дал У силу побороть т% 
препатствая и трудности, которыя неизбфжно встрЪчаетъ вся-_ 
вое вновь установляющееся и особенно по предмету своему 
совершенно новое учреждене, которыя наконецъ и до сихъ 
норъ не перестаютъ оказывать ему свое содЪйствие. Первое 
мЪфсто въ этомъ случаЗ принадлежить безъ сомнфыя Авгу- 
стйшей Покровительниц $ Общества, которая 
благосклонно принявъ его подъ свое высокое попеченте, ‘совер- 
шенно еще неустроеннымъ, съ первыхъ дней его существова- 
н1я, не переставала съ тфхъ поръ осыпать его своими ‘мило- 
стями; за тфмъ слБдуютъь Министерства Народнаго Просвз- 
щенля и Государственныхь Имуществъ, которыя, располагая 
на пользу отечественной науки особыми средствами, Вер- 
ховною Властью имъ предоставленными, удфляютъ изъ нихъ 
почти ежегодно Обществу необходимыя матерлальныя посо- 
бля_ къ научной его жизни, наконець, высшее на Руси уче- 
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ное учреждеше, — Академю Наукъ, въ стфнахъ которой но- 
ворожденное Общество нашло первый прютъь и изъ среды 
которой оно почерпнуло первыхъ своихъ руководителей. 


Президентъ Общества О. Радошковскя. 
Вице-Президенть 4. Гюберз. 


Ученый Секретарь С. Сольскя. 


СЧЕТЪ 


КАССЫ РУССКАГО ЭНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 


оЪ 15 ноявря 1868 по 15 ноявря 1869 г. 


Приходъ: 


Къ 15 ноября 1868 г. состояло въ кассЪ Русскаго 
Энтомологическаго Общества на лицо кредитными би- 
зетами и монетою 21. у. са о 


Сверхъ того запасный капиталъ, состоящий изъ: 
1) Четырехь билетовъ 1-го и 2-го внутреннихъ 
съ выигрышами займовъ, по 2 каждаго, всего, по по- 
купной пфнЪ, съ %о на сумму. . . . 433.р. 74 к. 
2) Одной облигащи С.-Петербург- 
скаго городскаго кредитнаго Общества, 
500-рубл. достоинства, всего, по покуп- 
ной цфиф, съ 4 на сумму. . . . . 394х200» 


Итого .„ . 827р. 94 к. 


Въ течени 1869 г. поступило: 
1) Оть Ея ИмпЕРАТОРСКАГО Высочества Го- 

СУДАРЫНИ ВЕликой Княгини ЕЛЕНЫ ПАБВ- 

ЛОВНЫ, на жалованье секретарю ‘и консерватору. . 960› — › 
2) Оть Министерства Народнаго Просв$щен1я, на 

издане ‹Трудовъ> и «Ногае› Общества. . . . . 800» —»› 
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3) Выручено продажею издан Общества. . . 22р. 1к. 
4) °ю на текущую сумму и билеты запаснаго 


капитала, 
5) Членскихъ взносовъ: 
а) годовыхъ 
6) за дипломы. . . .. 


т 


Всего же было въ приход$ 


Расходъ: 


1) На жалованье секретарю и кон- 
ВАА РОО 

2) Уплочено типографли и за приго- 
товлеше рисунковъ къ издашямъ Обще- 


ства. . . . ъ . ° э . . ® ° . 
_3) Печатавне каталога библотеки Об- 
щества. . . С ® э . . ® * ® 


4) Покупка книгь для библютеки 
о О: 
5) Передано секретарю на разные 


С. 
См. о‘сей сумм счетъь книжки секретаря. 


О... 


о ЗО ЭТ › 
355 р. 
па: а 
379 > —»› 
. 3,235 р. 32 к. 
960 р. — к. 
1,279 › 47 1 
50 2 —»› 
48 › 95 › 
#20 › — › 
2,157 р. 72 и. 


За симъ въ остаткЗ къ 15 ноября 1869 года, с0- 


‚ стояло 


р ЧТ ФО Е 


и запасный капиталь, состоящий въ 4-хъ билетахъ 1-го и 2-го внут- 
реннихъ займовъь и въ облигащи 500-руб. достоинства , С.-Петер- 
бургскаго Городскаго Кредитнаго Общества. 


Кассиръ Н. Ершовъ. 


СЧЕТЪ СУММАМЪ 


ПРИХОДО -РАСХОДНОЙ КНИЖКИ СЕКРЕТАРЯ. 


Приходъ: 
Къ 15 ноября 1868 г. состояло въ наличномъ 
остатЕЪ . _ 26р. 34 к. 
Ёъ тому поступило: Г 
а) изъ кассы Общества на разные | 
расходы .5- .:. «.. зом о С № 
6) Вырученныхъ книгопродавцами за, 
издан Общертна,. оба Саи 6 › 60 › 
в) По разнымъ случаямь . . . . 4 › 85 › 
431 р. 45 к. 
Итого . 457 р. 7Т9к. 
Расходъ: 


1) По изданшю «Трудовъ», «Ногае› 
И а з : Е 25р..99 к. 
2) По содержаню коллекций .’. . 77› 59 › 
3) За вывезенную изъ Парижа кол- 
лекшю инструментовъ е 16 › 47 › 
4) По содержаншю бибмотеки. . . 24›271› 
5) На содержаюме личнаго состава, 


канцелярия ° ® . ° ® ® © ® ® ® 60 > —-›> 
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6) На содержане прислуги. . . 111р. — в. 
7) Хозяйственные расходы и кан- 
целярсые (устройство засЗдавй СовЪта 
и Общихъ Собранй, содержане квар- 
тиры, освфщене, добавочная прислуга, 
ое о 10» 83 › 
8) Почтовые расходы. . . . . 32» 871] › 
9. Переходящихъ суммъ. . . . 6›260 › 
Итого... . о 4561.62] в. 


За симъ къ 15 ноября 1869 г. оставалось . . 1 р. 161/з к 


Ученый Секретарь С. Сольсвий. 


ИЗВЛЕЧЕНТЕ 


ИЗЪ 


ПРОТОКОЛОВЪ ОБЩИХЪ СОБРАН!Й 


РУССКАГО ЭНТОМОТОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА. 
ЗА 1810 годъ. 


ОБЩТЯ СОБРАНИЯ. 


12-го января. 


Предс$дательствовалъ Президентъ Общества. 


1. Доложено письмо Ант. Григ. НедзЪльскаго, изъ Ялты, съ 
приложемемъ вЪтки дуба, на листьяхъ которой замфтно много наро- 
стовъ приписываемыхъ на мЪстЪ той же пород$ Ар, которая вре- 
дитъ и винограднымъ лозамъ и съ просьбою принять его въ ДЪйстви- 
тельные Члены Общества, а также прислать ему, за назначенную плату, 
всЪ издашя Общества за прошедшее время. 


По поводу означенной вЪтки дуба О. И. Радошковск!й сообщилъ 
нЪсколько предварительныхъь данныхъ, объяснивъ что галлы находя- 
песя на листьяхъ дуба суть произведеше совершенно инаго нас$ко- 
маго, именно одной мелкой СесАотиуза, и указалъ при этомъ на помф- 
щенное недавво въ одномъ изъ Австрскихъ ученыхъ издан!й описа- 
не и изображеше если не того же самаго, то совершенно подобнаго 
ему явлешя, описаннаго С1гап9. Въ сужденяхъ по этому вопросу 
приняли участе Ф. 9. Моравицъ и 0. П. Кеппенъ. 


Въ заключеше опредлено: дубовую вЪтку, вмфст$ съ письмомъ г. 
Недз$льскаго, передать К. Г. ф. Гернету съ покорнйшею просьбою 


дать, для сообщеня г-ну НедзЪльскому, ближайшее разъяснене сего 
вопроса. Во всемъ же остальномъ исполнить желане г. НедзЪльскаго. 

9. Доложено о признанш, на основан $ 13 Устава, Корреспонден- 
томъ Общества консерватора Энтомологическаго музеума Император- 
ской Академши Наукъ А. 9. Моравица. 

3. Доложено о поступившихъ со времени послфдняго Собравшя кни- 
гахъ, между, коими находится сочинене г. Ганике, Картины изв 
жизни насъкомытв, принесенное въ даръ авторомъ. 

Положено благодарить автора. 

4. Избраны баллотировкою единогласно въ ДЪйствительные Члены 
Общества: Корреспонденты Общества В. Е. Яковлевъ, въ Астрахани, 
и М. П. Пуцилло, въ Иркутск$; Эмиль Деролль, въ НарижЪ, `Фрид- 
рихъ Дан!эльсъ, въ Данш, и докторъ медицины Телефъ Десмар- 
тисъ, въ Бордо. 

5. Предложены для баллотировки въ сл$дующемъ засфдаши въ ДЪй- 
ствительные Члены: Ант. Гр. НедзЪльск!й, въ Императорскомъ Ви- 
китскомъ саду, близь Ялты, Григ. Ив. Лаврентьевъ и Вильг. Греймъ, 
оба въ Петербург%. 


9-го февраля. 


Предс$дательствовалъ Президентъ Общества. 


1. Доложено предложене Сов5та объ обращени на усилеше за- 
паснаго капитала Общества процентовъ, накопившихся на имфюниеся 
билеты и по текущему счету, съ добавлешемь изъ текущихь суммъ 
только того, что недоставать будетъь для пробр5тешя въ запасъ одной 
облигаци С.-Петербургскаго Кредитнаго Общества въ 100 рублей. 

По обсужденши сего вопроса и соображеши состояшя кассы Обще- 
ства Общее Собранше нашло, что приведеше въ исполнеше сего пред- 
положеня можетъ стБснить Общество въ его текущихъ расходахъ, а 
между тЪмъ не произведетъ существеннаго увеличеня запаса. 

2. Доложено о сложеши 9. 9. Балл1ономъ звавя ДЪйствитель- 
наго Члена Общества. 

3. К. Г. ф. Гернетъ сообщилъ результатъ изсл$дованй, произве- 
денныхъ имъ, по просьб СовЪта Общества, надъ наростами на дубовыхъ 
‘листьяхъ, присланными г. Недз5льскимъ изъ Императорскаго Ни- 
китскаго Сада, въ Крыму: 
| Присланная вБтка, по ино г. Гернета, принадлежить С’ие’тсиз 
_ рибезсетз \У 4. и срфзана съ дерева повидимому въ Шюл% или Ав- 
густБ. Находяпиеся на листьяхъ плоске, круглые наросты суть гал- 


* 
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пы, но вовсе не произведенные РАуЙохега Чиегсиз, какъ полагаетъ г. 
Недзъльск1Й, а какимъ-то видомъ изъ семейства Двукрылыхъ, отдфла 
Сесзаотига. Галлы эти, къ сожалЪмю еще не зр$флые, совершенно вы- 
сохли, такъ что въ нихъ не нашлось никакихъ личинокъ. По форм 
своей принадлежать они къ такъ называемымъ чечевицеобразнымз (@'а]- 
]ез ]епас\алгез А спареая 4е саг@та]) Гассахе-Оаегз (Апп. $с. 
пах. 1853, 3-ше зёче, ХТХ Вофап. р|. 18 №. 2, 4). Назване это, 
‚‘присвоенное авторомъ всфмъ галламъ извЪстной формы, происходящимъ 
какъ отъ ОуриФовъ, такъ и отъ Сес@отиугдовъ, впрочемъ еще не 
объясняеть ихъ происхожденя. Сравнеше же ихъ съ имфющимися изо- 
браженями и описашями подобныхъ галлъ указываетъ, что присланные 
г. Недзъльскимъ изъ Крыма галлы, всего болфе сходны съ СаШез 
А рагазо! Вваашаг”а (Т. Ш. И 42, Е. 8, 9 её 10) и съ ГлизепсаШеп 
д4ег Зи@есве Егапеп{!е14’а (Ва|. 306. па%. де Мозе. 1856 №2, №. 
ТУ, Ё 3), а также съ описанными и изображенными С1гааа (Уетв. 4. 
700]. 0%. Уег. ха УПеп 1861) галлами Сес@отила стетатз баг. 
Сочиненя Мальпиги, который первый упоминаетъ о такихъ галлахъ, 
къ сожалЪию невозможно было получить. Но по всей вБроятности 
однако Сеслаотиа производящая галлы, присланные изъ Крыма, есть 
новый видъ и заслуга открытя этихъ галлъ, первыхъ подобныхъ въ 
Росс, принадлежитъ господину Недз$льскому. 


По поводу названныхъ выше галлъ СОес4отуа сустатв бит. г. 
Гернетъ обратилъ внимане присутствующихъ между прочимъ на то 
обстоятельство, что галлы этого насЪкомаго, равно какъ и другаго 
сходнаго съ нимъ Сесз4отида сегтзз КоП., уже 6 лЪть ранфе были 
описаны и изображены въ Ви]. 506. паф. 4е Мозес. 1856 г. Егачеп- 
{е]Фомъ, первые подъ иазвашемъ ОескеоаШе 4ег Деггеесве ТЬ. ТУ. 
42. 2, а вторые подъ назвашемъ ЭеШалероаШе ег Иетггесве, #. 1; 
а между тЪмъ ОСйгаа4, который первый успфлъ вывести изъ нихъ 
Сес@отийа и описалъ ихъ, вовсе о Егацеп{е!”В не упоминаетъ. 


Въ заключеше г. Гернетъ просилъ сообщить г. НедзБльскому 
просьбу произвести болфе подробное наблюдеше надъ образовашемъ 
и развипемъ найденныхъ имъ галлъ и постараться главнымъ образомъ 
вывести изъ вихъ насЪкомыхъ. 


4. На основанш $ 5, 11 и 14 Устава избраны въ ДЪфйствительные 
Члены Общества: Антонъ Григорьевичь НедзЪльск!й, главный садо- 
водъ Императорскаго Никитскаго сада, близъ Ялты, Григорйй Ивано- 


вичъ Лаврентьевъ, въ ПетербургЪ, и купець Вильгельмъ Греймъ 
тамъ же. | 
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2-го марта. 


Предсздательствовалъ Президентъ Общества. 


Въ качеств5 гостя присутствовалъ въ Собрани Начальникъ Елиза- 
ветпольской губерыи ДЪйств. Ст. Сов. Фок1онъ Евстафьевичъ 
Булатовъ. 

1. Доложено ‘письмо ДЪйств. Члена Общества Э. Деролля, въ 
ПарижЪ, съ изъявлешемъ благодарности за избраше его въ ДЪйстви- 
тельные Члены и съ предложешемъ совершить обмфнъ нФсколькихъ 
экземпляровъ изданй Общества на ‘разныя энтомологическя сочиненя. 
Положено принять предложеше г. Деролля. 

2. Доложено письмо Директора училищъ Могилевской губернии Н. 
Арнольда, отъ 10-го февраля, съ препровождетемъ нЪсколькихъ на- 
сЗкомыхъ, для пров5рки ихъ названй, и описашя новаго нас$комаго 
изъ семейства Арта, вазваннаго Гасртиз 4ифбиз. 

Положено сообщить г-ну Арнольду желаемыя имъ названя, за 
насЪкомыхъ предоставляемыхъ Обществу поблагодарить, а статью о 
Тасйииз @ибзиз передать редактору, для распоряженя къ помщеню 
ея въ Трудахъ Общества. 


3. Доложены письма гг. Дан1эльса въ Даши и Доктора Десмар- 
тиса въ Бордо, съ изъявлешемъ благодарности за избраше ихъ чле- 
нами Общества. 


4. Доложено письмо В. Е. Яковлева изъ Астрахани, съ пред- 
`ставлешемъ, для напечатаня въ изданшяхъ Общества, статьи о приволж- 
скихъ Нети\ега, составляющей продолжеше и дополнене къ прежде 
напечатаннымъ въ издамяхъ Общества его статьямъ. 


5. Доложено о продаж коллекцй кевскимъ энтомологомъ Гог- 
гутомъ. 


6. Предложены для баллотировки въ слфдующее засфдаше: въ По- 
четные Члены: Президентъ Энтомологическаго Общества въ ЛондонЪ 
г. Стэнтонъ; въ ДЪйствительные Члены: А. Я. Лангъ, художникъ въ 
Петербург$; В. В. Эссауловъ, помфщикъ @сковской губерыш, Торо- 
пецкаго уЪфзда; кандидать Голубевъ, въ ПетербургЪ. 

7. 0. И. Радошковск1й прочелъ сл$дующую записку о видо- 
выхъ разлищяхъ и разновидностяхъь Розе; 9Исиз и Рой5ез с№- 
71548, причемъ показалъ значительное число экземпляровъ того и дру- 
гаго вида, представляющее множество разнообразных видоизи5ненй 
ихъ, такихъ между прочимъ, которыя прямо указываютъ на тождествен- 
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ность этихъ двухъ видовъ, составляющихъ лишь двф формы одного 
вида, обусловленныя двумя различными мЪстностями: 

Вопросъ объ опредфлени точнаго предБла между видомъ и его ви- 
доизмЪнешями (Уал1е{афез), не разъ былъ возбуждаемъ между энтомоло- 
гами. Не одинъ изъ новыхъ ежедневно описываемыхъ видовъ, при бол$е 
точномъ изучени значительнаго числа экземпляровъ, входилъ въ скром- 
ный отдЬлЪ видоизмфнений давно описаннаго типическаго вида. Вопросъ 
этотъ чаще всего встрфчается въ отряд$ Нутепорега, въ которомъ 
нер$дко одно только изучеше жизни насзкомаго въ его гнфздЪ, можеть 
привести къ окончательному неоспоримому заключеню не только на. 
счеть его видовыхъ правъ, но и въ отношенш распознашя самца и 
самки. 

Докторъ Сишель, въ своихъ Сопз1Аегалотз 700]0°1ааез зиг 1& 
4етштабоп 4е Гезрёсе, читанныхъ въ Парижской Академш Наукъ 
22 января 1861 г., предложилъ слфдующия условшя для опредБленя 
точвыхъ предЗловъ вида. 

1) Черты видовыя, неизм$нныя и в$рныя, должны быть опред$ляе- 
мы по значительному числу экземпляровъ. 

2) Собраше большихъ сер экземпляровъ, сгрупированныхъь въ 
посл5довательномъ порядк$ ихъ натуральнаго сходства, есть главное и 
вЪрнЪйшее средство къ распознаню вида отъ разновидностей. 

3) Образъ жизни нас$комаго неизм$нный, въ одномъ видЪф со вс$ми 
его видоизм$ненями, —всегда отличается въ другомъ вид. 

4) Паразиты различные у каждаго вида, но остающеся всегда не- 
измёнными у видоизм$неий, могутъ тоже быть большимъ подспорьемъ 
при разрфшени сомн$ня. 

5) Изучеме личинокъ даетъ дополнительный в$рный указатель. 

6) Характеръ и свойства почвы, геологическое ея строеше, вмяютъ 
сильно на распространеше или уменьшеше не только вида, но нерЗдко 
и рода насЪкомаго, котораго жизнь нер$дко зависить отъ распростра- 
неня того или другаго растевя. 

7) Климать можеть по преимуществу вшять на измфнеше вида и 
умножать число видоизм5ненй. Потому, видъ долженъ быть непоколе- 
бимъ, хотя онъ можетъ представлять частныя видоизмфненя до безко- 
нечности, подъ вшяшемт геологическихъ свойствъ почвы, климата, дру- 
гихъ внфшнихь вмянй и даже отъ образованя помфсей. 

Въ 1868 году, 13 юля, д-рь Сишель, въ прочитанномъ въ Ака- 
деми Наукъ мемуар примбнилъь вполнф свое предложен» къ роду 
Рой5ез п доказалъ неоспоримо, что Ройзе; СбИсиз, Фадета, @е- 
ортоу, раейот, ити5 и Висфатепз15 составляютъ видоизмфненя Р. 


И: у. 


Сойсиз, что видъ этотъ единственный‘ существующий въ Европ и что 
онъ же распространенъ въ Африкз, и Ази. 

Въ настоящее время я могу этотъ вопросъ провести еще дальше. 

Д-рь Фельдеръ, извфстный намъ по своимъ трудамъ какъ Лепидоп- 
терологъ, передалъ мн перепончатокрылыхъ, полученныхъь ИмЪ изъ 
Гималайскихъ горъ. Между ними нашелъ я между прочимъ гнЪздо, заклю- 
чающее въ себЪ до 38 экземпляровъ извЪстнаго вида Р. С]ипепз8 
Заизз. (Моп. Саёр. Зос. 56. 13. 7. 2) = Тезра Ситепз15 Еатг. (Её. 
уз. 261. 29). Какое же было мое удивлеше, когда разсортировавъ мои 
экземпляры по степени развит!я краснаго цвЪта на второмъ брюшномъ 
сегменть, я дошелъ въ концф концевь до настоящаго Р. Сйсиз. 

Чтобы удостов$риться въ справедливости моего взгляда, я прошу 
вглянуть на этоть рядъ экземпляровъ. Прежде всего необходимо обра- 
тить внимаше на представляемые здЪсь экземпляры Р. 69/45, ко- 
торые совершенно достов5рно взяты вс изъ одного гнфзда, но пред- 
ставляютъ различя въ желтыхь украшеняхъ всего тфла, которыя мо- 
гутъ соблазнить не одного охотника создать изъ этихь 9 экземпля- 
ровъ по крайней м5р$ три разныхъ вида; въ форм т$ла представ- 
ленныхъ здзсь Р. Ситеп515 и Р. Ч щИсиз$, какъ видно нфтъ вовсе раз- 
НИЦЫ. Посмотримъ, какъ же измЪфняется постепенно желтый рисунокъ 
Гималайскихь экземпляровъ. С]урешз, сперва черный съ желтою ка- 
емкою и продольною вертикальною желтою чертою, переходитъ въ 
желтый съ Двумя чернымп точками, потомъ въ черный съ желтою ка- 
емкою, наконецъ въ совершенно черный. Подобное же явлеше зам$- 
чается и у Р. Са сиз. Такимъ образомъ эту часть можно охарактери- 
зовать слфдующимъь образомъ: Суреиз, Пазиз тлдто-солчедаив 6 
идег. Остальныя части головы и грудь не разнятся окраскою отъ 
Р. Сайсиз. Второе кольцо брюшка сверху окрашено у н$Фкоторыхъ 
экземпляровъ, равно какъ и оконечность брюшка, коричневым цвътомъ; 
цвзтъ этотъ постепенно ослабЪваетъ; сначала, вм$сто коричневаго цвЗта, 
на второмъ кольцф появляются двЪ желтыя точки, причемъ оконечность 
‚ брюшка остается однакоже еще коричневою; эти точки мало по малу 
уменьшаются и наконецъ совершеино изчезаютъ, также какъ и на экземп- 
_ лярахъ Р. Со сиз полученныхъ изъ Иркутска’ и Восточной Сибири, 
находящихся ближе къ системЪ Гималайскихъ горъ, они уже едва за- 
мЪтны и на н5которыхъ совершенво изчезли. Нижняя часть брюшка 
гималайскихъь экземпляровъ коричневаго цвфта съ желтыми коймами 
колецъ; точно тая же колечки есть и у Р. Са Шсиз. 

Такимъ образомъ если цвфторасположене такъ измнчиво въ экзем- 
плярахъ, полученныхъ изъ одного гнфзда, слЪдовательно происходящихъ 
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отъ однихь отца и матки, то гдБ же находится граница между Р. 
смнеп515 и Р. ЧаШсиз. 

По невол$ рождается здсь вопросъ: какая здфсь была причина, 
что могло повлять, чЬмъ объяснить эту разновидность. Что на эту 
разновидность не могли вщять ни климатъ, ни м$стность, ни пища, 
это ясно. Представляемые нами столь разнообразные экземпляры полу- 
чены изъ оцного гнЪзда; при этомъ извЪстно что Ро{[15{е$ никогда да- 
леко не улетаетъ отъ своего гн$зда,—слЪдовательно эта разновидность 
въ одномъ гнфздЪ произошла въ той же м5стности и при той же пищф. 
Остается единственное возможное . предположене, ибо мы не зваемъ 
родоначальниковъ самца и самки этого гнфзда, это предположеше слу- 
чайной помЪси двухъ первоначальныхъ типовъ вида Р. да си$ а Р. 
срипеп515. Тогда, при неизмненной форм тЪла, видоизменеше ихъ 
рисунка и красокъ можетъ принять всевозможное сочеташе и уклонене 
отъ типическаго самца. 

8. Присутствовавший въ качествЪ гостя въ Собрами ДЪйств. Ст. 
Сов. Булатовъ, сообщилъ нФкоторыя данныя © шелководствь во 
ввфренной его управленю Елизаветпольской губерыи и въ Закавказ- 
скомъ кра вообще. 

Шелководство, сказалъь г. Булатовъ, составляеть вб ввфренной 
ему губернш самую важную отрасль промышленности, отъ которой 
зависить благосостояе края. Но и на Кавказ$ промышленность эта 
къ сожалЪниою постигнута была тЪмъ же бЪдстыемъ, которое поразило 
ея во всей Европ. Болфзнь шелковичныхъ червей распространилась 
мало по малу по Кавказу и господствовала тамъ, смотря по м5Ъетностямъ, 
6 и 7 лЬть; наконецъ только въ 1869 году она значительно ослабфла, 
что немедленно же отразилось на благосостояви населеня, которое 
тотчасъ же получило возможность уплатить не внесенныя подати. 

БолЪзнь шелковичныхъ червей обратила на себя внимаше Началь- 
ства, которое дфлало попытки получемя свфжихъ здоровыхъ яичекъ 
изъ Япоши и Китая, но однако же неудачно; боле успфха дали опыты 
выписки здоровыхъ яичекъ изъ Пераи и (Средней Аз. 

Г. Булатовъ обратилъ между прочимъ вниманше присутствующихъ 
на одно метеорологическое явлеше, которое какъ будто имфетъ какую- 
то таинственную связь съ болфзню шелковичныхъ червей на Кавказ. 
Именно, что въ тЪ самыя семь лЪтъ, какъ господствовала болЪзнь, было 
замфчено постоянное явлеше, что южный вЪтеръ, обыкновенно принося- 
ий сильный жаръ и засуху, сопровождалея свЪжестью и влажностью 
атмосферы. Явленше это прекратилось и южный вЪтеръ сталъ по преж- 
нему приносить тепло и сухость съ 1869 г., въ которомъ году почти 


— 'БУП — 


и не было зам$тно болфзни. Въ заключеше онъ обратился съ прось- 
бою, чтобы Общество указало ему на главныя фазы развит!я болЪзни, 
на главныя и лучиия изслЪдованя, произведенныя надъ нею, на способъ 
распознавания ея, предупреждевшя ея развит1я и попытки сдБланныя къ 
искоренен1ю. 


Президенть Общества, давъ г-ну Булатову н$которыя указашя по 
предложеннымъ вопросамъ, заявилъ отъ имени Общества полную готов- 
ность передать г-ну Булатову всЪ данныя по этому предмету, какими 
Общество располагаетъ, и снабдить его теперь, а также снабжать на 
будущее время всЪми указанмями къ разъясненю этого важнаго дФла, 
такъ какъ, прнложеше энтомологической науки къ практик$ состав- 
ляетъ постонно предметъ особой заботливости Общества. 


6-го апрЪля. 


Предездательствовалъ Президентъ Общества. 


1. Прочтено письмо Министра Народнаго Просв$щеня, отъ 31-го 
марта, о томъ, что ГосудлдРЬ ИмПпЕРАТОРЪ, ПО всеподданн-йшему 
докладу удостоивъ благосклоннаго принят!я представленный Его ВЕЛИ- 
ЧЕСТВУ, СОГЛасно желаню Высокой Покровительницы Общества, экзем- 
пляръ изданныхъ Обществомъ за первое десятилЪе сочиневй, Всеми- 
лостив5йше сойзволилъ объявить Обществу Высочайшее Его ИмпЕРА- 
ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА благоволеше. 

Общее Собраше, съ благоговёшемъ выслушавъ это извфщеше о Мо- 
наршей милости, положило хранить оное особо при д$лахъ Общества. 

2. Доложено, что ДЪйствительный Членъ Общества Н. Хр. Ланге, 
предполагая заняться спещальнымъ изучешемъ фауны насф$комыхъ Одес- 
скаго Учебнаго Округа, въ которомъ онъ имфетъ постоянное мЪстопре- 
бываше, обратился съ просьбою въ Общество о томъ, не пожелаетъ ли 
кто либо изъ Петербургскихъ энтомологовъ принять учасме въ трудБ 
его, взявъ на себя разработку какого либо отдЗла. 

3. Доложено письмо ДЪйствительнаго Члена Общества д-ра Те- 
лефъ Десмартиса, въ Бордо, съ извЪщешемъ о доставлеми для 
библютеки Общества 8-го выпуска (1-го марта 1870 г.) Веупе 9’Ади- 
{аше, заключающаго на стр. 423 статью 0 новой болЪфзни винограда 
причиняемой насфкомымъ №7505 сутоз4ез (изъ отряда Нетиега). 

ЁКъ этому докторъ Десмартисъ прибавилъ, что по новЪйшимъ 
полученнымъ имъ свфдЪыямъ изъ Аеннъ, оказывается, что болЪзнь на 


— ПШ — 


виноград® господствуеть и въ Греции, особенно въ Корине$. Причина 
ея по его мн$фню тоже РруПохега зазйтах. БолЪфзнь эта называется 
Атреййз; рига55. 

4. По баллотировкз избраны въ Члены Общества: въ Почетные: 
Генр. Стэнтонъ, Президенть Лондонскаго Энтомологическаго Обще- 
ства; въ ДЪйствительные: А. Я. Лангъ, въ ПетербургЪ; Влад. Вас. 
Ессауловъ, Помфщикъ Торопецкаго у$зда Псковской губернш; В. Н. 
Голубевъ, кандидатъ, въ Петербург$; Фиксенъ, Карлъ Андреевичъ, 
докторъ въ Петербург$. 

5. 9. П. Кеппенъ, сдфлалъь сообщеше о появлешяхъ въ большихъ 
массахъ разныхъ насфкомыхъ, кром$ саранчи, преимущественно 1л66- 
14. При этомъ 0. П. Кепненъ заявилъ, что согласно просьбЪ Со- 
въта Общества, посл$ продержанш окончательной редакцши, онъ пред- 
ставить сообщенше это для напечатаня въ Трудахъ Общества. 

6. А. 0. Гюберъ прочелъь слфдующее сообщеше объ Адгоиз 
Теетл, которая вторично найдена имъ въ окрестностяхъ Петербурга, 
въ 1869 году. 

Въ УГ том Нотае Бос. Ещот. В05$. я описалъ и даль изобра- 
жене открытой мною въ 1867 году, въ окрестностяхъ Петербурга, 
новой бабочки, которая названа мною 4970$ Тоетл. Въ то время у 
меня былъ всего только одинъ женский экземпляръ этой бабочки, кото- 
рый я призналъ новымъ видомъ, такъ какъ онъ не подходилъ, ни по 
рисунку, ни по окраскф, ни къ одному изъ извЪстныхъ видовъ. 

Только въ 1869 году посчастливилось мн$ найти вновь бабочку и 
при томъ не однихъ женскихъ недфлимыхъ, но и одного самца. Это 
было 24 юля; былъ прекрасный солнечный день; я вмЪфстЪ съ мопмъ 
добрымъ знакомымъ г-номъ Зейберлихомъ, отправился послБ полудня 
въ ‘сосновый лЪсокъ отряхивать деревья. Ударяя ногою въ дерево, 
фута на два или на три надъ землею, намъ удавалось приводить даже 
довольно толстыя деревья въ такое сострясене, отъ котораго свалива- 
лись съ нихъ даже болышя животныя, какъ [950ситра Рим и ея 
крЪпко держащаяся на вЪткахъ гусеница. Для удобства можно замфнить 
удары ногою ударами обухомъ топора. 

Такимъ-то отряхивашемъ сосенъ намъ наконецъ и удалось, вм$стБ 
съ разною другою добычею, достать и одну ® р$дкой Адхгойз Тена. 
ЛЬсокъ, въ которомъ совершались наши поиски, находился на песчан- 
номъ, совершенно сухомъ грунт, что было въ совершенной противу- 
положности съ тою раскошною лиственною л5сною растительностью, 
среда которой я нашелъ первый экземпляръ моей бабочки; но и здЪсь, 
какъ въ первомъ случа$, росло множество Иванъ-чая (ЕрИобит ап- 
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дизнровит), что даетъ возможность предположить, что А. Гюет пос$- 
щаетъ ночью цвЪты этого растешя, а днемъ прячется на деревьяхъ. 
Только чрезь недфлю, на этомъ же самомъ м5стБ, удалось мнЪ нако- 
нецъ найти самца. Самецъ этотъ, какъ и у А. 5%6т05еа, нЪсколько 
болЪе темнаго цвфта и съ перистыми усиками; верхня крылья у него 
немного уже и черная стрфловидная черточка у основашя оныхъ яв- 
ственнЪе. 

Такъ какъ первая 4. Лоет была найдена мною въ 1867 г. 16 
поля, а послЪдняя 31 юля 1869 г. и уже довольно пообтертою то, 
можно заключить, что бабочка эта вБроятно летаетъ во второй поло- 
винЪ 1юля. 

ПослЪ этаго онъ заявилъ о появившейся въ Рефегшапиз (еос- 
гарызеве Миймейиисеп стать Коса о географическомъ распро- 
странени бабочекъ. 

9. К. Брандтъ изъявилъ при этомъ готовность прочесть эту статью, 
что и ‘было исполнено. Редакторъ прибавилъ къ этому что весьма же- 
лательно было бы пыЪть извлечене изъ этой статьи ‘для напечатаня 
въ Трудахъ Общества. 


4 мая. 


Предсдательствовалъ Президентъ Общества. 


1. Секретарь заявилъ о смерти ДЪйствительнаго Члена Общества ВЪн- 
скаго Лепидоптеролога Юмя Ледерера. 


Г. Ледереръ, извёстный своими многочисленными сочиненями о 
чешуекрылыхъ и своими многократными путешеств!ями съ ученою цфлью, 
скончался вскор$ по возвращени изъ одной пофздки въ Сирю, посль 
кратковременнаго страданя, 30 апр$ля 1870 г. (н. ст.), въ 5 часовъ 
по полудни, на сорокъ-девятомъ году жизни. 


Не задолго до сего, какъ бы предчувствуя возможность скорой 
смерти, онъ поспфшилъ прислать нашему Обществу, для напечатан1я въ 
трудахъ нашихъ, Ногае Бос Епф. за 1871 годъ, статью © допол- 
нительныхъ своихъ изслфковамяхъ о Чешуекрылыхъ Армени и Сир. 

Статья эта будетъ напечатана въ первомъ выпуск® Трудовъ (Ногае) 
за 1871 г., а таблицы для нея уже изготовлены еще подъ наблюденемъ 
самого покойнаго нашего сочлена. 

2. Заявлено объ избранш, на основании $ 13 устава, Корреспондентомъ 
Общества Директора Училищъ Н. М. Арнольда въ Могилев$. 
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3. Доложено письмо Почетнаго Члена Общества В. И. Мочульскаго 
изъ Симферополя, съ замфткою по поводу сообщешй сдфланныхъ гг. 
0. Радошковскимъ и Ф. Моравицемъ, въ Общемъ Собранш 13 
января 1869 г. относительно случаевъ заразы отъ ужаленмя насЪкомыми. 
В. И. Мочульский пишетъ, что, по его мн$ю, муха переносящая ядъ 
съ труповъ на здоровыхъ людей и зв$рей есть муха мертвыхъ тёлъ, 
Мизса зотбюта Г. которая во множеств$ зараждается отъ неглубо- 
каго закапывашя мертвыхъ тёлъ людей и зв5рей и личинка которой 
миллюнами точитъ разрушающяся т$ла. 

4. Доложено о томъ, что по случаю отъФзда за границу г. Кеппена 
библютека Общества, впредь до избраншя другаго бибмотекаря, пере- 
дана во временное зав5дываше Секретаря. з 

5. Представленъ гг. членамъ \У томъ Трудовъ Русскаго Энтомологи- 
ческаго Общества. 

6. А. 0. Гюберъ прочелъ окончане помфщенной въ Реёегтапи’з 
Сеостаршзсве МфеПапоеп статьи г. Коха о географическомъ рас- 
пространенш Гер1орбег’овъ въ Азш, на островахъ Тихаго океана и 
въ Австралш. 

Редакторъ возобновилъ при этомъ свою просьбу доставить, для на- 
печатамя въ Трудахъ Общества, извлечеше изъ этой интересной статьи, 
на русскомъ язык$. 


21 сентября. 


Преде%дательствовалъ Вице-Президентъ Общества. 


Въ Собрав находились четверо гостей. 


По прочтени протокола предшествовавшаго Общаго Собранйя, быв- 
шаго 4 мая сего года, Секретарь доложилъ письмо Товарища Министра 
Народнаго Просвёщешя, на имя Президента Общества, отъ 18 юля 
сего года 0 состоявшемся ВысочаАйшемъ повелфи о внесеми въ 
см5ту Министерства Народнаго Просв5щеня на 1871 годъ въ пособе 
и на наемъ помфщешя Русскому Энтомологическому Обществу — 
2,500 рублей. При этомъ доложено предложеше Сов$та Общества: 
а) принести отъ имени Общества благодарность Август5йшей Покро- 
вительниц$ Общества, по инищатив$ которой испрошено означенное 
пособе, а также Министру Народнаго Просвфщеня; 6) приступить те- 
перь же къ обсужденю главныхъ основашй вопроса о присканш, вм$- 
сто нынфшняго, другаго помфщеюмя для Общества. 
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Общее Собране, съ чувствомъ глубокой благодарности, выслушавъ 
означенное извъщене о состоявшемся Высочайшемъ новелфнш, поло- 
жило: выражеше благодарности Общества Ея Императорскому Высоче- 
ству Великой Княгинз Елен$ Павловнё и Министру Народнаго Про- 
свъщеня предоставить Сов$ту Общества, для ближайшей же разра- 
ботки главныхъ основанй пршскамя помфщеня составить особую 
Коммиссш изъ пяти равноправныхъ членовъ, въ томъ числ ие менЪе 
двухъ изъ среды Совфта Общества. Заключеше Коммиссш предста- 
вить на окончательное обсуждеше Общаго Собрашя въ октябрское 
засданте. 

По баллотировк$ въ составъ Коммиссш избраны: отъ СовЪта: 
С. М. Сольский и Н. Г. Ершовъ, сверхъ того: К. Г. фонъ-Гернетъ, 
К. А. Фиксенъ и ХФ. 0. Моравицъ; кандидатомъ, на случай надоб- 
ности замфстить кого-либо изъ сихъ послфднихъ, И. С. Обертъ. 

Посл сего доложено: 

1. О распоряженяхъ, сдЪланныхъ въ течешн лЪта къ пробр$теню 
разныхъ сочинешй для пополнен1я библютеки Общества. Списокъ этихъ 
сочиненй предъявлень присутствующимь выфст® съ общимъ спискомъ 
книгъь, полученныхъ Обществомъ отъ разныхъ учрежденй и лицъ, ео 
времени послфдняго Собравя. Списокъ этотъ, заключающй до 125 
рубрикъ, изъ которыхъ н$которыя заключаютъ до 10 сочиненй, не 
былъ прочтенъ по слишкомъ большой обширности его, дабы не уто- 
мить вниман!я присутствующихъ. 

При этомъ заявлено, что въ числ полученныхъ книгъ: а) есть 
между прочимъ издашя Шведской Королевской Академи Наукъ, въ 
Стокгольм$, и Реофоду Асадету 0# заепсез въ СалемЪ (Массачусетъ), 
съ которыми Общество до сихъ поръ еще не состояло въ сношени. 
6) кром$ того такя, на сумму до 300 франковъ, которыя прюбрз- 
тены обмфномъ на издашя Общества; в) также принесенныя въ даръ 
Обществу авторами: К. Столемъ въ Штокгольмё, Скюддеромъ, 


Леконтомъ и Пакардомъ, въ Соединенныхъ Штатахъ, и ДЪйств. Чл. 
Общества Моссинымъ. 


Положено благодарить гг. дарителей. 

2. О вступленми во взаимный обмфнъ изданй съ Петербургскимъ 
Обществомъ Естествоиспытателей при Императорскомъ Университеть и 
съ Казанскимъ Обществомъ врачей. 

3. Рьшеше Сов$та Общества посылать на будущее время руссая 
издашя Общества въ государственныя научныя учреждешя, каковы, на 


первое время, ВЪнская и Штокгольмская Академш Наукъ и ЭшИА- 
зошап шзебайоп въ Вашингтон$. 


= РА > 


4. О поступившемъ заявлени относительно необходимости измЖнить 
уставъ Общества въ отношевни порядка назначенля консерватора, а 
именно объ отмфнф ежегоднаго выбора его Общимъ Собрашемъ и пре- 
доставлени вмЪсто того права назначешя консерватора Совфту Обще- 
ства. Также предложеше СовЪта приступить по этому поводу вообще 
къ пересмотру всего устава. 

Вопросъ о консерватор$, равно какъ о способ$ пересмотра устава, 
опредЪлено передать на обсуждеше той же Коммиссш, на которую 
возложено разсмотр$е вопроса о помфщени. 

5. Письмо ДЪйствительнаго Члена Общества барона Нолькена, 
изъ Аренсбурга, которымъ онъ увфдомляетъ, что Рижское Общество 
Естествоиспытателей, при н$которыхъ усишяхъ, нашло средства къ 
немедленному напечатаню его труда объ остъ-зейскихъ Л/схгоерзаор- 
{ета и что за симъ онъ уже несчитаетъ себя въ правЪ отказать Обще- 
ству въ отдач5 своего труда, который составляетъ вторую часть со- 
чивения, обЪщаннаго ему съ самаго начала. 

Къ этому Секретарь прибавилъ, что баронъ Нолькенъ въ самомъ 
непродолжительномъ времени предприметъ путешестые въ Южную Аме- 
рику, гдф кром$ Лерз4омега, составляющихъ главный предметъ, бу- 
детъ собирать все, что можно и изъ другихъ отрядовъ. 

6. Письмо ДЪйствительнаго Члена Н. Х. Ланге, въ Одессь, изъ 
котораго видно, что минувшимъ лфтомъ онъ совершилъ пофздку въ 
Крымъ, гд$ между прочею, не очень впрочемъ значительною добычею, 
предназначенною для Одесскаго Общества Естествоиспытателей при 
Новоросс1!йскомъ ‘университет, ему удалось найти, въ лЪсахъь между 
Ливадею и хребтомъ горъ, одинъ экземпляръ Щелкуна 41945 Ратеуз 
Зфех., подъ корою одного изъ многочисленныхъ ободранныхъ имъ пней 
Ртиз Заитлси$. 

7. Извъщене корреспондента Общества А. Бекера, въ Сарепт$, о 
томъ, что по невозможности осуществить предположенную экскурс1ю къ 
городу Гурьеву и Индерскому соленому озеру, по случаю враждебнаго 
настроеня кочевыхъ киргизовъ, онъ совершилъ нын5шнимъ лЪтомъ пофздку 
чрезъ Астрахань въ Шамхалъ, Темиръ-Ханъ-Шуру и друйя м5стности 
Кавказа. Около Астрахани онъ вновь нашель Араебиз Маппегеиий 
МоёзсВ., брйепорега бсоъйга Е а14., Суурюсерриз Тататлса5 515 КУ; 
около Сарепты попадался довольно часто Араосйтиз из Е. Мгм. 

8. Письмо ДЪйствительнаго Члена Доктора Краатца, въ Берлин®, 
въ которомъ онъ, представляя расчетъ объ обм5н$ имъ изданй Обще- 
ства на друйя энтомологическя сочиненя, сообщаеть о томъ, что 
онъ купилъ библотеку покойнаго лепидоптеролога Ледерера, равно 


какъ и часть его дублетовъ жесткокрылыхъ, именно Сирйске Дотса- 
оп, изъ числа коихъ онъ готовъ ‘уступить часть продажею или въ 
обм5нъ на друге СОоеорета. Изъ книгъ онъ также можетъ многое 
отдать. 

При этомъ письм$ препровождено, для напечаташя въ изданяхъ 
Общества, описане новаго вида Га6405ю0тиз зетсща, изъ Сарепты, 
и одной разновидности [/064405ютиз шслаа, для которой предлагается 
назваше за’ерата, оттуда же. 

9. Три письма ДЪйствительнаго Члена В. Е. Яковлева, въ Астра- 
хани, въ которыхъ онъ между прочимъ, съ благодарностю извЪщая 
о получени диплома, сообщаетъ, что нынфшня весна и лфто, по по- 
годф, были крайне неблагоприятны для энтомологическихъ экскурай, 
которымъ особенно мЬшали сильные вфтры. ТБиъ неменЪе удалось со- 
брать. довольно много. 

Изъ писемъ этихъ видно, что кромБ энтомологи г. Яковлевъ. 
занимался также изслфдовашемъ рыбъ, водящихся въ ВолгЪ и напеча- 
таль въ протоколахъ Казанскаго Общества Естествоиспытателей опи- 
сашя н$фсколькихъ новыхъ видовъ и разновидностей. Изъ посл дняго 
письма отъ 5 сентября видно также, что г. Баласогло прибылъ въ 
Астрахань и успфлъ уже сдфлать нфсколько удачныхъ экскурай. 

Г. Яковлевъ препроводилъ сл$дующее сообщеше о появлеми въ 
окрестностяхъ Астрахани Боёуз зйсИсайз: 

ГубернскйЙ ветеринарный врачь Пчелинъ, въ началЪ 1юня настоя-- 
щаго года, доставилъ мнз для опред$левня н$сколько гусеницъ и ба- 
бочекъ, вм$стЪ съ поврежденными ими листьями арбузовъ; при этомъ. 
г. Пчелинъ сообщилъ, что гусеницы эти первоначально появились. 
въ окрестностяхъ с. Башмаковки (недалеко отъ Астрахани) на лебедЪ 
и другихъ дикорастущихъ растешяхъ, а затфмъ перебрались на бакчи 
съ арбузами, огурцами и другими огородными растешями и притомъ 
въ такомъ громадномъ количеств, что не было никакой возможности 
отвратить ихъ нападеня. Татары-бакчевники сообщили также г. Пче- 
лину, что по ихъ наблюденямъ, червь этотъ пропадаетъ самъ собою, 
лишь только прибылая вода въ Волг5 начинаетъ убывать. 

По разсмотр5вти этихъ гусеницъ и полныхъ нас$комыхъ оказалось, 
что они принадлежать къ извЪстному виду ВоН$з зйсисай5, что под- 
твердилъ иг. Беккеръ (изъ Сарепты), находившийся въ то время прозз- 
домъ въ Астрахани. По свидЪтельству г. Беккера видъ этотъ очень 
обыкновененъ и подъ Сарептой, но въ большихъ количествахъ пеяв- 
ляется тамъ только въ т годы, когда весна бываетъ сырая и дожд- 
ливая. 


— ПХ — 


Это ‘наблюдеше оправдалось и въ Астрахани, ибо весна 1870 года 
была весьма холодна и дождлива, такъ что подобной не запомнятъ 
здЪшие старожилы; такая погода притомъ продолжалась почти до пюня 
мЪсяца. Время исчезновейя гусеницъ дЪйствительно совпадало съ вре- 
менемъ убыли воды въ Волг$, именно съ 1юнемъ, такъ какъ въ этомъ 
мЪсяц% въ окрестностяхь Астрахани появилось множество бабочекъ 
В. зисисай5. . 

Впрочемъ г. Пчелинъ, собравший гусеницъ В. 5НсИса/ 15, имфлъ въ 
виду вредъ, приносимый ими не огороднымъ растешямъ, а рогатому 
скоту. 'По его мнню  появлеше гусеницъ обусловливаеть развите 
повальныхъ болфзней на скотф, что онъ объясняеть употреблешемъ 
скотиной въ пищу именно той травы, на которой во множеств$ нахо- 
дятся гусеницы; онъ полагаетъ что проглатываше гусеницъ и преиму- 
щественно травы, покрытой ихъ изверженями, составляетъ существенную 
причину болфзней рогатаго скота, которыя такъ часто обнаруживаются 
въ здЪшней м5стности. | 

На сколько подобное мн$фне справедливо—судить трудно, но коль 
скоро лицо компетентное въ кругф своей дфятельности, заявило подоб- 
ный фактъ, я счелъ долгомъ сообщить о немъ Обществу. 

О результатахъ изслЪдованй, предпринятыхъь г. Пчелинымъ для 
рьшеня этого вопроса, я не премину въ свое время увфдомить 0б- 
щество. 

10. Письмо ДЪйствительнаго Члена А. Гюнтера, въ Петразовод- 
скф, которымъ онъ увфдомляетъ о томъ, что ему нынфшнимъ лтомЪъ, _ 
въ Юл мЪсяцЪ, удалось поймать, въ окрестностяхъ Петразаводска, 
ночную бабочку Надепа тифуепа Тг., которая еще никогда не была 
поймана въ Росси. Онъ находилъь ея на БИене аа одновременно 
съ Надепа риа. 

Къ этому С. М. Сольск!й присовокупилъ, что г. Гюнтеръ былъ 
такъ любезенъ, что прислалъ ему довольно много собранныхъ имъ 
тамъ жесткокрылыхъ, по которымъ видно, что фауна Петрозаводска 
не отличается отъ Петербургской фауны; полярныхъ формъ въ коллек- 
ци не замЪфчается. Кром жесткокрылыхъ присланы также нЪ$сколько. 
экземпляровь Надепа тибутепа Тг., атарюйа Сиепйет То з&гш., 
Статфиз аттисиз Тозёгм. 

Н. Г. Ершовъ замфтилъ, что открыте Надепа гибухтепа около 
Петрозаводска тфмъ болфе замфчательно, что до сихъ поръ видъ этотъ 
былъ извфстенъ только съ Швейцарскихъ альповъ. 

Въ письм$ своемъ г. Гюнтеръ сверхъ того пишетъ: гусеница 
Адтойз зедеит истребила въ этомъ году почти весь хлЪбъ на 1871 


— ХУ — 


годъ, такъ что во многихъ м5стахъ не осталось ни травинки, Потому 
что уничтожена ею и сорная трава. Сохранились только т$ поля, ко- 
торыя были засфяны во второй половин$ августа. Между крестьянами 
распространено убЪждеше, что эти „личинки“, какъ ихъ называютъ, 
упали съ неба съ дождемъ. 

11. Лично переданное изъ редакци Землед$льческой Газеты отно- 
шеше Калязинской Земской Управы (Тверской губернш) объ истребле- 
ни тамъ озимыхъ посвовъ гусеницами и съ просьбою объ оказани 
средствъ къ уничтоженю этихъ вредныхъ нас5комыхъ. При этомъ 
представлено и н$фсколько экземпляровъ живыхъ гусеницъ. 


Гусеницы эти, по опредфленю г. Ершова, оказались принадлежа- 
щими ночной бабочкь Адхойз зеденип. Г. Ершовъ взять ихъ къ 
себЪ, чтобы попробовать вывести изъ нихъ бабочекъ, дабы удостов$- 
риться положительно въ видЪ, къ которому принадлежатъ, такъ какъ 
есть друге виды гусеницъ которыхъ почти невозможно отличить. 


К. Г. фонъ-Гернетъ обратилъ при этомъ вниманше на то; что при 
сообщении отвзта редакцш необходимо имЪть въ виду, что нЬсколько 
лЪтъ тому назадъ Консерваторъ Общества 0. В. Бремеръ былъ ко- 
мавдированъ, для принятя м$ръ противъ такихъ же гусеницЪ, въ Ко= 
стромскую губерыю. Кром$ того г. ф. Гернетъ сообщилъ, что весьма 
желательно было бы вывести бабочку изъ этихъ гусеницъ, такъ какЪ 
нфкоторые авторы указываютъ, что будто бы 4970$ зедейип напа- 
даетъ только на огородныя овощи, зерновой же хлЪбъ поЪдается пре- 
имущественно другимъ, весьма схожимъ видомъ, А970й$ #9864. 


12. Доставленное въ н5сколькихъ экземплярахъ, для раздачи чле- 
намъ Общества, извьщенше о смерти Почетнаго Члена Русскаго Энто- 
мологическаго Общества, знаменитаго Белытчйскаго профессора Лакор- 
дэра, скончавшагося въ ЛиттихБ 18 юля 1870 (н. ст.), на 70-мъ году 
жизни, недовершивъ громаднаго своего труда: @епега 4ез Со]6орё6гез. 


Къ этому секретарь присовокупилъ, что внф круга Общества, Энто- 
молог!я понесла въ течени лЪта еще большя потери въ лид$ гг. Галидэя, 
Вице-Президента Италмянскаго Энтомологическаго Общества, и Рамб юра. 

13. Представлены принесенные въ даръ Обществу: коллекщя Чешуе- 
крылыхъ изъ окрестностей Астрабада, отъ Корреспондента Общества 
[. Габергауера, и скоршонъ, присланный изъ Самарканда г. Добу- 
ЖИНСКИМЪ. | 

14. Предложены въ ДЪйствительные Члены Общества, для балло- 
тировки въ слфдующемъ Собрани, П. В. Сахаровъ, въ г. Сумахъ 
Харьковской губерни, и негощанть В. В. Поллицъ, въ Петербург$. 
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12 октября. 


Предс%дательствовалъ Президентъ Общества. 


1. Прочтены и утверждены протоколъ Общаго Собраня 21 сентября 
1870 года и мньше особой Коммисши относительно устройства будущаго 
помфщеня Общества, а также относительно пересмотра устава. 

2. По произведенной баллоттировк$, единогласно признаны ДЪй- 
ствительными Членами Общества лица предложенныя въ предшество- 
вавшее засЪданше: Петръ Васильевичъ Сахаровъ, въ г. Сумахъ, Харь- 
ковской губерыи, и Васимй Васильевичь Поллицъ, въ Петербург$. 

3. Предложены въ ДЪйствительные Члены: Корреспондентъ 0б- 
щества Тосифъ Габергауеръ и Иванъ Александровичъ Мальте. 

4. Предъявлены брошюры, принесенныя въ даръ Обществу ДЪйстви- 
тельнымъ Членомъ Соссюромъ. 

5. ДЬйствительный Членъ Докторъ 9. Брандтъ представилъ, для 
напечатаня въ издамяхъ Общества статью, на нфмецкомъ языкЪф, съ 
одною таблицею изображенй, „объ альбинизм$ между обыкновенными 
мокрицами“ (Ро’сеШо зсафех). 

Въ представленномъ сочинени заключается описаше двфнадцати 
найденныхъ авторомъ видоизмфненй (Фатеаз ааа) обыкновенной 
мокрицы (РотсеШо $сафег), которыя показываютъ постепенный пере- 
ходъ оть совершенно благо цвфта и благо съ с5рыми пятнами въ 
совершенно с$рый, какой находится у этой мокрицы обыкновенно. 
Это видоизмфнеше, которое авторъ называетъ ‹альбинизмомъ», не было 
еще до сихъ поръ никЪмъ описано. ЁКром$ того, авторъ подробно 
разбираетъ скелетъ этой формы, какъ самца такъ и самки, и прила- 
гаетъ къ своему сочиненю рисунки, снятые съ натуры, съ изготовлен- 
ныхъ имъ препаратовъ. 

7. Присутствовавний въ собранш, въ качествЪ гостя, 1. Порчияский 
сообщилъ слЪдующия замтки относительно н$которыхъ Двукрылыхъ, 
сдБланныя имъ въ теченми лЪта: 


Оез из ед. 


Двукрылыя группы Оезйчаез, въ своемъ личинковомъ состоянш, 
повидимому всего менфе подвержены нападеню вратовъ. Этому благо- 
приятствуеть главнымъ образомь ихъ мЪстопребыване: то въ кожз 
животныхъ, то внутри ихъ тфла. Въ нашемъ пояс еще кажется не 
замфчено ни одного животнаго, живущаго на счетъ этихъ личинокъ; 


— 1х — 


напротивъ того, въ странахъ южныхъ и тропическихъ у этихъ насф- 
комыхъ довольно много враговъ изъ класса птицъ. Тамъ, гдЪ паразит- 
ныя насЪкомыя еще не утвердили своего господства и не могутъ ис- 
треблять себЪ подобныхъ, имъ дфятельно помогають въ этомъ нЪко- 
торыя птицы. Многе изъ млекопитающихъ южныхъ странъ: буйволы, 
слоны и т. д. имбютъ свойственныхъ имъ птицъ, избавляющихъ этихъ 
животныхь отъ ихъ паразитовъ. Буйволовы ткачи, Стаюрйаде, малень- 
вя бЪлыя цапли, живушия на спин слона, и друг. поздаютъ множе- 
ство такихъ кожныхъ паразитовъ. Мн ‘удалось наблюдать, что и у 
насъ, по крайней мЪр$ для личинокъ 0е5“из едий, существуетъ врагъ 
въ нашей обыкновенной галькЪ (ЛМопедща Илит). 

ЛЬтомъ нынфшняго года, на одной изъ почтовыхъ станшй между 
городами Могилевомъ и‹Оршей, я увидЪлъ, что на отпряженныхъ и 
привязанныхъ къ телфг$ лошадей налетЪла небольшая стая галокъ, 
тотчасъ же размфстившихся у основамя лошадиныхъ хвостовъ, ино- 
гда по 2—3 на одномъ и томъ же хвостф. ПослЪ короткаго, но вни- 
мательнаго осмотра заднепроходнаго отверстя, птица всовывала въ 
это отверсте свой клювъ и жадно пожирала ловко вытащенныхъ ли- 
чинокъ (0е5из ед. Эту операцю птица повторяла нЪсколько разъ, 
пока не пола всЪхъ личинокъ, и затЪмъ перелетала на другую лошадь. 
Если у лошади лизинки были уже съБдены, то прилетающая вновь 
галка, посл тщательнаго осмотра отверст!я, отлетала далЪе не изсл$- 
дуя его своимъ клювомъ. 

Подобную же сцену я видфлъ въ 1862 году, также на одной изъ 
вольных почтовыхъ станцй, между Воронежомъ и Острогожскомъ, и 
ямщики увфряли меня, что это весьма обыкновенная черта въ нравахъ 
галокъ. 

Очевидно, что истреблене взрослыхъ личинокъ 0е5й“из ед гал- 
ками возможно только у лошадей почтовыхъ пли крестьянскихъ, ко- 
торыя почти цфлое л$то остаются или подъ открытымъ небомъ или 
подъ простыми нав$сами и слфдовательно доступныхъ этимъ птицамъ. 

У лошадей городскихъ и помфщичьихъ, почти постоянно содержи- 
мыхъ въ закрытыхъ конюшняхъ, личинокъ (е5#“и5 едиф вытаскиваютъ 
` нер$дко сами конюхи. | 


беата Тютае. 


Въ Оршанскомь у%здЪ Могилевской губернш, въ юнф мЬсяцЪ 
нынфшняго года, часовъ въ 7 утра, я былъ свидфтелемъ странствова- 
ня личинокъ бага Тротае, по одной изъ узкихъ тропинокъ глухаго 
леса. Личинки шли тремя колонами. Мои спутники первые замфтили 


у 
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это шестве и приняли всЪ эти три полосы за змй. Первая и самая 
большая полоса въ длину достигала аршина 1'/з а въ ширину дюйма 
до 11/2. ДвЪ друпя полосы шли сзади и н5слолько сбоку первой и 
въ длину достигали одна до 1/2 аршина, а другая нЪсколько меньше 
и 0бЪ были почти одинаковой ширины съ первой. Движене ихъ было 
очень медленное, а шли они такъ густо, что слой личинокъ прилегав- 
пий къ землЪ несъ на себЪ еще 2 верхнихъ двигавшихся по немъ 
слоя. 

Эти личинки уважаются бЪлорусскими крестьянами. Объ нихъ они 
разсказываютъ суевфрныя басни, совершенно подобныя т$мъ, ‘какя 
говорятъ и крестьяне Германи. 

По мн»ию бЪФлорусскихъ пчеловодовъ, личинки эти, будучи высу- 
шены, столчены и примфшаны къ меду, составляютъ любимую пищу 
пчелъ, пофвъ которой они никогда не оставляютъ своего ‘улья. Это 
мнЪне здфсь въ большомъ ходу и потому, для этой цфли, личинки 
дЪятельно собираются. 

Я узналъ отъ жителей тамошнихъ л5еныхъ деревень, что явлеше 
подобнаго странствовамя весьма обыкновенно въ тЪхъ м%стахъ и что, 
въ прошедшемъ году, эти путешествующия личинки встрфчались весьма 
часто и въ большихъ количествахъ. 


Наетаюрою рилайз. 


Въ продолжен моихъ лфтнихъ экскурсй, я давно уже замфтилъ 
одну черту въ нрав Наетаюроа рилайз: это нас$комое не любитъ 
предметовь окрашенныхъ въ б5лый цвфтъ. Какъ при своихъ нападе- 
няхъ на животныхъ, такъ и при выбор себф мЪста отдыха, оно 
пользуется преимущественно предметами темныхъ цвфтовъ. Такимъ 
образомъ, въ бЪлой одеждЪ, я всегда меньше подвергался нападеню ихъ 
ч$мъ будучи одЪтъ въ сфрое или черное платье, что бывало даже пе- 
редъ дождемъ, когда эти насфкомыя наиболЪе несносны и наименже 
разборчивы. БЪлыя лошади, по моимъ замфчашямъ, сравнительно мень- 
ше терпятъ отъ нихъ, ч6мъ лошади вороныя или другихъ темныхъ 
мастей. 

Тоже самое замфчане относится и къ м$фстамъ ихъ отдыха и вы- 
жиданя добычи. Напившись крови, во время дождя, рано утромъ или 
вечеромъ, онз сидятъ обыкновенно на пняхъ или на стволахъ деревь- 
евъ почти одинаковаго цвфта съ цвфтомъ ихъ тфла. Бфлые стволы 
березъ, особенно молодыхъ, хотя бы они росли между деревьями дру- 
гихъ породъ, посфщаются ими гораздо р$же, Это насЪкомое соста- 
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вляетъь въ ББлоруссш одну изъ забавъ крестьянскихъ дфтей. Собравъ 
нЪсколько или даже нЪсколько десятковъ штукьъ Наетаюрою они 
связываютъ ихъ вмЪстЪ особеннымъ образомъ помощью тонкихъ соло- 
минокъ и пускаютъ летЪть. Эта летящая масса связанныхъ насфкомыхъ 
движется кругообразно, почему и самая игра называется мельницей. 

Въ Малороссш чумаки и въ Бфлорусси крестьяне им$ютъ обыкно- 
вене ловить Тафаниз Фобтиз на своихъ лошадяхъ и, прокалывая 
ихъ соломинкой на сквозь, бросать на дорогу, такъ что по дорогамъ, 
гдЪ часто проходягъ обозы, таше неспособные летать инвалиды встр$- 
чаются очень часто. 


2 ноября. 
Предс$дательствовалъь Президентъ Общества. 


1. По прочтени протокола предшествовавшаго Общаго Собраня 
12 октября 1870 г., доложены предложешя Совта Общества: а) отно- 
сительно высылки ДЪйствительному Члену В. Е. Яковлеву, въ Астра- 
хань, представителей н$5которыхъ родовъ и видовь Нетирега изъ 
коллекци покойнаго профессора Эверсмана, для ихъ изученя; 6) о 
принесени поздравлешя Императорскому Московскому Обществу Сель- 
скаго Хозяйства, по случаю имБ5ющаго быть 20 декабря сего года 
пятидесятилЬтняго его юбилея; в) о м5рахъ къ пополненю неуплачен- 
ныхъ до сихъ поръ н5которыми членами годичных взносовъ за про- 
шедшее время, и г) о высылк$ изданй Общества Варшавскому Уни- 
верситету. 

Вс$ эти предложешя СовЪта утверждены. 

2. Доложены благодарственные отзывы за присылку изданй Обще- 
ства, полученные отъ перваго секретаря Императорскаго Московскаго 
Общества Естествоиспытателей, отъ Императорскаго С.-Петербургскаго 
Университета, отъ Императорскаго Казанскаго Университета и Рижска- 
го Общества Естествоиспытателей. 

3. Выбраны по баллотировк$ въ ДЪйствительные Члены Общества: 
Госифъ Габергауеръ и А. И. Мальте. 

4. Предложенъ въ ДЪйствительные Члены Инженеръ И. Е. Фаустъ, 
въ Петербург$. 

5. На основами постановлешя Общаго Собрашя 12 октября, избра- 
ны по баллотировк$ въ составъ Коммиссти для пересмотра устава Об- 
щества: Докторъ Ф. 0. Моравицъ, К. Г. фонъ-Гернетъ и докторъ 
К. А. Фиксенъ; кандидатомъ, на случай надобности замЪстить кого- 
либо, А. И. Петровъ. 
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6. На основани $ 34 устава, въ составъ Ревизюнной Коммисеш, 
для ревизи дфлъ и имущества Общества, избраны: А. Ив. Петровъ, 
К. Г. фовъ-Гернетъ и И. С. Обертъ, кандидатомъ, на случай надоб- 
ности замфстить кого-либо, В. С. Семеновъ. 

7. Президентъ Общества сообщилъ иЪзсколько дополнительныхъ 
замЪчан!й относительно появленшя въ 1868 г. въ имнши его, въ дубо- 
выхъ лЪсахъ, множества Го’ёх оичаата и уничтожешя оныхъ размно- 
жовшимися въ соразмфрности Нафздниками: Риир а пичопеЦа. 

8. К. 0. Головинъ изложилъ нЪсколько соображен!й относительно 
появленя хлЪбнаго червя и.о причинахъ способствующихъ его размно- 
женю. Онъ выразилъ между прочимъ предположеше, что размножене 
червя можетъ стоять между прочимъ и въ зависимости отъ времени 
закладки удобреня на озимыя поля, которое разлагаясь въ почвЪ, воз- 
вышаеть температуру среды въ которой развиваются яички и тБмъ 
способствуеть ихъ развитю. 


7 декабря, 
Предс$дательствовалъ Президентъ Общества. 


1. Прочитаны: отчетъ Русскаго Энтомологическаго Общества за 
1870 годъ, инфе ревиз1онной Коммисш, ревизовавшей состояше кассы, 
имущества и дфлъ Общества въ 1870-мъ году, и заключеше СовЪта 
Общества относительно заявленй Коммисш. 


По поводу мн5шя ревизонной Коммисш, Д. Чл. Общества Ап. Ал. 
Кушакевичъ замфтилъ, что въ мн5Ьшяхъ Коммиси долженъ бы быть 
представляемьъ Обществу подробный балансъ кассы Общества, съ раз- 
боромъ статей прихода и расхода, и вообще подробный обзоръ дБя- 
тельности Общества, 

На это Президентъ объяснилъ, что, по принятому въ Обществ8 из- 
давна порядку, вс эти свфдфшя включаются въ годовой отчетъ, 
составляемый СовЪфтомъ Общества, и за тЪмЪъ, ‘на обязанности ревизюн-_ 
ной Коммисш лежитъ только повфрка дЪйствй Совфта, обзоръ состо- 
яня имущества Общества противъ документовъ и заявлеше только о 
тЪхъ неправильностяхъь или невфрностяхъ, кои замЪчены будутъ, а 
также о м5рахъ, которыя, по ея мнЪнию, полезно бы было принять на 
будущее время. 


Общее Собраше, находя это объяснеше совершенно правильнымъ, 
признало произведенную ревизю вполнф удовлетворительною и основа- 
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тельною и положило утвердить оную равно какъ и отчетъ, составлен- 
ный Совфтомъ; отвфтъ же СовЪта на заявлешя Коммисш принять въ 
соображеше при распоряженяхъ въ наступающемъ году. 
2. Предъявлены Общему Собраню: 
а. Списокъ Двукрылыхъ изъ коллекцй Общества, приведенныхъ 
въ порядокъ и разставленныхь систематически, по повфрк$ 
названй, Г. Порчинскимъ. р 
6. Списокъ 75 Двукрылыхъ принесенныхъ въ даръ г-номъ Пор- 
ЧИНСКИМЪ. | 
При этомъ показана гг. присутствующимъ самая коллекщя и пода- 
ренные экземпляры, происходяще изъ Могилевской губернии. 


в. Списокъ полученныхъ со времени послфдняго собраншя книгъ, 
въ числ коихъ принесены въ даръ Обществу: Еппеаз Тебпеитош- 
дати Сигошае, 7. Н. Кама|., — 9. Г. $. Гернетомъ, и Зиг 1е$ 
шзесвез ФоззИез Чи са]саше фостаршаие 4е 1а Вахёге аа зе 
{гоцуе ам шизёе Теуег, Н. УеуепегоВ, — самимъ авторомъ. 


Положено благодарить гг. дарителей, а г. Порчинскаго также за 
его трудъ по разборкЪ принадлежащихъ Обществу коллекщй; представ- 
ленные же каталоги передать Консерватору, какъ матерялъ для общаго 
каталога коллекий Общества. 


3. Доложены: а) отношеше Сибирскаго Отдфла Императорскаго Рус- 
скаго Географическаго Общества, съ изъявлешемъ желан!я вступить въ 
обмфнъ изданй съ Русскимъ Энтомологическимъ Обществомъ и съ пре- 
провожденемъ н$фкоторыхъ изъ нихъ; 6) отношене Псковскаго Об- 
щества врачей о присылкЪ н$сколькихъ десятковъ изданныхъ Энтомо- 
логическимъ Обществомъ инструкций для ловли наскомыхъ; в) о сдБ- 
ланномъ распоряжени относительно высылки инструкщй. 


4. Избранъ баллотировкою въ ДЪйствительные Члены Общества 
инженеръ Ив. Евграф. Фаустъ, въ Петербург. Предложены въ ДЪй- 
ствительные Члены, для баллотировки въ сл$дующемъ засфдани: Оскаръ 
Андр. ф. Гриммъ, въ ПетербургЪ, и К. Эд. Линдеманъ, въ Москвз. 

5. Секретарь Общества прочелъ сл5дующее сообщене изъ письма 
къ нему члена Общества Гюнтера, въ ПетрозаводскЪ: 


Добыча мотыльковъ была въ этомъ году довольно благодарна, 
хотя обстоятельства не позволили далеко Фздить за городъ; самая луч- 
шая ловля была въ конц ня, когда ОЙене Даа, Тифройит рта- 
$епзе и проч. были въ цвфту. Въ это время можно было находить почти 
всхъ ночныхъ бабочекъ летающими. Такъ напр. Надепа Гитоа было 
очень много, равно какъ и Надепа тибттепа. Въ пл мЪфсяцЪ, когда 
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‘массами цвутетъ Иванъ-чай (Ёр/обиит атдизврюйит,), ловля бываетъ 
еще лучше. 

Ловля мотыльковъ на медъ дала довольно пложе результаты, мо- 
жетъ отъ дурнаго качества меда или отъ неблагощиятной мЪстности, 
лучшие результаты достигались посредствомъ пива съ сахаромъ. 

Въ этомъ году найденъ мною муравейный левъ (Луулиееот) въ 
КончеозерЪ и близь Повфнца, а саранча найдена мною, еще въ про- 
шломъ году, въ ПетрозаводскЪ. ИзвЪстно ли такое далекое распро- 
странене на сфверъ этихъ двухъ насфкомыхъ? 

6. Доложена выдержка изъ письма Члена Общества В. Е. Яков- 
лева, изъ Астрахани, въ которомъ онъ, выражая, давно уже впрочемъ 
дознаннуюи постоянно обнаруживающуюся невозможность получать книги 
научнаго содержаня внутри Россш, просить Общество оказать ему содЪй- 
стве въ покупкЪ книгъ по предмету его занят. Къ этому г. Яковлевъ 
прибавилъ извфЪщене объ изготовлени имъ, для издайй Общества, но- 
ваго дополнешя о приволжскихъ Нетрега. 

7. Доложено о разрфшенныхъ Совфтомъ покупкахъ книгъ, для по- 
полненя библютеки Общества. 

8. Дъйств. Членъ Ап. А. Кущакевичъ сообщилъ нЪсколько словъ 
объ энтомологическихъ экскурсяхъ, дВлающихся въ Туркестанф. 


ОТЧЕТЪ 
РУССКАГО ЭНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 


ЗА 1870 годъ. 


Мы. Гг. 

Приступая къ обзору состояя нашего Общества въ 
истекающемъ году. прежде всего необходимо обратить вни- 
ман!е на два важныхь @обыт!я, ознаменовавшихь этотъ пе- 
р1одъ времени и долженствующихъ имфть существенное вля- 
не на жизнь Общества въ будущемъ. Одно изъ нихъ должно 
послужить Обществу могучею нравственною поддержкою на 
трудномъ и скромномъ пути распространен1я естественноисто- 
рическихъ зван!й, другое — преподать и упрочить матераль- 
ныя средства къ исполнен!ю этой задачи. Событя эти суть 
сл5дующия: 

1. По случаю окончашя перваго десятилфт!я существова- 
н1я Русскаго Энтомологическаго Общества, АвгустЪйшая по- 
кровительница его. Государыня Великая Княгиня Елена 
Павловна, въ слЪдствые ходатайства Сов$та Общества, обра- 
тилась, въ началЪ текущаго года, къ Министру Народнаго 
Просв$щен1я съ просьбою: повергнуть къ стопамъ нашего 
возлюбленнаго Монарха вышедиия въ свфть до того времени 
издавя Общества. Письмомъ на имя Президента Общества 
отъ 31-го Марта 1870 года, Министръ Народнаго Просв$- 
щен!я увфдомилъ, что Его ИмпЕРАТОРСКОЕ Величество, бла- 
госклонно соблаговоливъ принять это выражеше вБрнопод- 
даннической преданности, соизволиль объявить Обществу 
ВысочайшеЕ Его ИмперРАТОРСкАГО ВЕличЕствА благоволение. 
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2. УбБдившись, что Русское Энтомолотическое Общество 
успфло уже достаточно окрЪпнуть, дабы съ усифхомъ пресл%- 
довать избранную цфль изучен1я естественноисторическихъ 
произведений дорогой своей отчизны и распространеня въ 
ней точныхъь научныхъ знай по этой части, Ея Имперл- 
тоРское Высочество ГосудАРЫНЯ Великая Княгиня, вслЪдстве 
представленя Совфта Общества, соизволила обратиться съ 
просьбою къ Министру Народнаго Просвфщен1я объ испро- 
шени для Общества, по примЪру многихъ другихъ русскихъ 
научныхь учреждев1й, опредфленнаго ежегоднаго денежнаго 
пособ1я отъ Государственнаго Казначейства. 

За отсутстйемъ Министра Народнаго ПросвЪщеня, То- 
варищъ Министра, письмомъ оть 18-го юля сего года, на, 
имя Президента Общества, увфдомилъ, что Высочайше ут- 
вержденнымъ 13-го 1юля мнфейемъ Государственнаго СовЪта, 
предоставлено Министерству Народнаго Просв$щен1я внести 
въ пособе и на наемъ помфщеня для Русскаго Энтомоло- 
гическаго Общества 2500 р. въ подлежащее подразд$леше 
финансовой смфты Министерства Народнаго Просв$щевя. 

Такимъ образомъ исполнилось наконецъ, на одиннадцатомъ 
году существован1я, давнее желан1е Общества имфть прочное 
основан!е для правильнаго и системалическаго развит1я своей 
дфятельности. 

Хотя, съ исходатайствованемъ означеннаго пособя, Ми- 
нистерство, уступая настоявямъ помфщающейся въ одномъ 
здани съ Обществомъ Гимназш. связало, какъ видно выше, 
вопросъ о лишени Общества въ пользу’ Гимназ!и того не- 
большаго помфщения, которое оно занимало въ казенномъ 
домБ около 8-ми лЪфтъ, тёмъ не менфе должно надЗяться, 
что обстоятельство это не повредить существенно д$лу 
Энтомологическаго Общества. Совфтъ Общества питаетъ на- 
дежду, которую единодушно раздфлятъь съ нимъ, безь сом- 
нфвя, вс члены Общества и вс истинные его друзья, что 
несмотря на это, обезпеченное нынЪ въ средствахъ къ по- 
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лезной жизни, Русское Энтомологическое Общество надле- 
жаще разовьеть свою дЗятельность и, проливая истинный 
свЪть на ту скромную долю естествознаня, которую из- 
брало себЪ удфломъ, сторицею отдастъ отечеству ту жертву, 
которую оно отъ него принимаетъ. 

Въ то самое время какъ совершались однакоже эти живитель- 
ныя для Энтомологическаго Общества событ1я, оно, а вмЪетЪ 
съ нимъ и вся энтомологическая наука несли тяжелыя по- 
тери въ лицЪ н%®которыхъ изъ своихъ знаменитфйшихъ по- 
борниковъ. 

18 (30) 1юля текущаго года скончался въ ЛиттихЪ, на 
70-мъ году своей жизни, Почетный Членъ Русскаго Энтомо- 
логическаго Общества, знаменитый энтомологъ, профессоръ 
Лакордэръ. Ознаменовавъ свое долговременное шестве на 
энтомологическомъ поприщ$ многочисленными монографичес- 
кими сочинен!ями, касающимися разныхъ отдфловъ изъ от- 
рядовъ Жесткокрылыхъ и Чешуекрылыхъ (Соеорета и Гер- 
орета), данныя для которыхъ были отчасти собраны имъ 
же самимъ, во время посфщеня имъ французской Гыаны и 
другихъ частей южной Америки, онъ умеръ, не кончивъ пред- 
принятаго ‘'громаднаго труда, общаго описаня ве$хъ родовъ 
Жесткокрылыхъ (Сепега 4ез Со]ворёёгез). 

30 апр$ля (12 мая) скончалея въ ВЪн$, на 49-мъ году 
жизни, ДЪйствительный Членъ Русскаго Энтомологическаго 
Общества Ледереръ, которому Общество обязано богатою 
содержанемъ статьею объ Астрабадскихъ Чешуекрылыхъ (1е- 
ре4орега), напечатанною въ его издашяхъь за 1869 годъ. 
ЗапечатлЪвъ имя свое въ истори Энтомолог1и многими уче- 
ными трудами и неоднократными путешеств:ями съ научною 
цфлью въ Испан!ю и особенно въ Сир!ю, покойный сочленъ 
нашь успфлъ, передъ самою кончиною, сообщить еще дру- 
гую дополнительную статью по тому же предмету, которая 
вошла въ составъ перваго выпуска УП тома издаваемыхъ 
Обществомъ Ногае. 
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Говоря объ этихъ потеряхъ среди нашего круга, нельзя 
не упомянуть тутъ же о смерти нфкоторыхъ другихъ, хотя 
и пе принадлежащихъь къ нашему Обществу, дЪятелей, кото- 
рыхъ лишилась Энтомоломя въ нынфшнемъ году. Сюда при- 
надлежалъ: А. Галидэй, одинъ изъ дфятельнфйшихъ учреди- 
телей и первый Вице-Президентъь недавно основавшагося 
Италлянскаго Энтомологическаго Общества, во Флоренщи, 
и известный энтомологь Рамбюръ, которому наука обязана 
между прочимъ многими достойными трудами, касающимися 
фауны Испани, южной Франщи и Корсики. | 


Кром поименовавныхъ выше, произошли, со времени 
представлен1я послфдняго отчета, въ личномъ составЪ Рус- 
скаго Энтомологическаго Общества, еще слфдующя перем$ны: 


Изъявили желан!е оставить Общество по разнымъ обсто- 
ятельствамъ одинь ДЪйствительный Членъ и одинъ Коррес- 
пондентъ. Три Корресподента сдЪлались ДЪйствительными 
Членами. Признаны. на оновани $ 18 устава, добровольно 
сложившими зван1е ДЪйствительныхъ Членовъ 13 лицъ. 


ВмЪсто того, прибыли въ состава Общества: 


Почетный» Члены 00. „слона 

ДЪйствительныхь Членовь . . . 15 

Корреспондентовь. .... о. 3 

Засимъ, къ 1 декабря сего года 
числилось всето: 


Почетныхъь Членовъ: въ Росаи. . . . 22 
ва Рраницеюие то ИР» 

| 34 
ДЪйствительныхь Членовъ: въ Росси. . 79 
за границею . 35 

= 114 

Корреспондентовь. (о. . 26 


Итого около аа 
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Такимъ образомъ, въ окончательномъ результатЪ, числи- 
тельный составъ Общества увеличился двумя лицами. Спи- 
сокъ членовъ Общества къ 1-го декабря сего года и составъ 
Совфта Общества въ семъ году у сего прилагаются. 

Касса Общества представляла въ истекающемъ пер!одЪ 
гораздо значительнЪйе, въ сравнен!и съ предшествовавшимъ 


годомъ, обороты. ` 
Къ 15-му ноября 1869 года состояло въ остаткЕЪ кре- 
дитными билетами и монетою, всего . . . 478 р. 76\к. 


Сверхъ того оставался неприкосновеннымъ 
запасный капиталъ, состоящ1й изъ: 
а) Четырехъ билетовъ 1-го 
и 2-го внутреннихъ съ выиг-. 
рышами займовъ, по 2 каж- 
даго, на сумму по уплаченной 

за нихъ цфн8...... 433р.74к. 
6) Одной облигащи С,-Пе- 
тербургскаго Городскаго Кре- 
дитнаго Общества въ 500 р. 
на сумму, по уплаченной за 

ПО ПНВ Со, ов". 394 »,:900: 


- 827. 94 к. 

Къ тому по 15 ноября 1870 г. поступило: 

‚ 1. Оть Ея ИмпеРАТОРСКАГО Высочества 

‚ Государыни Великой Княгини Елены Павловны: 
а) На содержане Секре- 

тарю и Консерватору. . . .960р. 

6) Вспомоществоваюе къ 
напечатаню статьи о саран- 
ч$, въ трудахъ Общества за 


и”. 746 Я 
ПА... 1,706 » — › 


2. Оть Министерства Народнаго Про- 
свфщен1я, въ пособ1е на изданя Общества 800 › — › 
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3. Членскихъ взносовъ: 
а) годичныхъ. ..... . 266 р. 
6) единовременныхъ, за дип- 

о НЧ 


4. Выручено продажею изд. Общества 
5. 0/0 на запасный капиталъ .. 


6. Отъ членовь Общества за утерян- 
ныя книги изъ бибмотеки . 


Всего же въ приходЪ 


Израсходовано съ 15 ноября 1869 
по 15 ноября 1870 года: 


1. На издане ‹Трудовь» и ‹«Ногае» 
Обет оо 


2. На пополнен!е библмотеки. . . 

3. На содержан1е коллекщя Общества 
(считая туть же и жалованье Консерва- 
о И 

4. На содержан1е личнаго состава, кан- 
целяр!и Общества (Секретаря съ Пись- 
моводителемъ).. „осо . 

5. На содержаве прислуги . . . 


6. На переплетныя и друтя работы 
по библотекЪ и на брошюровку изданй 
Общества ... сё. 290 ВВ 

7. На канцеляремя и друпя по- 
требности по’ Обществу (устройство об- 
щихъь Собранй и Собравй Совфта, ос- 
вфщене., поддержаве чистоты и т. д.). 


ов № 
РЖ ВЕ ег 
26; »›...56. > 
фи › 
3,982 р. 9615 к 
1,890 › 94 › 
143х138 > 
369 › 65 › 
660 › — › 
1.6. » {25 › 
99 › 69 › 
85 › 6712 »› 


*) Ко времени представлен1я отчета состояло въ долгу за гг. членами, 
всего за,,.21 лицомъ, годичныхь взносовь на сумму 285 руб. 
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8. На почтовые расходы по коррес- 


ВОИ Ох осетолявх „ВАОХОх. даа: 90 р. 44 к. 
9. За страховаше выигрышныхъ би- 
летовъ отъ погашения. .. . . . . >10 > 


Итого. . 3,457 р. 61 к. 


Засимъ, въ остатк$ къ 15 ноября 1870 г. состояло те- 
кущихь суммъ, въ кредитныхъ билетахъ и монет, 525 р. 
90 к. и запасный капиталъ въ процентныхъ бумагахъ всего, 
по уплаченной за нихъ Обществомъ цфнЪ, 827 руб. 94 к. 

Сверхъ сего состояло на лице, къ 1 декабря 1870 г., не- 
проданныхъ изданий Общества,. на сумму гораздо боле ч$мъ 
5,459 р. 75 к. 

Въ приведенныхъ зд$сь цифрахъ расходовъ, главное 
мЪсто занимаеть, какъ видно выше, весьма значительная 
сумма, издержанная на издане ‹Трудовъ» и «Ногае» об- 
щества. При обыкновенныхъь своихъ средствахъ, Общество 
конечно никогда не нашло бы возможности сдфлать столь 
значительной затраты, но Август5йшей Покровительниц® 
его, Ка ИмпеРАТОРСКОМУ Высочеству ГосудАРЫНВ ВЕЛИ- 
вой Княгинь Елень Павловнь угодно было въ этомъ отно- 
шенм еще разъ оказать Обществу Свое благосклонное со- 
дЪйств!е.—Получивъ отъ Совфта Общества свфдЪн1е о томъ, 
что Общество приступаетъ въ печатаню въ своихъ Трудахъ 
обширнаго сочинен1я г. Кеппена о саранч$ въ Росеш, Ея 
ИмпеЕРАТОРСКОе Высочество соизволила дать Обществу де- 
нежныя средства, въ разм5рЪ до 746 руб., для напечатан!я 
этого труда. Сверхъ того. по доклад совЪфта Общества о 
напечатан!и этого сочинен1я, им5ющаго столь близкое и су- 
щественное отношен1е къ сельскому хозяйству въ южной 
Росси, Министръ Государственныхъ Имуществъ немедленно 
сдфлалъ распоряжене о пр1обрфтени 200 экземпляровъ 
онаго, для распространемя по в$домству ввЗреннаго ему 
Министерства, что доставило кассв Общества еще 400 руб. 
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ВмфстЪ съ симъ значительно увеличилась въ текущемъ 
году еще другая статья дохода, дававшая до сихъ поръ 
весьма малые результаты; именно доходъ отъ продажи из- 
дай Общества, отъ которой выручено всего въ Росаи и 
заграницею, въ текущемъ году, вмфето показанныхъ по про- 
шлогоднему отчету 22 руб., составлавшихъ даже доходъ 
боле чЪмъ одного года, — всего 221 руб. 63 коп. 

Ве эти средства, содЪйствуя усп$шному ходу изданя 
‹Трудовъ» и «Ногае». что есть самое существенное проявлене 
дфятельности Общества, дали въ тоже время возможность 
развить благосостоян!е и дБятельность Общества въ разныхъ 
другихъ отношеняхъ. ‘Такимъ образомъ, какъ видно выше, 
сумма расходовъ, сд$ланныхъ собственно на пополнен1е би- 
бллотеки, не считая ея устройства. всего 143 руб. 32 коп., 
весьма значительно превзошла расходъ на библ1отеку — 122 р. 
52 коп., показанный по предшествовавшему отчету въ общей 
цифр съ расходами по устройству ея. Къ этому нужно при- 
бавить то, что правильный ходъ издан1я ‹'Трудовъ» и «Нотае» 
и обогащене этихъ издан!й многими обширными и интерес- 
ными статьями, украшенными многочисленными рисунками, 
повлляль на обогащен1е общественной библотеки еще инымъ 
косвеннымъ образомъ, потому что далъ возможность пробрЪети 
разныхъ книгъ на сумму до 75 руб., съ уплатою за вихъь 
не деньгами, а издан1ями Общества. на которыя былъ посто- 
янно довольно сильный запросъ за границею. 

Значительное повышен!е въ нынфшнемъ году суммы поч- 
товыхъ расходовъ свидЪтельствуеть положительно объ уси- 
лившихся сношеняхъ Общества внутри и внф пред$ловъ 
отечества. Трудно конечно прослЪдить развит!е сношенай 
Общества съ отдфльными лицами, тфмъ болфе, что многое 
въ ученыхъ учрежден1яхъ, каково Энтомологическое Общество, . 
по необходимости и для самой пользы дфла переходить въ 
область личной переписки Секретаря и другихъ членовъ 
Сов$та. Число входящихъь и исходящихъ бумагь, коихъ 
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было: первыхъ 89, а вторыхъ 265. не выражаетъ тоже, при 
такомъ положенш дфла, съ желаемою точностью дФятель- 
ности переписки, будучи всегда ниже дЪйствительности. По- 
этому остается обратить вниман!е только лишь на сношен!я 
Общества съ учеными учрежден!ями. И въ этомъ отношен!и 
можно сказать текущий годъ представляетъь довольно благо- 
праятные результаты. 

По сравнен!и прилагаемаго у сего списка ученыхъ учреж- 
денй, съ коими Русекое Энтомологическое Общество нахо- 
дится въ сношени и обм$нивается изданями, со свфдфн1ями 
потому же предмету, имфвшимися въ д$флахъ Общества во 
время представленйя отчета за прошедиий годъ, оказывается 
что Обществомъ вновь завязаны сношен!я съ 9 учрежде- 
ями: 

Съ вновь образовавшимися Обществами естествоиспыта- 
телей при Университетахъ: С.-Петербургскомъ, Казанскомъ 
и К!евскомъ; съ Обществомъ врачей въ Казани; съ Вар- 
шавскимъ Университетомъ; съ Лондонскимъ Энтомологиче- 
скимъ Обществомъ; съ Шведскою Королевскою Академею 
Наукъ, въ Стокгольм$, съ Реафойу Аса4ету о{ заепсез въ 
Салем$ (Массачусетъ) и съ Сибирскимъ Отдфломъ Импера- 
торскаго Русскаго Географическаго Общества, среди котораго 
Энтомологическое Общество иметь уже своихъ членовъ. 

КромЪ того сдфлано еще, со стороны нашего Общества, 
сношеше съ Кавказскимъ Обществомъ врачей въ Тифлис, 
Вице-Президентъ коего. докторъ Приселковъ. въ бытность 
свою въ Петербург$ выразиль полную готовность содфйст- 
вовать установлен!ю связи нашего Общества съ Кавказскимъ. 
На это посл$днее свошене впрочемъ отвфта еще не по- 
лучено. 

Все вышеизложенное, вмфстЪ взятое, т.е. увеличене’ де- 
_нежныхъ расходовъ, развите сношен1й и усилившееся тре- 
бован!е‘ на изданя Общества, имфли въ окончательномъ ре- 


зультат$ обогащен!е библотеки новыми для нея ‘сочинен!ями 
ее 
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въ числЪ 143 наименованй, изъ коихъ многе принесены 
Обществу въ даръ самими авторами, какъ-то: бель“йскимъ 
энтомологомь Прюдомъ де Борръ, Швейцарскимъ эвто- 
мологомь Соссюромъ. Шведскимъ энтомологомь Сто- 
лемъ, Итальянскимъ энтомологомъ Габрильетти, Амери- 
канскими энтомологами Леконтомъ, Скюддеромъ и’ 
Паккардомъ и Французскимъ ученымь Десмартисомъ. 

Въ числЪ полученныхь въ обмЪнъ и принесенныхъ въ 
даръ Обществу сочиненй весьма многе касаются не энто- 
молог1и, а также другихъ отраслей естествознавя. 

Въ тоже время Общество продолжало получать. какъ по- 
временныя издан1я, такъ и друмя выходящ!я отдфльными вы- 
пусками сочиненя, которыя получало прежде. — Дополни- 
тельный каталогь вновь поступившихъ въ библлотеку сочи- 
ненй, къ тому. который напечатанъ въ концф 1868 года, 
старан1емъ завЪфдывавшаго тогда библлотекою ©. П. Кеппена. 
имфетъь быть напечатанъ въ будущемъ году и розданъ гг. 
Членамъ какъ приложеше къ тому УТ Трудовъ. 

Въ коллекшяхь Общества ‘самое богатое и интересное 
приращен1е составляютъ, принесенные въ даръ бывшимъ кор-. 
респондентомъ, нынз ДЪйствительнымъ Членомъ Общества, 
Госифомъ Габергауеромъ, 25 видовъ (въ числБ всего 45 
экземпляровъ) Чешуекрылыхъ, изъ числа собранныхь имъ 
около Астрабада; именно т5хъ, которые описаны или упо- 
минаются въ помфщенной въ изданяхъ Общества статьЪ 
покойнаго Ю. Ледерера о фаун$ этой м$етности. 

Кром$ Чешуекрылыхъ, г. Габергауеромъ принесены въ 
даръ Обществу также нфсколько Жесткокрылыхъ изъ той же 
местности и изъ Закавказья. 

Докторъ 9. К. Брандтъ представилъ два экземпляра 
Хепоз, чезрагит, изъ загадочнаго до сихъ поръ отряда 6&'ерз- 
}4ега, мЪето котораго въ общей систем животнаго царства. 
до сихъ поръ еще окончательно неопредЪлилось. 

О. И. Радошковск!й, сообщивший вь предшествовав- 
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шемъ году о появлен!и во множествЪ То7"х чизаапа въ ду- 
бовыхъ лфсахъ Ломжинскаго уфзда, представилъь экземпляры 
этой бабочки, а тэкже паразита ея изъ семейства НаЗздни- 
ковъ, извфстнаго подъ названемъ Рипа йитопейа. 

Т. Порчинск!й, пользовавпийся въ настоящемъ году 
библлотекою и коллекщями Общества и сообщивпий Обществу 
въ одномъ изъ засфдав!й весьма интересныя наблюден1я о 
нЪкоторыхъ видахь Двукрылыхъ (1[)%ега), принесъ въ даръ 
Обществу 75 видовъ опредЗленныхъ Двукрылыхъ, собранныхъ 
имъ лфтомъ 1870 года въ Могилевской Губерни. 

Консерваторъ Общества продолжалъ разборку и поста- 
новку коллекщй, которая можно сказать нын$ уже почти 
совершенно окончена. — Со времени представленя прошед- 
шаго отчета, имъ разобраны и отчасти поставлены послфдейя 
семейства Жесткокрылыхъ изъ Турубаевской коллекции, т. е. 
Допасаае, бадтаае, СуЧилаае и. т. д. веБ Р/иорйада, 
Етгобуваае, Еиутаае, Сазяаае и Сосстёйае. —ВыЪфств съ 
этимъ разбирались и поставлялись соотвфтствующ!е виды изъ 
другихъ коллекций, а равнымъ образомъ дополнялись. семейства 
прежде поставленныя. о части Чешуекрылыхъ, Консерва- 
торъ почти окончилъ разборку и постановку ве$хъ 1670- 
[ераорега. | 

Господину Порчинскому Общество обязано разборкою 
и опред$ленемъ части Двукрылыхъ. 

Общее число видовъ насфкомыхъ въ коллекшяхъ Общества, 
было, по свЪдЪн!ямъ доставленнымъ Консерваторомъ, къ концу 
нын$шняго отчетнаго пер!ода, слфдующее: 


Соеорега . . . 4318 
Гер1оега . . . 1709 
Къ нимъ гусеницъ 142 
Нешниега . . . 741 
Огпорега . . . 209 
Нутепорега. . . 905 


Окончивъ этимъ обзоръ имущественнаго состояшя 0Об- 
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щества, остается перейти къ разсмотрфн1ю его дфятельности 
въ истекающемъ году. 

Издан!е ученыхъ Трудовьъ Общества продолжалось въ 
настоящий отчетный' пертодъь весьма усп5шно. 

Изъ русскато отдфла, подъ загланмемъ <Труды Русскаго 
Энтомологическаго Общества» законченъ ГУ-й томъ, начатый 
печатаемъ еще въ 1867 году и остававпийся до сихъ поръ 
неконченнымъ за недостаткомъ матераловъ. Томъ этотъ 
закончился весьма интересною и первою въ своемъ род въ 
Росои обширною статьею ДЪйствительнаго Члена и Казна- 
чея Общества Н. Г. Ершова и ДЪйствительнаго Члена 
А. Фильда, завключающею полный перечень найденныхъ до 
сихъ поръ въ пред$лахъ Росайской Импер!и видовъ Чешуе- 
крылыхь (Геромега), съ показавемъ географическаго рас- 
предфлен!я`ихъ на пространств Империи. | 

Изданъ У томъ Трудовъ, — состоящй почти исключи- 
тельно изъ весьма замфчательнаго, можно сказать, не только 
въ научномъ, но и въ практическомъ отношевши труда ДЪй- 
ствительнаго Члена Общества 0. П. Кеппена: о Саранч* 
въ Россш. Обширный трудъ этотъ заключаетъ въ себЪ пол-_ 
нфйпий сборникъ вс$хъ имфющихся свфдфнй о саранчЪ 
( Расфуийиз пчдтадотиз) и о ея налетахъ, истор1ю жизни и 
описаве нравовъ этого насфкомаго, котораго авторъ имфль 
случай самъ изучать въ долговременное пребывавше свое на 
юг Росси, и наконецъ указане на средства, предлатаемыя 
и употребляемыя противъ этого страшнаго врага нашего 
сельскаго хозяйства, нашествая коего еще недавно такъ оза- 
бочивали наше отечество. Изданемъ этого труда Русское 
Энтомологическое Общество исполнило наконецъ, хотя кос- 
веннымъ образомъ, заданную ему еще въ 1863 году задачу 
изслфдованя вопроса о саранч$ въ Росеш, для котораго. 
даже предпринимались въ теченш двухъ лфть особыя экспе- 
дицши, къ крайнему сожал5н!ю не приведпия, по независив- 
шимъ оть Общества причинамъ, ни къ какимъ результатам. 
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Сверхъ вышеизложеннаго, начато печатане УТ тома, 
Трудовъ, первый выпускъ коего, заключающий, кромЪ про- 
токоловъ собраншй Общества, за два предшествовавшихъ 
года, — интересные матерьялы, для изучен1я фауны юговосточ- 
ной Росси, имфетъ появиться въ началф 1871 года. 

Часть трудовъ, издаваемая на иностранныхъ языкахъ, 
подъ заглав1емъ «Ногае Босеайз Елботоос1сае Возяеае», по 
обилю матерьяловъ далеко опередившая въ предшествовавиие 
годы русскую половину издан!я, осталась все еще значитель- 
но впереди этого послФдняго. 

Въ текущемъ году законченъ УТ томъ этого изданйя, за- 
лючающй полную монографю Н%мокъ (Мий9) стараго 
свфта, составленную Президентомъ Общества О. И. Радоп- 
кКовскимъ. вмызст$ съ покойнымъ уже французскимъ энто- 
мологомъ докторомь Сишелемъ, и украшенную семью рас- 
крашенными таблицами, съ изображеюями н$которыхь но- 
выхъ и менфе извфетныхъ видовъ. 

Окончено печатанемъ особое приложен!е къ этому тому, 
(тепгез еф езрёсез @’тзесёез @6стИз Чапз @Й6ген$ опугасе8 
раг У. Мобзспоц!3Ку, заключающее полный перечень 
вефхъ описанныхъ престар$лымъ русскимъ энтомологомъ ро- 
довъ и видовъ насфкомыхъ, съ указашемъ на сочинен1я, въ 
которыхъ они описаны. 

Издано три выпуска тома УП Ногае, состояше почти 
исключительно изъ обтирнаго труда о греческихь Чешуе- 
крылыхъ (Гераорета) Саксонскаго энтомолога, ДЪйствитель- 
наго Члена Общества, доктора Штаудингера. 

Наконець, изданъ еще первый выпускъ УШ тома Нотае, 
уже за 1871 годъ, со статьею покойнаго члена Ю. Ледерера 
объ астрабадскихъ Чешуекрылыхъ. 

Ве эти изданныя части составляютъ вмЪст$ около 661/2 
печатныхь листовъ съ шестью раскрашенными таблицами и 
двумя картами. 

Въ настоящее время оканчивается печаташемъ послЬд- 
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-нй, 4-й выпускъ т. УП Ногае, а также продолжается печа- 
тане 2-го выпуска т. УШ Ногае. 

Совфтъ Общества имфлъь 9 засфданй. Главнфйшее изъ 
разсмотр$нныхь имъ предположенй, кромЪ тЪхъ, о резуль-. 
татахъ коихъ упомянуто въ начал настоящаго отчета, 
есть безъ сомнфн!я приводимый уже нынЪ въ исполнене 
пересмотръ устава Общества. БВполнф сознавая великую 
пользу для всякаго учрежденя отъ продолжительнаго удер- 
жан1я однажды установленныхъ правилъ, которое одно даетъ 
возможность вфрно опытомъ оцфнить ихъ хоропия и дурныя 
стороны, СовЪфтъ, хотя и м5нявиийся отчасти въ своемъ со-. 
ставЪ, но въ послфднее время постоянно воодушевленный 
одною мыслью, неторопился изм$ненемъ устава, хотя неодно- 
кратно испытывались разныя несоверщенства установленныхъ 
имъ правилъ. Гг. Члены Общества повидимому раздвляли 
этотъ взглядь СовЪта, потому что на двукратное приглашене 
заявить 0 желаемыхъ перем$нахъ, не было дано никакого 
отзыва. Наконецъ нынЪ, выяснивъ себЪ достаточно тЪ.пе- 
ремфны, которыя необходимы для полнфйшаго благоустройства 
Общества, Совфтъ рфшился дать ходъ ‘этому дфлу и въ на- 
стоящее время особая, избранная Обществомъ, Коммис!я ‚при- 
ступила уже къ составленю проекта необходимыхъ изм$не- 
ый въ уставф. 

Другое важное дЪло, озабочивавшее СовЪтъ и возбудив- 
ее живую переписку, было заявленное еще въ конц$ 1868 г. 
появлене вредныхъ насфкомыхъ на виноградныхъ лозахъ въ, 
Крыму, причинившихъ значительный вредъ винограднымъ 
садамъ. По первымъ полученнымъ свЪфд5ямъ объ этихъ 
насфкомыхъ, предложено было гг. членамъь Общества пред- 
принять разработку этого вопроса, что и взаль на себя 
К. Г. фонъ Гернетъ, который тотчасъ же, самъ лично и 
чрезь Совтъ вступиль въ переписку о собран необходи- 
мыхъ по этому предмету данныхъ. Въ то время какъ про- 
нсходила эта переписка, Общество получило отъ Президента 
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Общества человЪколюб1я и естествознан1я югозападной фран- 
ци, въ Бордо, доктора Т. Десмартисъ, просьбу доставить 
ему свфдБше о вредныхъ винограду насфкомыхъ, появив- 
шихся ВЪ Крыму, для заданнаго ему французкимъ прави- 
тельствомъ изслфдованя вредныхъ насфкомыхъ, попортившихъ 
почти одновременно съ ‘крымскими виноградныя лозы во 
многихъ мЪфстахъ южной Францш. КромЪ того, главный са- 
доводъ Императорскаго Никитскаго сада А. Г. ‘ НедзЪль- 
сктй, который уже занимался до того этимъ вопросомъ, 
равно какъ и другими вредными для садоводства нас$комы- 
ми, узнавь что Энтомологическое Общество интересуется 
этимъ вопросомъ. поспфшилъ сообщить напечатанную имъ 
статью по этому предмету и вообще вступать въ сношене 
съ Обществомъ и съ его членами. Результатомъ всей пере- 
писки были: присылка Обществу докторомъ Десмартисомъ 
экземпляровъ РйуЙохега зазайчж вмЪстЪ съ обращиками ви- 
ноградныхъ листьевъ, покрытыхъ какими-то галлами, равно 
всего, что было напечатано имъ по этому предмету во фран- 
цузекихъ журналахъ, и установленше личныхь сношенй 
‘между гг. Десмартисомъ, Недзвльскимъ и фонъ Гер- 
нетомъ. Что касается до самаго вопроса о насЪкомыхъ, 
повредившихъ крымеюя лозы, то вопросъ этотъ къ сожалЪ- 
ню, кромЪ собран1я нЪфкоторыхъ предварительныхъ данныхъ, 
не могь получить надлежащей разработки по неполученю 
Г. фонъ Гернетомъ достаточныхъ въ тому св5дфвй и ма- 
терьяловъ изъ Крыма. Такимъ образомъ, хотя окончатель- 
ный результать переписки и не оправдалъь вполнф желавй 
Совфта, но т$мъ не. менфе Русское Энтомологическое Об- 
щество удовлетворило въ настоящемъ случаЪ своему назна- 
чен!ю, оказавъ содфйстНе къ установлено сношенй между 
отдфльными лицами, для разработки научнаго вопроса. 
Общихъ Собран!й было всего 9 обыкновенныхъ и одно 
экстренное. Въ нихъ 'нрисутствовало обыкновенно отъ 7 
до 16 лицъ; кромф членовъ Общества, собран!я эти посф- 
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щались отъ времени до времени непринадлежащими къ Об- 
ществу лицами, изъ коихъ н$зкоторыя поступили въ посл$д- 
стыи въ число членовь Общества. 

Кром* этихъ Общихъ Собранй, каждый понедфльникъ ве- 
черомъ и четвергъ утромъ, въ назначенные Секретаремъ для 
пр!ема часы, зало Общества посфщалось бдльшимъ или мёнь- 
шимъ числомъ членовъ; бывали иногда, хотя въ очень не- 
значительномъ числ, и посторонше посетители, приходивиие 
посмотр®ть на коллекщи Общества и ознакомиться съ пре- 
мами ловли и изучен1я насфкомыхъ. 

Общия Собранйя, независимо отъ разсмотрЪн1я разныхъ. 
административныхъь вопросовъ, , почти вс были оживлены 
чтенмемъ приготовленныхь членами Общества статей энто- 
мологическаго содержаня ‚или изустными сообщенями. 

Сообщен1я эти отчасти уже напечатаны или имЪютъ 
быть напечатаны въ издан1яхъ Общества. 

Независимо отъ этихь сообщенй, а также тбхъ статей, 
которыя представлены были ихъ авторами въ Совфтъ Об- 
щества для напечатавля въ изданяхъ Общества, большинство 
членовъ не переставало трудиться надъ изучемемъ получен- 
ныхъ матерьяловь или надъ собрашемъ матерьяловъ для 
будущихъ своихъ занятй. По имфющимся св$дЪямъ, дЪя- 
тельность тг. членовъ заключалась въ слфдующемъ: 

Президенть Общества Октамй Ивановичъ Радошков- 
ск1й, заканчивая свою монографю МийЙае Стараго Свфза, 
занимался описашемъ Перепончатдкрылыхь изъ отряда Ара, 
переданныхь ему А. П. Федченко, изъ числа собранныхъ: 
во время его путешествий по ‘Заравшанской долинф, въ 
1869 году; въ тоже время онъ разработывалъь тотъ же 
отдфлъ изъ коллекщй, полученныхъ имъ изъ Восточной Си- 
бири, преимущественно изъ болфе или менфе отдаленныхъ 
окрестностей Иркутска. 

Этоть же отдЪль подвергался разработкЪ и со стороны 
Ф.0. Моравица, который продолжалъ сосредоточивать свое 
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вниман!е на видахъ свойственныхъь юго-восточной Росси, 
окрестностямъ Петербурга и югозападной Германии. 

Вице-Президентъь Общества А. 9. Гюберъ продолжаль 
свое изслфдоване Чешуекрылыхъ окрестностей Петербурга. 

Н. Г. Ершовъ, исполняя должность Казначея Общества, 
окончилъ вмЪет$ съ г. А. Фильдомъ статью о географи- 
ческомъ распространени Чешуекрылыхь (Гераомета) на 
пространств Росейской Импери и приступилъь къ разра- 
ботк5 Чешуекрылыхъ, полученныхъь имъ изъ разныхъ мЪет- 
ностей Восточной Сибири; небольшая часть этого труда 
уже появилась въ печати въ ВаПейп Императорскаго Мос- 
ковскаго Общества Испытателей Природы. 

Д. Чл. Баронъ Нолькенъ, закончивъ свое обширное 

сочинеше о Лего ермаотетга Прибалтйскихъ губернй, ко- 
торое имфетъ быть напечатано въ издан1яхъ Рижекаго Об- 
щества Естествоиспытателей, предпринялъ экспедицю, съ эн- 
томологическою цфлью, въ Южную Америку. 
_— Д. Чл. Н. Х. Ланге, въ Одессф, сдфлалъ экскуре!о 
на южный берегь Крыма, откуда привезъ довольно значи- 
тельное число насфкомыхъ для Общества Естествоиспытателей 
при Новоросс!йскомъ Университет$. 

Корреспондентъь Общества А. Беккеръ, въ Сарептф, 
не имфя возможности постить, какъ предполагалъ, окрест- 
ности города Гурьева, на Каст] йскомъ морЪ, и береговъ 
Индерскаго соленаго озера, по случаю враждебнаго настрое- 
я киргизовъ, совершилъ поЪфздку, чрезъ Астрахань, въ 
Памхалъ, Темиръ-Ханъ-Шуру и друг!я мЪстности Кавказа, 
откуда привезъ значительное число насфкомыхъ. . 

Д. Чл. 0. Н. Кеппенъ, окончивъ печатан1е своего 
сочинешя о СаранчЪ, Расруй из пидгаютинз, подготовилъ 
ВЪ тоже время всЪ матерьялы относительно другихъ видовъ 
вредныхъ для хозяйства Прямокрылыхъ, которые должны бу- 
дутъ составить вторую часть его труда. УЪхавъ за симъ за- 
границу, куда командированъ Правительствомъ съ научною 
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цЪлью, онъ тамъ продолжалъ занималься изученемъ геотра- 
фическаго распространеня вредныхъ Прямокрылыхъ, о чемъ 
изготовляеть статью для Ребегтапи’з СеостарызсЪе Ми- 
{пе|апсеп. 

Д. Чл. В. Е. Яковлевъ продолжалъ ревностно изел$- 
довать фауну окрестностей Астрахани, причемъ не ограни- 
чивался одними насфкомыми, но удфлялъ часть времени и 
изученю водящихся въ ВолгБ рыбъ, о которыхъ имъ напе- 
чатана неболешая статья въ ’издан1яхъ Казанскаго Общества, 
естествоиспытателей. Изъ насЗкомыхъ, предметъ спещальнаго 
изучен1я г. Яковлева составляли Полукрылыя (Непирега, 
Нееторета) и Прямокрылыя (О’орега), о которыхъ имъ 
уже присланы для напечатан1я въ Трудахъ Общества инте- 
ресныя статьи съ описан1ями новыхъ видовЪ. 

К. Г. фонъ Гернетъ продолжалъ свои занятя надъ 
вредными винограднымъ лозамъ насфкомыми и галлами, най- 
денными на дубовыхъ и виноградныхъ листьяхъ. Его работы 
однакоже не могли ‘достигнуть желаемыхъ положительныхъ 
результатовъ, по недостаточности доставленныхъь свЪдЪй и 
худому и неполному состояню присланныхъ образчиковъ; 
обстоятельство, которое, здЪсь кстати замфтить, постоянно 
препятствуеть дЪфятельности членовъ Общества, всявый разъ 
какъ они не могутъь сами на мЪетЪ дфлать наблюдешй и 
собирать матерьялы. 

Д. Чл. С. М. Сольск!й, продолжая исполнять долж- 
ность Редактора и Секретаря Общества, занимался разра- 
боткою коллекц!й Жесткокрылыхъ ((С0{е0рёега), полученныхъ 
имъ изъ Восточной Сибири и юго-восточной Россш, а также 
матерьяловъ, порученныхъ ему для разработки А. П. Фед- 
ченко изъ числа собранныхъ во время путешествня по За- 
равшанской долин®. 

Д. Чл. А. Гюнтеръ, въ ПетрозаводскЪ, продолжалъ 
съ успЗхомъ изслдоваль фауну окрестностей этого города, 
сосредоточивая свое вниман!е преимущественно на Чешуе- 
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крылыхъ (Гер4орега), между коими ему удалось найти одну 
весьма интересную, новую для рос@йской фауны форму, а 
также на Жесткокрылыхь (Соеорта). 


Д. Чл. В. А. Баласогло. командированный по службЪ 
изъ Петербурга въ Астрахань, воспользовался этою поззд- 
кою, чтобы собрать по пути своего слБдованя довольно зна- 
чительное число насЪкомыхъь преимущественно Жесткокры- 
лыхъ. Въ Астрахани, онъ нашелъь радушный пр1емъ у на- 
шего сочлена В. Е. Яковлева и сдЪлалъ тамъ, въ свобод- 
ные отъ служебныхъ занят часы, н$сколько экскурс, доста- 
вившихъ значительное число весьма ингересныхъ видовъ. 


Корреспондентъ Общества Тачановск!й, консерваторъ 
музея Варшавскаго Университета, занимался разработкою 
южноамериканскихъь пауковъ и прислалъ уже часть своего 
труда по этому предмету, для напечатавня въ Ногае Бодеаз 
Чбото]ос1еае Воззеае. 


ДЪйствительные члены Э. Брандтъ и А. И. Петровъ 
прочли въ заль Общества, въ начал нынзшняго года, цфлый 
курсъ зоологи, возбудивиий во многихъ изъ слушателей и 
слушательницъ живЪйпий интересъ. Первый изъ нихъ раз- 
работалъ кромф того наблюдене надъ альбинизмомъ замЪчен- 
нымъ между обыкновенными. мокрицами, о чемь представилъ 
уже статью для Ногае БЗоачеаяз Ешщотооюлсае Воззтеае. 


ДЪйств. членъ И. С. Обертъ окончилъ посл$дн!я до- 
полнен!я къ изготовленному для печатан!я каталогу Петер- 
бурскихь Жесткокрылыхъ. 


Этимъ ограничиваются покуда имфюпцияся свЪдфн1я о дф- 
ятельности отдЪльныхъ членовъ Общества. по части энтомо- 
логи. Можно было бы, кромЪ этихъ, привести еще ‘имена, 
многихъ другихъ лицъ изъ списка членовъ Общества, тру- 
дившихся съ неменьшею ревностью и пользою на поприщ$ 
естествозная, но избравшихъ себЪ постоянно, или по край- 
ней мфрЪ временно на этотъ разъ, спещальностью друге от- 
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дфлы этой отрасли. наукъ. Упоминать объ нихъ здЪсь было 
бы однакоже не м$ето. | 

_ Изъ всего вышеизложеннаго Вы изволите усмотрфть, Мм. 
Гг., что дфятельность Русскаго Энтомологическаю Общества 
продолжаетъь развиваться, хотя развите это идетъ медленно, 
можеть быть даже н$сколько медленнЪе, чемъ сл$довало бы 
ожидаль. Но всфмъ Вамъ конечно  извЪстно, при какихъ об- 
стоятельствахъ Общество проводило первые годы своей жизни 
и как1я трудности надлежало ему побороть. 

° Представляя явленйе совершенно новое на почв нашего 
отечества, Русское Энтомологическое Общество составилось 
изъ небольшато. кружка любителей энтомолог!и, изъ которыхъ 
многе къ сожалфнио были уже на исходз своей дФятель- 
ности. Не находя почти никакого отголоска вн столицы, 
встрЪтивъ даже равнодупие, чтобы не сказать недоброжела- 
тельство, съ нфкоторыхъ такихъ именно сторонъ, откуда оно 
имфло полное право ожидать сочувствйя и дфятельной помощи 
не имфя почти никакихъ денежныхъ средствъ, оно на первыхъ 
же порахъ стало лишаться, вслЪдетв!е разныхъ обстоятельствъ, 
одного за другимъ своихъ научныхъ дфятелей и ревностнЪй- 
шихъ поддержекъ и составъ началъ подвергаться сильнымъ 
колебашямъ, что’ все вмЪфстЪ конечно не могло не затруднить 
развит!я его дфятельности. ТЪмъ не менфе мы видимъ нын% 
результаты уже довольно утфшительные. Личный составъ 
Общества, сначала сосредоточенный главнымъ образомъ въ 
Петербурт$, децентрализировалея пр!обр®тентемъ дфятельныхъ 
научно-подготовленныхъ соучастниковъ, не только на всемъ 
пространств$ Имперш, но и вн% ея предфловъ; касса Об- 
щества не только не обременена долгами, но имфетъ даже не- 
большой запасный фондъ, на непредвидённыя экстренныя 
надобности, который остается уже н%еколько лФтъ сряду 
нетронутымъ; библюотека и коллекщи Общества возрасли до 
значительныхь размфровъ и содержать въ себ много драго- 
цфннзйшихь сочинен!й и собран!й насфкомыхъ; сношевя 
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Общества чрезвычайно умножились, а издашя его, занимая 
далеко не посл$днее м$сто въ ряду научныхъ издантй всего 
свфта, находятъ постоянно болфе и боле спроса въ отече- 
ств$ и еще болЪе въ другихъ странахъ. 

Принявъ.во внимаве, что Общество не имфло до сихъ 
поръ почти никакихъ опред$ленныхъ средствъ, Вамъ самимъ, 
Мм. Гг. не трудно будетъ произнести приговоръ на- 
сколько вышеозначенное положевше можеть считаться удов- 
летворительнымъ. 

Теперь предстоитьъ Обществу вступить въ новый фазись 
жизни. Сдавая, согласно уставу, завфдыване дфлами Общества, 
отходящй Совфтъ позволитт себЪ обратить внимане Ваше 
только на то, что со вступленемъ въ этотъ новый фазисъ, съ 
пр!обр$тенемъ, `въ слдстве получешя оть Правительства 
опред$ленныхъ средствъ къ жизни, большей самостоятель- 
ности, на Общество ложатся новыя обязанности и увеличи- 
вается его отвфтственность передъ наукою и отечествомъ. 


Президенть О. Радошковсв!й. 
Вице-Президентъь А. Гюберъ. 
Казначей Н. Ершовъ. 

Ученый Секретарь С. Сольскйй. 


7 Декабря 1870 г. 
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СОСТАБЪ 


РУССКАГО ЭНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 


ЕЪ 1 ДЕКАБРЯ 1870 г. 


Знакомъ * означены учредители Общества. 


Покровительнииа 0бщества 


Ея ИмпЕРАТОРСКОЕ Высочество ГосудАРЫНЯ ВЕЛИКАЯ ИАнягиня 


ЕЛЕНА ПАВЛОВНА. 


Почетный Президентъ 


Министръ Госуларетвенныхь Имуществъ Генералъ-Адъютантъ 


1861. 


1861. 


1861. 


Александръ АлексБевичь Зеленый. 


Почетные Члены. 


Въ Росам: 


Его ИмпЕРАТОРСКОЕ ВысочЕСство ГосудАРЬ ВЕликй Ёнязь 
НИКОЛАЙ НИКОЛАЕВИЧЪ Стариий. 


Барятинский (князь Александръ | 1862. Головнинъ (Ал сксапдрь Вас.), 


Ив.), Фельдмаршалъ. Членъ Государственнато Со- 
*Брандтъ (Ферд. @едр.), Ди- въта. 
ректоръ Зологическаго музея | 1866. Деляновъ (Иванъ Давыд.), Това- 
Императорской Академ Наукъ рищь Министра Народнато 
въ С.-ПетербургЪ. — Зоолоия Просвфщеня. | 
вообще. 1861. Кейзерлингъ (графъ Алкендр. 
*Бэръ (Ёрл. Макс.), въ ДерптЪ, Андр.), въ Дерит$. — 3Зоолоия 
академикъ. Эоолойя вообще. вообще. 
Вага (Густавъ), въ ВаршавЪ. — | 1863. Кесслеръ (Крл. Федр.), Ректоръ 
Энтомолоия вообще. Императорскаго С.-Петербург- 
Валуевъ (Петрь Александр.), | скаго Университета. — Зоолоия 


Членъ Государственнаго Совфта. вообще. 
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1867. 


1861. 


1860. 


1860. 


1860. 


1860. 


1867. 


1870. 
1861. 
1869. 


1869. 
1868. 
1860. 
1861. 


1869. 
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*Мандерштернъ (Алексндр. 
Крл.), Генералъ-Лейтенантъ. — 
Жесткокрилыя. 

* Миддендорфъ (Александр. 
дедр.), въ ДеритЪ, академикъ.— 
Зоолоия вообще. 


*Мочульский (Викторъ Ив.), въ | 


Симферопол$. — Энтомолоия 
вообще. 


Мэклинъ, профессоръ Зоолог1и 
въ Импералорскомъ Александ- 
ровскомъ Университет%, въ Гель- 
сингфорсЪ. — Зоолоия вообще. 


1867. Овсянниковъ (Фил. Вас.), ака- 
демикъ.—Зоотомля и физолоия. 

Путятинъ (князь Езф. Вас.), 
Членъ Государственнаго СовЪта. 

Стенбокъ (графьъ Юл. Ив.), 
Предс$датель — Департамента 
УлЪловъ. 

Строгановъ (графъ Александр. 
Григот.). 

Толстой (графъ Дмитр. Андр.), 
Министрь Народнаго Просв$- 
щен1я. 

Шодоаръ (баронъ Максимил.), 
въ №евЪф. — Жесткокрылыя. 


1861. 


1864. 


1861. 


1866. 


1861. 


За границею: 


Аза-Фичъ, въ СалемЪ (въ Мас- 
сачусет$). — Прикладная Эн- 
томолоия. 

Боадюваль, въ Парижф.— 1е- 


шуекрылыя. 

Бурмейстерь (Германъ), въ 
Буэнось -Айрес$. — 300лоия 
вообще. 


Вествудъ (Джонъ), въ Оксфор- 
дЪ. — Энтомолоия вообще. 

Геррихъ- Шефферъ (Готлибъ), 
въ РегенсбургЪ. — Энтомолоия 
вообще. 1 

Герстеккеръ (Адольфъ), въ 
Зерлин$. — 3З00лоия вообще. 


1860. Дорнъ (Карлъ), въ Штетич$. — 
Жесткокрылыя. 


1866. Краатцъ (Густавъ), въ Бер- 
лин$. — Жесткокрылыя. 


1860. Ратцебургъ (Юлй), въ Ней- 
штадть Эберсвальде. — При- 
кладная Энтомолоия. 


1860. Редтенбахеръ (Людвигъ), въ 
Внф. — Жесткокрылыя. 


1867. Соссюръ (Генрихъ), въ Жене- 
.вЪ. — Энтомолоия вообще. 


1870. Стэнтонъ, (Генрихъ), въ Лон- 
дснЪ. — Чешуекрылыя. 


ДЪИетвительные Члевы, 


въ Росси. 


Альбрехтъ (Робертъ). 

Базилевск!й (Викторъ ИБв.). 

Баласогло (Владим. Алксдр.).— 
Жесткокрылыя. 

Балицкая (Анна Саломон.). 

Беггровъ (9едор. Ив.) 

Боровъ (Егор. Алекс.). 

Ботсъ (Андр. Андр.). — Дву- 
крылия. 

Брандть (Эдуардъ ЁВрл.).— 300- 
лоия вообще. 

*Бремеръ (Отто Васил.). — Че- 

_ шуекрылыя. 


1560. 
1864. 
1870. 


Визе (Ив. Павл.). 

Власенковъ (Никол. Григор.). 

Габергауеръ (Тосифъ). — 1Че- 
иуеврылыя. 

Ганике (Александр. Богд.). 

*Геддевигъ (Ёрл. @едр.). — 
Жесткокрылия. 

Герке (Ант. Ант.), въ Воронеж$. 

*Гернетъ, фонъ (Ёрл. Густав.).— 
Прикладная Энтомолоия. 

*Гернетъ, фонъ (Эрнст. Густав.). 
Чешуекрылыя. 

*Гернъ (Эд. Мих.). 


1567. 


1862. 


1860. 


1862. 


1870. 
1870. 


1866. 


1860. 
1866. 
1864. 
1867. 
1860. 
1868. 
1864. 
1867. 


1867. 


1860. 
1861. 


1869. 
1860. 
1870. 
1866. 


1870. 
1869. 


1868. 
1868. 


1868. 
1870. 
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Голике (Авг. Богд.), въ `Турке- 
стан$. 

Головинъ (Конст. @едр.). — 
Чешиуекрылыя. 

Голубевъ (Вас. Иван.). 

Греймъ (Васимй Богдан.). . 

*Гюберъ (Александр. 9едр.). — 


Чешуекрылия. 
Гюнтеръ (Алксдр. Крл.), въ Пе- 
трозаводск®. — Чешуекрылыя , 


Жесткокрылыя. 
Далеръ (Ив. Христаи.). 
Дашковъ (Андр. Дмитр.).. 
Дурново (Петр. Пвл.). 
Ермоловъ (Алкс. Серг.). 
Ершовъ (Ник. Григ.). Чешуекрыл. 
Ершовъ (Ив. Григор.). 
Золотаревъ (Алксндр. Григор.). 
Карасевичъ (Никл. Леонт,). — 

Прикладная Энтомолоия. ‚ 


Катенинъ (Андр. Александр.). 

*Кеппень (9едр. Петрович). — 
Жесткокрылыя, Прикладная 
Энтомолоня. 


КирЪевъ (Никл. Алкс.). 

Вристофъ (Гуго), въ Сарепт%. — 
Чешуекрылия. 

*Кушакевичъ (Аполлонъ Ал.).— 
Полукрылыя. 

*Кушакевичъ (Георг. Алксдр.). - 

Лаврентьевъ (Григор. Ив.). 

Ланге (Никл. Христ.), въ Одесс%. 

Лангъ (Андр. Яковл.).— Чешуекр. 

Линкъ, въ Царств% Польскомъ.— 
Жесткокрылия. 

Мальте (Ив. Алексндр.). 

Машель (Егор. Крл.), въ РавЪ, въ 
Царств Польскомъ. — „Жест- 
кокрылыя. 

Мейнсгаузенъ (Крл. @едр.). 

Мерклинъ (Ерл. Евг.). 

*Моравицъ (Ферд. 9едр.).—Пе- 
репончелтокрылыя. 

*Моссинъ (Ром. Ив.). 

Мухортовъ (Захар. Никл.). 


Недз$льск1й (Ант. Григ.). — 
Ялта. — Прикладная Энтомо- 
молоия. 


1868. Нолькенъ (баронъ Герм. Вас.). . 


1867. 


1868. 
1864. 


1870. 
1870. 


1861. 
1864. 
1870. 
1862. 
1869. 


1864. 


1864. 
1864. 
1860. 


1861. 
1867. 
‚ 1861. 
1870. 
1867. 
1861. 
1868. 


1868. 
1870. 


1870. 


Аренсбургъ. — Чешуекрылыя. 

*Обертъ (Иван. Станисл.)/ — 
Жесткокрылыя. 

Павловичъ (Ад. Феликс.), въ 
Лисин%. 

*Пашенный (Никл. Степ.). — 
Чешуекрылыя. 

Петровъ (Альсдр. Ив.). — Дву- 
крылыя; зоолойя вообще. 

Плаутинъ (Мих. Федр.). 

Поллицъ (Вас. Вас.). 

Пуцилло (Мих. Павл.). Иркутскъ. 

Чешуекрылыя, Жесткокрылыя. 

*Радошковский (0 ктав. Ив.).— 
Перепончатокрылыя. 

Ренарь (Крл. Ив.), въ Москв%. 

Рудзск!й (Алкедр. Фелиц.). Въ 
Владим ской губ. близь Муро- 
ма.— Прикладная Энтомолойя. 

Сахаровъ (Петр. Вас.). Сумы, 
Харьков. губ. — Чешуекрылыя. 

Семеновъ (Виктр. Семен.). — 
Прикладная Энтомолоия. 

Сиверсъ (Вильтел. Ив.). 

Сидоровъ (Мих. Конст.). 

*Симашко (Юланъ Ив.).—При- 
кладная Энтомолоия. 

Совфтовъ (Алксдр. Вас.). 

Сольск1й (Никол. Март.). 

Сольск1й (Семеньъ Март.}. — 
Жесткокрылыя. 

Тангетъ (Андр. Роман.). 

Тевяшовъ (Евген. Никл.). 

Тенгстремъ, въ Кексгольм%.— 
Чешуекрылыя. 

Фиксенъ (Карл. Андр.).— Чешуе- 
крылыя. 

Фильдъ (Андр. Андр.). — Чешуе- 
крылыя. 

Шеньянъ (Карль Ив.). 

Щепкинъ (Серг. Павл.). 

Яковлевъ (Егоръ Егор.). 

Яковлевъ (Вас. Евгр.). Астра- 
хань. Полукрылыя, Прямокры- 
лыя, Жесткокрылиыя. 

Эсауловъ (Влад. Вас.). ПомЪ- 
щикъ Псковской губ. 


1865. 
1860. 
1862. 
1862. 
1866. 
1860. 
1870. 
1870. 


1870. 


1867. 


— хсуп — 


За границею: 


Бонвулуаръ (Виконтъ Генрихъ), 
въ ПарижЪ. — Жесткокрылыя. 

Тагенъ (Германъ). — Энтомо- 
лоия вообще. 

Гартигъ (Фдрх.), въ Брауншвейг $. 

Гегеръ (Эрнстъ); вь ВФн$. 

Гейденъ (Лука фонъ), во Франк- 
фурт$ на Майн$.—Жесткокрыл. 

Генё, (воФранщи) въ Шатоден$.— 
Чешуекрылыя. 

Дан1элсъ (Фридрх. Внльгельм.), 
въ Даши — Чешуекрылиыя. 

Деролль (Эмиль), въ Париж$.— 
Жесткокрылыя. 


Десмартисъ (Д-ръ Телефъ),. 


въ Бордо. — Прикладная Энто- 
молоия. 
Кандезъ, въ Глэнъ-ле-Л1эжъ 
(въ Бели). — Жесткокрылыя. 
*Кернике (@едр. Богд.), въ Бер- 
лин$. 


. Киршбаумъ, въ Висбаден$. — 


Перепончатокрылыя. 


. Коста (Ахиллъ), въ Неаполф. 
.Кротчьъ (Георгъ Робертъ), въ 


КэмбриджЪ. — Жесткокрылыя. 


. Лаллеманъ (Крл.), въ Медёи$. 


. Богдановъ (Анатол. Петр.), въ 


Москв$. 
*Вознесенск{й (Илья Гавр.). 


. Волкенштейнъ (Петръ Ермол.). 
. Гольде, въ Житом!рЪъ. 
. Денгингъ (Алксдр.), въ Киши- 


нев%. 


1860. Мюльсанъ (Степанъ), вь Л2юнф. 


1860. 
1866. 
1862. 


1864. 


1862. 
1862. 
1866. 
1862. 
1862. 


1862. 


1862. 


1869. 


1867. 
1865. 
1861. 
1863. 


— Жесткокрылыя. 

*О стенъ-Сакенъ (баронъ Ро- 
бертъ Роман.), въ Германи. — 
Двукрылыя. 

Рейшъ (Леонъ), въ Паряж$. — 
«Жесткокрылыя. 

Рогенгоферъ 
ВЪнф. 

Синьорэ (Викторъ), вь Парижф. 
"— Полукрылыя. 

Скачковъ (Конст. Андр1ап.), 
Росс1йск. Генер. Конс.въ Кита. 
— Прикладная Энтомолоия. 

Столь (Карлъ), въ Стокгольм$.— 
Жесткокрылыя, Полукрылия. 

Торре (Тосифъ), въ Неапол$. 

Тюркъ (Рудольфъ), вь ВЪн$. 

Уакеръ (УаКег, — Фрнцсе.), въ 
Лондон%. 

Фельдеръ (Каэтанъ), ВЪ Вунй. 
— Чешуекрылыя. 

Фермеръ (Леонъ), въ Париж. 
„Жесткокрылыя, Перепончато- 

‚ крылыя. 

Феррари (графъ м Ин 

Вфн$. — Жесткокрылыя. 


( Алоизйй ), въ 


/ 

— Жесткокрылыя. 1860. Целлеръ (Филипптъ), въ Мезе- 
. Лёвъ (Германъ), въ ГубенЪ (Прус- ритц$. — Чешуекрылыя. 

с1я). — Двукрылыя. 1864. Шауфусъ (Л. В.), въ Дрез- 
. Леконтъ (Джонъ), вь Нью- денЪ. — Жесткокрылыя. 

Торк$. — Жесткокрылыя. 1866. Шенкъ (А.), въ Вейльбург$. 
. Мейеръ-Дюръ (Леопольдъ), въ | 1866. Штаудингеръ, въ Дрезден$.— 

Бургдорф5. Чешуекрылыя. 

Корреспонденты, 

. Беккеръ (А.), въ Сарептф. 1869. Зейдлицъ (Георгъ), въ Дерпт$. 


Ковалевск!й (Алксдр. Онуфр.), 
за границею. | 
Маакъ (Рич. Крл.), въ ИркутсЕ$. 
Михайловъ (Дмитр. Серг.). 
Моравицъ (Авг. Федор.). 
Ошанинъ (Вас. Федор.), въ 
‚ Москвф. 
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— ХхСУШ — 


. Петерсъ (Алксдр. @едр.), въ 


Тифлис. 


. Пузыревск!й (Плат. Алкс.). 

. Радде-(Густав. Ив.), въ Тифлис$. 
. Селецк1й, въ Судак$. 

. Сенницк!й, въ Варшав$. 

. Тачановск!й (Владисл.), въ 


Варшав$. — Паукообразныя. 


.Ушаковъ (Никл. Алксдр.), въ 


Вышнемъ-Волочкф. 


1862. Флоръ (Густ. Ив.), въ Дерпт%. 
1867. Ходневъ (Алкс. Ив.). 
1866. Цабель (Никл. Егор.), въ Крыму. 
1865. Шатиловъ (Тосифъ Никл.), въ 
Москв$. 
*Шренкъ (Леопольдъ Ив.). 
*Штраухъ (Алксдр. Алксдр.). 
1870. Яржинск1й (Федор. Фаддфев.). 


Ученый Секретарь С. Сольский. 


Го В со о па ньюаю 


СОСТАВЪ 
СОВЪТА РУССКАГО ЭНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 


ВЪ 1870 году. 


Покровительница Общества 
Ея ИмпЕРАТОРСКОЕ ВысочЕство Госуддрыня 


ВЕЛИКАЯ ВАНЯгинНяЯ 


ЕЛЕНА ПАВЛОВНА. 


Почетный Президентъ 
МИНИОТРЪ ГОСУДАРСТВЕННЫХ ИМУЩЕСТВЪ, ГЕНЕРАЛЪ-АДЪЮТАНТЪ 


АЛЕКСАНДРЪ АЛЕКСВЕВИЧЪ ЗЕЛЕНЫЙ. 


Члены СовЪта: 


Президентъ Общества: Генералъ-Малоръ Оетавй Ивановичъ Ра- 
ДОШЕОВСЕ!Й. 

Вице-Президентъ: Ст. Сов. Александръ Федоровичъь Гюберъ. 

Ученый Секретарь: 

Редавторъ: 

Казначей: Николай Григорьевичь Ершовъ. 

Консерваторъ: Отто Васильевичъ Бремеръ. 


Семенъ Мартынович СольскййЙ. 


Примъчане. Засфдающй въ СовфтЪ Общества, на основан1и постановлен!я 
Совфта 4 января 1865 г., А. К. Мандерштернъ, находился въ отсутстви за 
траницею. — Бибмотекою завфдываль 0 ПП. Кеппенъ, а послЪ его отъфзда за 
траницу Секретарь Общества. 


Ученый Секретарь С. Сольский. 


ОТЧЕТЪ 


0 СОСТОЯНИИ КАССЫ РУССКАГО ЭНТОМОлОГиЧЕСкАГО 
ОБЩЕСТВА. 


съ 15 ноявРЯ 1869 по 15 ноявря 18170 г. 


Ирихолъ. 


Къ 15 ноября 1869 г. было въ остаткЪ: 


Кредитными билетами и монетою. . . . . . 473р. 761] к. 
Въ процентныхъ бумагахъ, по покупной цфн$ . 827 „ 94 ›, 
Къ этому поступило: 

Годичныхъ членскихъ взносовъ .-. . . . . 266, — 

За дипломы И ИС 27 — а 
Отъ щедротъ Ея ИмпЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА 
АвгустЪйшей Покровительницы Общества, на жаловане 

секретарю и консерватору. ...... . . 960, — › 
Отъ Министерства Народнаго Просв5щевя, на 

издаше „Грудовь“ и`„Нотае“. . : -. . ие аа 
Оть Ея ИмпЕРАТОРСКАГО ВысочЕСТВА ГОСУДАРЫНИ 
Великой Княгини; на издане Трудовъ Общества за 

о 

Выручено оть продажи издашй Общества. . . 621, 64 }, 

°/0 на резервный капиталъ. (о... ИА, Е 

Отъ членовъ за потерянныя книги . . . . . о 

р) 


За отпечатанные отдфльные оттиски для авторовъ 82 „ 70 


Итого въ приходь. . 4,893 р: 601] к. 


и м - 


Расходъ. 


На жаловане секретарю и консер- 
и... .. 

На печатане „Трудовъ“ и „Ногае“ 
и таблицъ къ нимъ. . . . . . 1,968 ‚„ 16, 

На пополнеше бибщотеки. . . 143, 32}, 

За переплеты и брошюровку. . 72, 33, 

Мелкихъ канцелярскихъ расхо- 


и... .. (МЕ 20-1, 
За страховане выигрышныхъ би- 
летовъ отъ тиража погашения... . ЗА |, 
| 3,544 р. 91 к. 
ЗатЪмъ въ кассф . . . . . . 1348 р. 691] к. 
Остатокъ этотъ распредБляется сл$дующимъ образомъ: 
Въ кредитныхъ билетахъ и монетою . . .... 520р. 751] к. 
Въ /о ‘бумагахъ по покупной ц%н. .. . . 827, 94 › 


1,348 р. 691] к. 


Казначей Общества Николай Ершовъ. 


СЧЕТЪ СУММАМЪ 


ПРИХОЛО - РАСХОДНОЙ КНИЖКИ СЕКРЕТАРЯ. 


Нриходъ. 
Къ 15 ноября 1869 г. оставалось... . .. . р. 165. 
Къ этому по 15 ноября 1870 г., поступило изъ 
кассы Общества. о о а И 


Итого. . . 401 р. 161} к. 


Расходъ. 

По изданю „Трудовъ“ и „Ногае“. ..... . Бр. 48 к. 
На содержане коллекшй. . . . 9 
„ содержанше и устройство аи ‘т. экг Ч ВВ 
› содержаше личнаго состава канцелярш . . . 60, -— ›» 
‚ содержаше приблуи ...... 4, 1 

„ хозяйственные расходы и канцелярске (устрой- 

ство засфдашй Сов5та и Общихъ Собрашй, содер- 
жанше квартиры, освфщеше и т. п.). . . . . 85 „ 6712, 
Почтовые ‘расходы... .. о НЙ 
Переходящихь сумыь до. 
Итого. . . 3960. 2 щ 

За симъ, къ 15 ноября 1870 г., состояло въ 
ОСТАТКЕ У... оо и. о 


Ученый Секретарь С. СольсЕй. 


ПЕРЕЧЕНЬ 
УЧЕНЫХЪ УЧРЕЖДЕНТИ 


съ коими 
русскоЕ энтомологическоЕ ОБЩЕСТВО 


НАХОДИТСЯ ВЪ СНОШЕНТЯХЪ И ОБМБНИВАЕТСЯ ИЗДАНТЯМИ. | 


ЗА 1870 г. 


Въ Росеи. 
а) Бь Петербурть. 


. Императорская Академя Наукъ. 

. Императорское Русское Географическое Общество. 

. Императорское Вольное Экономическое Общество. 

. Императорское С.-Петербургское Минералогическое Общество. 

. Императорское Росс йское Общество Садоводства. 

. Императорсюй Университетъ. 

. С.-Петербургское Общество естествоиспытателей, при Универ- 
ситет$. 

. Ученый Комитетъ Министерства Государственныхъ Имуществъ. 

. Редакция ЗемледЪльческой газеты. 


ч*<аярфоь- 


со © 


6) В друиихь мъстахь Империи. 


10. Императорское Московское Общество испытателей природы. 
11. Императорское Общество Любителей Естествознаня, Антропо- 

| ломи и Этнографи, въ Москв$. 

`12. Императорскй Московскй Университетъ. 


13. 


==: СГУ = 


Общество акклиматизаци, въ Москв$. 
Московское Общество Сельскаго Хозяйства. 


. Императорсюй Александровск Университетъ, въ Гельсингфорс$. 
. Зомебаз рго ата её Йога 1ешиеа, въ Гельсингфорс$. 

. Императорский Дерптскй Университетъ. 

. Рижское Общество испытателей природы (Мабагюгзевеюаег 


\Уегет 2а В1са). 


. Лифляндское Экономическое Общество, въ Ригф. 


Дерптское Общество испытателей природы. 


. Императорскй Университеть Св. Владимра, въ КевЪ. 
. Кевское Общество естествоиспытателей при Университеть Св: 


Владим!ра. 


. Новоросейскй Университетъ, въ Одессф. 

. Императорсюй Харьковсюй Университетъ. 

. Императорскй Казанскй Университетъ. 

. Общество Сельскаго Хозяйства Южной Роса, въ ОдессЪ. 

. Общество естествоиспытателей при Казанскомъ УниверсигетЪ. 
. Общество Врачей въ Казани. 

. Кавказское Общество Сельскаго Хозяйства, въ Тифлисф. 

. Попечительный Комитетъ Вятской Публичной библюотеки, въ 


ВяткЪ. 


. Карамзинская Публичная библютека, въ СимбирскЪ. 
. Сибирский Отдфлъ Императорскаго Русскаго Географическаго 


Общества, въ Иркутск. 


. Варшавскй Университетъ. 


Въ Германи. 


. ВегПпег Ещото]ос1зейег Уетет. 
. Бебтег Ещюото]ос1зепег Уегейп. 
. УеЦегацег СезеПзерай г Фе сезатице Мабигкипае, т 


Назад. 


.‚ 20010°13с-Мтега]ос1зепег Уегеш ш Весептзриго. 
. Зепкепегоег Сезе]зсвай шт Егатк ат а/М. 
. Уетеш Таг Майшкапае па Нег2ооВат Маззам, ш Уез- 


ра4еп. 


. МабагуззепзспаЙЙевег Уегеш та Вгетеп. 
. Мабаготзевепае Сезе]] стай ха НаПе. 
. Кошойеве Ррузщайзсь - бсопопизеве СезеЙзевай тм Кб- 


шозрего. | 


<. 


. Уегеш г ЭЗсШезлзере шзек{епкопае ха Вгеалм. 


64. 


сы, ОО я 


Въ Аветрш. 


. Ка1зегИейе Ака4ение 4ег \\15зепзепавеп ха \УТеп. 
. 70010013с1-Вобализсве СезеЙзеВа 1 У\еп. 
. МайтЮютзсВеп4ег Уегеш ш Вгапп. 


Во Франци. 


. бо Ешбощо]0с1дае 4е Етапсе, & Ралтз. 
. Зое Глповеппе 4е Моттап@е, А Саеп. 


Въ Англ. 


. лппеап Зосебу оЁ Гопдоп. 
. /0010°1са] Зосебу оЁ Гопдоп. 
. Ещото]ос1са] Босебу о{ Гопдоп. 


Въ Швеции. 


2 Асаавиие Воуе Зие4о1зе 4ез заепсез, & ЗюскПош. 


Въ Норвегии, 


. Ошуегзиё Ае СЬизйата. 


Въ Бельгш. 


. Вос166 Етщото]ос1аие Веее, А ВгахеПез. 


Въ Италии. 
Зовеа Ептюто]о21са КаПапа, А Е]огепсе. 


Въ Швейнарш. 


. Бепмеметзеве Елботоос1зсве СезеЙзспай, ш ЭепаНалзеп. 


Въ Соединенныхь Штатахъ СЪверной Америки. 


. Би зошап Газе байоп, А УМазШиооп. 

. Асадету 0#{ пабага] зс1епсез о# РЫааермша. 
. Возфоп Зосебу оЁ Мабага] Н1$оту. 

. Пусеит 0 Мабига] Нзоту, А Ме\м-УогкК. 

. Еззех-шзИйие, А За]еш (Маззасвизеф). 

. Мизеит 0{ сотратауе 70010°у аф Ватуога СоПесе, Сашьмае 


(Маззасвизей). 


. Реафойу Аса4ету оЁ зсепсез, А эайеш (Маззаесвизеу). 


°Вь Южной Америк. 
Мизео рабИесо 4е Виепоз-Алтез. 


Ученый Секретарь С. Сольский. 
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_ИЗСЛЬДОВАНИЯ. 


ра =. 


МАТЕРТАЛЫ 


ДЛЯ ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОЙ ФАУНЫ ПРИВОЛЖСКАГО КРАЯ. 


В. ЯКОВЛЕВА. 


Ш *). 


Второе дополнен!е къ списку приволжекихъ 
Нешихега **). 


Въ течени 1869 г. мои наблюден1я ограничивались только 
одними ближайшими окрестностями ‘Астрахани. Хотя въ ми- 
нувшее л$то мн% и удалось сдЪлать двЪ пофздки, именно на 
взморье и въ Ханскую Ставку (Рынъ-Пески). но онф были 
такъ кратковременны и настолько неудачны, собственно для 
отряда Нетидега, что о нихъ почти нестоитъ упоминать. 

Въ предислови къ моему списку Нетарега, я упомя- 
нулъ, между прочимъ, о томъ, что вь Приволжскомъ кра% 
до посл$дняго времени, не были замфчены представители н$- 
которыхъ семействъ., обширное распространене которыхъ въ 
остальной Европ$ не оставляло сомнфн!я въ нахожденш 
нфкоторыхъ изъ нихъь и въ здЪшней фаунЪ. ПослЪдн1я на- 
блюден1я подтвердили это предположене : представители сем. 
Рае, Глтпобайаае и Небтаае оказались свойственными здфш- 
ней фаун$ и притомъ не единичными особями, а въ такомъ 
количеств$, что становится непонятнымъ, какъ могли они 
ускользать, до сего времени, ‘отъ вниманя ваблюдателей. 


*) Первыя двЪ замфтки см. Ногае 30с. Ещот. Ковв. Т. УТ. стр. 109 и 120, 


*+) ТЬ. Т. ТУ. стр. 145. 
* 


И Е 


Настоящая замЪтка заключаеть въ себЪ описане н$ко- 
торыхъ новыхъ видовъ, найденпыхъ мною, а также достав- 
ленныхъ мнЪ г. А. Беккеромъ, которымъ хотя они и 
были описаны, но до крайности коротко. Кром того въ 
этой зам$1кЪ упоминается о т5хъ видахъ, которые еще не 
были замфчены въ приволжской фаунЪ, или зам5чены, но не 
въ той м$етности. | 

Весна и лЪто 1869 г. замБчательны были появленемъ 
въ большомъ количеств» н%которыхь рдко встрчающихся 
видовъ; тавкъ напр. 45470748 рзеидоаепеиз, о которомъ я за- 
мфтилъ (Ногае т. УГ стр. 117) что онъ ветр$чался очень часто 
въ 1866 году и котораго въ два сл$дующе года я болЪе не, 
находилъ, минувшимъ лЪтомъ попадался снова въ большомъ 
количеств; первые экземпляры полнаго насфкомаго я встрЪ- 
тизъ уже 17 анр5ля и съ этаго времени его можно было 
найти всюду. гдЪ только зеленфлась трава, даже въ такахъ 
мЪетахъ, гдЪ повидимому онъ не могъ держатьея, какъ напр. 
около воды. Затфмъ, незамфченные мною до 1869 г. Гиппо- 
фаёез задпогит и Нефгиз риз из Еа11., попадались, букваль- 
но, всюду по берегамъ волжекихъ протоковъ и ильменей и 
на водяныхъ растен1яхъ. Наконецъ, новый видъ Му5и8, ко- 
торый я предполагаю назвать №. рипсйрез— часто встрЪчалея 
въ такихъ, хорошо мною обслфдованныхъ, м$етностяхъ, гдЪ 
я. его прежде никогда не видалъ. | 


Кат. еае. 
1. Р1еа ГеасВ. 
1. Р. тийзята ЕаЪ. Кром Астрахани встр$чается 
также около Сарепты (Беккерэъ). 


Кат. Ялюво»аЯ@ае. 
П. БиппоЪафез В иг. 


2. Г. задпогит Ти. Астрахань, Бирючья Коса; —часто, съ 
конца апр$ля, по наносамъ около воды, а также на разныхъ 
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водяныхъ растеняхъ около береговъ. Изъ множества экзем- 
пляровъ, бывшихъ у меня въ рукахъ, я не нашелъ ни одного 
съ надкрыльями развитыми вполнЪ; впрочемъ, за неимфн!емъ 
типическаго экземпляра, я не могъ окончательно р5шить, при- 
надлежитъ ли здЪшы! видъ къ [. з9потгит, такъ какъ при- 
знаки его не во всемъ согласуются съ описанями Фибера 
и другихъ авторовъ. 

Еат., ем @ае. 

Ш. Неьгав Са г{. 

3. Н. ризЙиз Еа1]. Часто, на различныхъ водяныхъ ра- 
стешяхъ по ильменямъ и волжскимъ затонамъ, въ окрестно- 
стахъ Астрахани. | 

Еат. Ча 1 ае. 
[У. Хозтепиз Гар. 

4. 7. Космае ВесКк. Рай Лафиз, зирта огезсепз, оси- 
45, т08"о атеппагитдие атнсио Што бтиппез; задепагит 
Йтбо едегио созйздие оттафиз тасийз рагозз }изсз а4регз8. 
Ргопою {'апзегзо, щетфиз писю, 4отзо Илсаттоо. Сотгпибиз 
Лидайфиз тесИз. Метбтапа раиа атЬтса. Топе. 13/4 шШ. 

Бл$днозеленовато - желтый; голова, усики, ноги и вся 
нижняя сторона блфдно-желтые; глаза. хоботокъ и послЪфдн!й 
членикъ усиковъ бурые. Вн$шняя окраина надкрыл!й. и вс5 
ребра испестрены мелкими черноватыми пятнышками. Передне- 
спинка поперечно-четырехугольная съ немного вогнутыми бо- 
ками; передн1й уголъ широко-закругленный, вдавленный, съ 
ребровиднымъ бугоркомъ на внутренней сторон; задшй 
уголь почти прямой; сверху находятся три продольныхъ 
ребра. Щитикъ желтоватый, немного выпуклый. Скуловые 
шипы прямые. Переповка не скрещивающаяся. 

Сарепта, на Косма ргобгиа (Беккерт). 

5. И. оилащиз п. зр. (2. Абрис ВесЕ? Ви. дез Ма%. де 
_ Мос. 1864. П. стр. 12 отд. отт.). Райае Паго-иича:я, зи из 
Лизсиз, сарйе, атептз рейфиздие Палаз Гизсезсетй физ, осий5, 
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703", сайо ритегав зсиёеПодие Уизсо-бтиппез.  Бадепагит 
@тфо едетпо зрайздие 1етай её @зсоз4ай изсо - а4зрегв. 
Ргопою. Ичсагтаю. Сотпибиз лидайбиз рашо атсиайз. Мет- 
ф’апа тфисиа. Топе. 13/4 шп. 

Блфдно желтовато-зеленый. Голова, усики и ноги грязно- 
желтые. Нижняя сторона черноватая. Глаза, хоботокъ и пле- 
чевые бугорки коричневатые. Вн$шн1я окраины надврыльевъ, 
равно какъ и остальная поверхность ихъ покрыты рядами 
черноватыхъ мелкихъ пятнышекъ. 'Переднеспинка поперечно- 
четырехугольная съ немного вогнутыми боками, передний и 
заднйй углы закругленные. Передний (шейный) уголъ листо- 
образный, глубоко вдавленъ и снабженъ слабо выдающимся 
бугоркомъ. На спин$ три продольныхъ ребра. Плечевые 
бугорки ‘выпуклые. ШЩитокъ черноватый. Скуловые шипы. 
слегка согнутые. Перепонка скрещивающаяся. | 

Астрахань; на разныхъ видахъ Полыни. Видъ этотъ 
нфсколько шире предъидущаго, но съ перваго взгляда, весьма, 
на него похожъ, особенно по цвфту, хотя отличается мно- 
гими существенными признаками. 

6. 7. тии п. вр. РаШае Пахо-ятий, оси гит, 
ащепиаз Лазезсепй физ, реффиз раз. Ргопоо @тсаттао, т- 
фто, тфо 1офегай её ащетотё обтезсете. БбсиеЙо арасе ао. 
Фадетз итбо едетпо зи ег Ризсо- тасшаю. Сотпифиз рида- 
[из тесйз. Метфтапа ипотсайа, созИ8 №изсёз. Гете гозео-йпсю. _ 
Т.0пе. 11/2 шШ. 

Блдножелтовато-зеленый, глаза красныя, усики желто- 
ватые, ноги блФдныя. Переднеспинка черная съ зеленоватыми 
переднимъ краемъ и боками, оконечность щитика б$лая. 
ВнЪшняя окраина надкрылй усфяна маленькими темными 
пятнышками. Переднеспинка поперечно-четырехугольная съ 
` прямыми боками; шейный и задн!й уголъ закругленные, сверху 
три продольныхъ ребра. Перепонка скрещивающаяся съ тем- 
ными ребрами. Скуловые шипы прямые. Брюшко снизу слегка 
розоватое. 
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Астрахань, р®дко. Это самый маленьк!й видъ изъ р. 203- 
тепиз; по цвфту онъ также похожъ на предъидущихъ, но 
легко отличается по черной переднеспинк$ и другимъ при- 
знакамъ. | 
7. И. 78 п. зр. ИИ, оси 11971, ащепизз, тозго 
реффиздие Паллз, изсезсетйфиз; чегИсе, зсшеЦо задепагитдие 
с08йз изс1з. Сотпифиз уидайфиз агтсиайз.  Ргопою бсагтаю. 
Метбтала зтотсаа. 10105. 2 шЦ. 

Весь зеленаго цв$та; усики, хоботокъ и ноги грязно-жел- 
товатые, глаза черные. затылокъ черноватый; скуловые шипы 
согнутые. Переднеспинка поперечно-четырехугольная съ закруг- 
леннымъ переднимъ (шейнымъ) и заднимъ углами и слегка вог- 
нутыми боками; сверху два продольныхъ ребра. Надкрылья 
безъ пятенъ, съ темноватыми ребрами; перепонка ихъ скре- 
щивается. ШЩитикъ черноватый, оконечность его едва вы- 
пукла. 

Астрахань, рЪдко. Видъ этотъ легко отличимъ отъ предъ- 
идущихъ по отсутствию третьяго, срединнаго, ребра на, перед- 
неспинк$ и по болфе густому зеленому цв$ту. 


У. Авташша \Мезё у. 


8. 4. алсарШа Брут. Астрахань; нашелъ нфсколько 
экземпляровъ полныхъ насфкомыхъ и личинокъ въ половинз 
1юля, на разныхъ растеняхъ, по берегамъ ильменей. 


Гат. А осоНаае. 
УГ. Тырыерз Е1еЪ. 
9. Т. ОПмем. М. Уеп. Астрахань (Беккеръ). 


Гат. Веди @ае. 
УП. СошШосогв НаВп. 


10. С. реёезиз Мо. Въ Рынъ-Пескахъ, около Хан- 
ской Ставки, я встр$тиль интересную разновидность (уаг1ейаз), 
которая по общему цв$ту тла приближается къ С. пщег М. 
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У\У1еп.., а по величин$ значительно превосходить типическую 
форму С. реет. | 

А. Беккеръ (Ви. 4ез Маф. 4е Мозес. 1867. ТГ. стр. 11 
отд. отт.) весьма коротко описалъ, подъ именемъ Аеди»из 
4езе’{из, какой-то новый видъ, найденный имъ на Бирючьей 
косф, который, судя даже по этому описан1ю, едвали можно 
признать принадлежащимь къ р. Веди. 


Гат, Машаае. 
УШ. Маыз Гадг. 

11. №. Гегиз Г. Астрахань. 

12. №. атоепиз 8013Ку. А. Беккеръ (ВиЙ. 4ез Маф. 4е 
Мозес. 1867. Г. стр. 7 отд. отт.) описалъ этотъ же видъ подъ 
именемъ №. #747915, хотя. также какъ и я, сомнЪвается 
въ его видовой самостоятельности. 


Гат. Чужаеоаае. 
[Х. Будаеиз ЕКа,. 
13. [. ариапз В0551. Астрахань только два экземпляра, 
въ маЪ м5сяцф, по песчанымъ буграмъ. 


Х. Мумаз ОаП. 

14. №. рипсврез п. зр. Назо-стегеиз, зи И Иег рифбеги- 
из. Виссийз её тозто Лазо-а 5, ащетиз Пазезсепйбиз, аиг- 
со ртито штдие тдто, Што Фезасео. Ргопою сагтаяо, 
саги а. алая. БсшеЙо Гизсо-рипсо, сатища тейа ардсе- 
ие аз. Нетлёуй”“з стегео-Йаз, зибита тетбтгапае её сот- 
таззита )изсо-адитфгайз; с05йз ртитата еф ищегпа 4еасез; 
тетфтапа фуайпа, Геге 1асео-афа, пптасшойа. Ре@физ Лаля- 
Йз, Гетотфиз @зретзе дгоззе тугогрипсайз, Низ ардсе Фагз8- 
Чие агисию Ито тт. Афаотвте зииз Паезсепй, аз 4а- 
ветфиздие тидто; соппехио тиро, раййае тасийозо. Гопё. 4 п. 

Астрахань. 

Видъ этоть отличается отъ другихъ къ нему близкихъ 
сильнымъ ребромъ, которое проходить вдоль переднеспинки 
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и щитка; въ особенности на посл$днемъ ребро очень выпукло 
и почти совершенно бЪлаго цв$та. Усики желтоватые; только 
первый суставъ ИХЪ сверху и снизу имБютъ по черному про- 
дольному пятну, да посл$дюй суставъ н$сколько темн$е 
общаго цвфта усиковъ. Ребра надкрылай безъ патенъ, одно- 
образнаго буроватаго цв$та; перепоночный шовъ по большей 
части такого же цвфта, иногда же можно отличить на немъ 
два неясныхъ пятна, одно около наружнаго угла согпаш?а, 
а, другое ближе къ внутреннему углу. Бедра всфхъ паръ 
ногь покрыты крупными черными точками, р$дко сливаю- 
щимися между собою въ продольныя пятна, по большой же 
части раскиданныя отдЪльно. 

№. рипсйрез встрЪчалея мнЪф довольно часто около Астра- 
хани по глинисто-песчанымъ м$стамъ, покрытымъ низкими, 
стелющимися по земл$ растешями, преимущественно же Ро- 
ФепиЦа зрес? 


Х1. вашргодета Е1еЪ. 


15. Г. таига ЕаЪ. Сарепта (Беккеръ). 


ХИ. 1Ргарехопофав Е1еЪ. 


16. Т. пебщозиз ЕаП. Астрахань нерфдко въ концз 
апрЪля, по земл$. 


ХШ. Въурагосьготиаз Сигё. 


17. А. реёези“чз Рапе. Астрахань, въ август, по трав$. 
- ЗдАБшь!е экземпляры, по цвфту надкрыльевъ и ногъ, пред- 
ставляютъ значительное отличе отъ сЪверныхъ, именно: 
согииш и вс ноги—яркаго оранжево-желтаго цвфта, безъ 
всякихъ черныхъ пятенъ и полосъ; также внутренв!й уголъ 
перепонки не б$лый, а совершенно чернаго цвЪта, какъ и 
вся перепонка. 

18. А. Вает пор. есть. кажется, синонимъ А. Весйет 
Егеу, найденнаго А.’ Беккеромъ подъ Сарептой. 
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` ХГУ. бошавофав Е1еЪ. 
19. @ тагдтерипскиия Уо1. Сарепта, на бзутбтит 
Тоезёй (Беккеръ). | 
ХУ. ЕюЫейыз Е1еЪ. 
20. Е. агепатиз Г. Астрахань. 


ХУ[. Сутшиз Нарп. 
21. С. ааясшиз ЕаП. Сарепта (Беккеръ); Астрахань; 
часто въ ма м$сяц$ 1869 года, по поёмнымь м$етамъ 
около воды, между низкими злаками (Роа 5рес?). 


ХУП. Агепе Брут. 
29. А. розеа Брат. Астрахань (Беккеръ). 


ХУШ. рР1аурах Е1е}. 
23. Р. баймае 5сВИ]. Астрахань. (Беккеръ). 


Гат. Соге@ае. 
ХГХ. Айгасвав Гар. 
24. А. 10а; Н. БН. Астрахань, очень р$дко въ концз 
Гюля. | 
25. А. 1айсотиз Зе 11. Въ первомъ дополнен и къ моему 
списку видъ этотъ неправильно былъ названъ 4. Даййтати. | 


ХХ. вохоспеныз Е16}. 
26. [. Чет Е1еЪ. Сарепта (Беккеръ). 
ХХЕ Сониаз КаП. 

27. С. татдтаиз п. зр. Еопдаиз (6) зеш оЙопдо-ова- 
45 (Ф) або-рибегщиз. Саре тдто зеш рлсео, оегисе тасша 
игатоза (Г) Лаоа; атеппагит 945% тута. Ргопою тгаре- 
2 Дотте, бгиппео, тото-рипсаю, сапа тефа 1иегаиздие Па- 
95. БсиеШо рипсою, арасе ао. Оото топи, @тфо 
еддегио со5йздие Лаз, апдио ащегпо её сеЙща Фегттай ти- 
6748 зеи тио-р1сез, тетФтапа пуайта. Афаотапе зирта пбдо 
Лаго-тагедайо, соппелро гиро-тасщаю, зибиз Пао (6) зеи 
гибто туто-вагчедаво. Реффиз иде, Гетогафиз пщегаит уиз- 
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сайз, тдго-тасшайз, из Фатяздие аз её арее т1дтаз. Гопб. 
61/> шШ. 

Астрахань, р$фдко въ Августф. 

Видъ этотъ, по незначительной величинф головы, форм$ 
переднеспинки и длин усиковъ, можетъ быть сл$дуетъ отне- 
сти въ особый родъ, но я ставлю его, пока, къ р. Сотёгив, 
къ которому онъ ближе всего примыкает’ по остальнымъ 
своимъ признакамъ. У С. тагдищиз — переднеспинка очень 
съужена къ переди, такъ что передв!й край почти вдвое 
короче задняго; боковыя стороны ея прямыя и на плечахъ 
закругленныя. Голова, сравнительно съ другими видами, 
мала; ширина ея, если смотрфть сверху, почти равняется 
- длинф. Усики вообще длиннфе чЪмъ у другихъ видовъ С0722из, 
особенно длиненъ послфдн!й суставъ, который едва не рав- 
няется 2-му и 3-му суставамъ вмфст$; 2-й суставъ короче 
3-го. Щитокъ трехугольный, заостренный, но у Ф онъ 
нЪфсколько шире и конець его болфе тупъ. ШВидъ этотъ 
сверху буроватый, снизу желтоватаго и оранжеваго цв$та 
(5), или врасваго, причемъ основные сегменты брюшка и 
двф полосы по бокамъ его черные ($). Голова сверху почти 
черная, только надъ глазами проходитъ свфтлая полоска ($), 
или черный цзЪтъ. сохраняется только на затылкЪ, передняя 
же часть головы красновато-рыжая; у обоихъ половъ, задн!й 
край головы окаймленъ возвышеннымъ ребрышкомъ яркожел- 
`тато цвфта; это ребро проходить сзади глазковъ (осей) и 
даетъ отъ себя коротк!й отростокъ, который проходитъ между 
глазками, и простираясь назадъ, вдоль переднеспинки, обра- 
зуеть на послфдней срединное ребро (МаеШае!. Усики 
желтоватые, послфднйй суставъ свфтлокрасновато-бурый; основ- 
ной суставъ сверху и снизу съ широкой черной полоской, 
точно также узыя черточки проходятъ вдоль 2 и 3 суета- 
_вовъ. Переднеспинка бурая, сильно пунктированная; точки 
черныя; широк1я боковыя стороны и продольное ребро жел- 
тыя; точно также и задый край переднеспинки окаймленъ 
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узенькой желтой полоской. Плечевыя возвышен!я и попереч- 
ные бугорки на передней части переднеспинки черные; на 
заднемъ краю переднеспинки, съ каждой стороны продоль- 
наго ребра, ближе къ плечамъ, лежить по овальному возвы- 
шен!ю, совершенно гладкому или покрытому очень н-жнымъ 
пувктиромъ. Эти гладк!я возвышен!я, какъ у 4 такь пу 9, 
хорошо выражейы, только у перваго они гораздо меньше. 
Щитокъ трехугольный, заостренный; средняя часть его ка- 
жется черной отъ сильнаго пунктира, которымъ она густо 
покрыта, боковые же края и острый конецъ гладюе. первые 
буроватые, а послфдьйй почти благо цвфта. Согиш без- 
цвфтный, ‘прозрачный съ сильными ребрами желтаго цвФта, 
безь темныхъ пятенъ, только наружный уголъ сопип?’а и 
анастомозы, образующле кл$тку у шва перепонки, буровато- 
красные. ‘Перепонка совершенно прозрачная, стекловидная, 
безъ всякихъ пятенъ, но съ отливами розоваго и голубаго 
цвфтовъ. Верхняя сторона брюшка черная, посрединЪ пред- 
посл$дняго сегмента небольшое желтое пятно, на краю по- 
слЪдняго кольца два желтыхъ пятна. Соппехлуит черный, 
основная половина каждой лопасти красножелтая; вдоль ниж-. 
няго края соппехуит, по верхней сторонЪ брюшка, идетъ 
сплошная желтая полоска. Нижняя сторона т5ла желтоватая 
у 6, у самки же основаше брюшка черное, такъ же какъ 
и полоски съ каждой стороны; срединная часть брюшка жел- 
товато-бурая. а боковыя —красныя, съ такого же цвфта ды- 
хальцами. Средняя часть груди и головы снизу —черныя. 
Ноги грязновато-желтаго цвфта, бедра часто буроватыя, по- 
крытыя довольно густо черными пятнами, однако безъ сплош- 
ныхъ полосъ; голени у основан!я и на конц буровато-чер- 
ныя, съ мелкими буроватыми крапинками; первый суставъ 
лапокъ, который нЪсколько длиннфе остальныхъ двухъ суста- 
вовъ, — къ концу черный, послБдн1й когтевой суставъ почти 
весь черный, только у основан!я нфеколько свфтлфе. Все 
тфло вообще покрыто довольно длинными б$ловатыми волос-. 
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ками, по большей части стоячими‘ и только мЪстами приле- 
тгающими. Длина тфла 61/2 шШи. Ф значительно шире 6. 


Гат. Рпубосонаае. 


| ХХИП. верфорйегпа Е1еЪ. 
28. Г. аообгща Г. Сарепта (Беккеръ). 


ХХШ. СашрфюБгосЫз Е1еЪ. 
29. С. ЕаЦет Навп. Серепта (Беккеръ). 


ХХГУ. Вгасьусо1еиз Е1еЪ. 
30. В. зстриз ЕаЪ. Сарепта (Беккеръ). 


ХХУ. Са1осогв Теь. 
31. С. сйепородй Еа11. Сарепта (Беккеръ); „Астрахань, 
нерЪдко на Полыни. 
ХХУ]. Сарзиз Кар. 
32. С. загелапиз Егеу. Сарепта (Беккеръ). 


| ХХУП. $Ирьговота Е1еЪ. 
33. ©. [еисосера Г. Сарепта (Беккеръ). 


ХХУШ. Сатрфю уаз Е1е}. 
34. С. Меует Егеу. Сарепта, на Тата ха (Беккеръ). 


_ХХГХ. Оносерьа!аз Е1ер. 
35. 0. Егецз Е1леЪ. Сарепта и гора Богдо (Беккеръ). 


ХХХ. Опсофу1в Е1еЪ. 

36. О. рутейиь Веск. (Ви. 4ез Маф. 4е Мозсои 1864. 
П. стр. 9 отд.. отт. Сарзиз ругеЙт). Бфгатитеиз, зирта тдто- 
зеозиз. Реффиз Паз иприпсайз, ат тт. Ащепиз ати- 
сию 2 арбсе, 3 6 4 0; е5асез. Гопэ. 4 шЦ. 

Сарепта, на РутеЙгит асиЦеаеювит. 

Видъ этоть очень похожъ на О. ласей ЕКа|., кото- 
рый также встрфчается въ приволжской фаунф. Общий цвЪть 
тЪла у обоихъ желтый, только у О. Тапасей онъ склоняется 
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несколько къ зеленоватому, особенно на брюшк$, у 0. Ру- 
ет же цвЪтъ тфла всюду густой соломенно-желтый. У 0. 
рутейит черные волоски, покрывающие всею наружную сторону 
насЪфкомаго, нфсколько гуще, ч5мъ у 0. Фпасей и притомъ 
на головф, груди и щиткЪ очень сильные, стояч1е въ видЪ 
щетинокъ. Ноги однообразнаго желтаго цвЪта, только лапки 
совершенно черныя; этимъ признакомъ видъ ‘очень р$зко 
отличается отъ 0. тасей, у котораго бедра покрыты рядами 
черныхъ крупныхъ точекъ, а лапки темнобурыя; также и 
основантя щетинокъ на голеняхъ не имфютъь черныхъ точекъ. 
Второй суставъ усиковъ на конц$, а 3 и 4-й сполна желто- 
бурые; у 0. Запасей только послдай суставъ нЪсколько 
темнфе общаго цвфта т$ла. | 


ХХХГ. РваНаз Е1е. 
37. Р. поюиз Е1еЪ. Астрахань (Беккеръ). 


ХХХИ. АваШазфез Е1еЪ. 
38. А. ргаятиз Еле. Сарепта, на Гататс ата (Беккеръ). 


Кат. Маегореааае. 


ХХХ. Еазагсогз Нави. 
39. Е. аепеиз Бсор. Сарепта, на Рапдо таог (Бек- 
керъ). Астрахань, на ежевик®. 


ХХХГУ. Опсошта Е1еЪ. 

40. 0. Сеглииё КПИ. уаг. Пазотатдтаив. (Ретаюота 
апабая5 ВесЕ, ВиЙ. 4ез Маф. 4е Мозсоп 1867. Г. стр. 7, 
отд. отт.). Ил, сарйе её ртопою татдййбиз, сото татдте 
базай, зсифеЙо арёсе её соппелёо Йаго-иия. 

Эта новая разновидность часто встрЪфчается около Астра- 
хани и Енотаевека на Аиабазз арРУЙа; около Сарепты 
ТОлько одинъ экземплярь на АМад сатеёогит (Беккеръ). 
Также встрфчается на полуостров Мангишлак, на восточ- 
номъ берегу Кастшйскаго моря (Пельцамъ и Беккеръ). 


ХХХУ. В1гасШМа Навп. 
41. 5. зая Емм. Сарепта, на Азутьииит Гоезей 
(Беккеръ). 
42. 5. уса Н. ВН. Сарепта (Беккеръ). 
43.5. оегасеа |. Астрахань, нер$дко. 
ХХХУ][. АеНа Найп. 
44. А. Гитсща Е1еЪ. Сарепта (Беккеръ); Астрахань 
изр$дко. 
ХХХУП. Но1созе ив Е1еЪ. 
45. А. зррасеёиз ЕаЪ. Сарепта (Беккеръ). 


Гат. Мефбугае. 
ХХХУШ. Тама Аш. её Зегу. 
46. Т. эгезсепз Н. БН. Сарепта, на Найтоспета; Фаиса 
и Н. сгазяуойа. (Ва. 4ез Май. 4е Мозсой 1862. ТУ. стр. 21 
отд. отт. Ризагсот48 Мепенчезй ВесК). 
ХХХ[Х. Шгосьгофаз „Аш. её Зету. 
47. 1. пи; РаП. Сарепта (Беккеръ). 


Астрахань, 3 марта 1870 г. 


ГУ. 


О н8#которыхъ приволжекихъ Обпорега. 


Не смотря на весьма ограниченное число видовъ (0йор- 
Фета, свойственныхь приволжской фаунЪ, насЪкомыя этого 
отряда. по количеству особей, кажутся преобладающими и 
‘бол5е вебхъ другихъ характеризують фауну степей. 

Самое обширное семейство, по числу видовъ, Астфодеа; 
до сихъ поръ изъ этого семейства въ приволжской фаун® 
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извЪстно около 70 видовъ, не считая сомнительныхъ, вмфстВ 
съ которыми число ихъ доходить до 80; затЪмъ слФдуеть 
сем. ГосизНпа—съ двадцатью видами; въ остальныхъ же семей- 
ствахъ Ро’йсийпа, Вата, Малодеа и СтуПодеа — насчить- 
вается не боле 25 видовъ во вефхъ; наконецъ сем. Рйаз- 
тойеа вовсе не имфетъ представителей въ здЪшней фахн%. 
Такимъ образомъ число всЪхъ достов$рно извфетныхъ видовъ 
Отфоретга, свойственныхъ приволжью, не превышаеть 100, 
а считая вмфет$ съ сомнительными 125—130. НЪтъ сом- 
нфн!я, однакоже, что насЪфкомыя этого отряда еще очень 
мало изв$стны, а потому дальнфйпия наблюденя, особенно 
въ прикаспийскихъ степяхъ, должны дать много новаго. 

Изъ русскихъ ученыхъ, занимавшихся зд5шними О’{Йорега, 
можно указать только немногихъ, а именно Фишера ф. 
Вальдгейма, Киттары и Еверсмана; впрочемъ сочине- 
не Фишера ф. Вальдгейма ‹Ог ортез 4е 1а Визе» — 
на столько же касается зд$шняго края на сколько и всей 
остальной Росеш, притомъ® оно значительно устар%ло, пе- 
реполнено ошибками и сомнительными видами; перечень Ох- 
Фпорега киргизскихъ степей, составленный г. Киттары, 
интересенъ только какъ матерталь для географическаго рас- 
пространен1я насфкомыхъ, что же касается до видовъ уста- 
новленныхъ имъ, то они оказываются, по большей части, уже 
изв5етными, кром$ немногихъ, честь открыт1я которыхъ при- 
надлежить собственно Еверсману, коллекщей коего г. 
Киттары пользовался при составлени своей статьи. Самые 
капитальные труды, для здЪшнихъ О’форета, `‘принадлежатъ, 
безъ сомнфя, Еверсману: «Аа@Калета диаедат 1еу1а 
а@ Е1зспег! Ма1аве!1т ог{Пор{ега Возяса» 1848 и «Ог- 
Тор{ега \Уо]о-Ота]епча» (ВиЙ. 4ез паф 4е Мозсои 1859. 
1. стр. 121), но и кь нимъ остается еще многое дополнить. 

Въ этой замткВ я намфренъ сообщить только о н%ко- 
торыхъ видахъ изъ сем. СтуПо4еа и Госизйпа, зам$ченныхъ 
мною въ предфлахъ Астраханской губерн!и; кстати, считаю 
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вужнымъ обратить внимане на то, что окрестности Астрахани, 
какъ и вообще вся дельта р. Волги, довольно бЪдны насЪко-_ 
мыми этого отряда (фактъ этотъ замфченъ также и г. Бек- 
керомъ, въ одномъ изъ сообщен!й его въ Ви]. 4ез Маф. 
4е Мозсои), не смотря на то, что во ве5хъ окружающихъ 
степяхъ О’МФорега являются почти преобладающими формами, 
передъ другими отрядами насфкомыхъ. Я полагаю, что раз- 
множеню ихъ въ этомъ район$ препятствують, главнымъ 
образомъ, разливы рЪки, которые до половины лЪфта почти 
сплошь покрываютъ водою вс$ низменности волжекихъ устьевъ 
и такимъ образомъ губятъ т яйца, которыя въ посл$дней 
половинф лфта могли быть отложены насфкомыми, перекоче- 
вавшими изъ степей на поемныя мЪ$ста, пося$ половодья. 


Гали. СгуПодеа. 


1) Хуа зачедаа Свагр. — Еверсманъ и Киттары 
указываютъ мЪстонахождене этого насфкомаго въ степяхъ 
около Урала; но въ послфднфе время Х. оа7едща замфчена 
г. Беккеромъ около Сарепты, а мною въ окрестностяхъ 
Астрахани, Чернаго-Яра и въ Рынъ-Пескахъ, у Ханской Став- 
ки. По берегамъ Волги Х. зачеда попадались мнф только 
отдфльными 0собями и не особенно часто, но въ Рынъ-Цес- 
кахъ они живутъ большими колон1ями, занимающими часто 
пространства въ н$сколько десятковъ квадратныхъ саженъ. 
Всего интереснфе тотъ фактъ, что вблизи Ханской Ставки 
вовсе нфтъ воды, между тёмъ Х. оа’едай живутъ обыкно- 
венно на влажномъ и сыромъ пескф по берегамъ водъ. Впро- 
чемъ во время моего пребыван!я въ Ханской СтавкЪ (въ по- 
ловин$ юня`1869 г.) погода стояла дождливая и потому 
почва была достаточно влажная; въ сухое же время эти на- 
сфкомыя можеть быть перекочевывають (?) въ болЪе благо- 
прятныя м5$стности, т. е. къ берегамъ лимановъ и р5- 
чекъ, которыхъ въ степи довольно. Колонш Х. затедайа 


завимаютъ около Ханской Ставки низменныя м$ста, встр}- 
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чающияся между холмами сыпучаго песка; эти низменности 
состоять изъ болЪе плотнаго песка, иногда съ солонцеватымъ 
налётомъ, и лишены всякаго признака растительности. На та- 
кихъ мфетахъ вся почва какъ будто источена мелкими отвер- 
смями и вмЪетЪ съ тфмъ покрыта бугорками песка, выкину- 
таго изъ неглубокихъ подземныхъ ходовъ. При каждомъ шагф, 
мир!ады Х. 0474еда веъхъ возрастовъ прыгаютъ по всБмъ 
направлен1ямъ. Н%еколько видовъ Сота и Пузсатиз по- 
стоянно и въ большомъ количеств встр$Зчаются вмЪстЪ съ 
Х. запедаа, которыми они. вЪроятно, питаются. Разсматри- 
вая здфшнихъ Х. 9атедща, я убЪдился, что замфчане Леона 
Дюфура, о крайней рЪдкости особей съ крыльями разви- 
тыми вполнЪ, можеть быть отнесено и къ приволжью, такъ 
какъ изъ множества экземпляровъ Х. гатедаа, бывшихь у 
меня въ рукахъ, я не видЪль ни одного съ крыльями вполн% 
сфоруи рованными. 

2) СтуПора зшдат8 ПШафт. Обыкновенна по берегамъ 
Волги отъ Казани до Каст йскаго моря; особенно же часто 
попадается въ Астраханской губернш. По вечерамъ нер$дко 
влетаетъ въ комнаты’ на свътъ огня. 


3) Оесатфиз фреЙисепз Бсор. Въ киргизскихъ степяхъ 
(Еверсм.); около Сарепты (Беккеръ). 


4) О. адиеиз ЕаЪг. Табл. Г, ф. Ти 1а. 


Все тЪло, надкрылья и ноги свфтлаго, желтоватозеленаго 
цвЪта (у экземпляровъ сухихь блёдножелтоватое); зазубрен- 
ный конецъ яйцеклада — черный; глаза и когти — св тлобу- 
раго цвфта. Крылья у & прозрачныя, слабо опализирующия. 

Длина до конца крыльевь $ 4 — 17 — 18 милл. 

> туловища 13 — 14 милл. . 
> сегс1; — 7 милл.; яйцеклада 9 — милл. - 

Въ остальномъ видъ этоть очень схожь съ О. рейсе 
и можеть быть есть не болфе, какъ м$стная разновидность 
посяфдняго. 
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‚ Ветр%чается по киргизскимъ степямъ, около Богдо (К ит- 
тары); въ Астрахани но садамъ, въ конц$ л$та. Поел$ за- 
ката солнца ползаеть по кустамъ розъ и шиповника. 

5) @’уИиз аотезисиз 1. Обыкновененъ по всей Волгф%, 
‘оть Казани до Касшйскаго моря. 

'‘6) С. сатрезйчз Г. ВетрЪчается въ киргизскихь сте- 
пяхъ, по лфвой сторонф Волги; около Астрахани до сего 
времени не замфченъ. 

7) (С. 4езе из Ра. Въ Астраханской губерн!и очень 
часть; замфченъ также г. Беккеромъ подъ Сарептой. 

8) С. Елегзтайт п. зр. Табл. 1 ф. 2 и 24а. 

('.. тагдтаиз Еут.? (Ви. 4ез Маф. 4е Мозсоп, 1859, Г, стр. 127). 

Голова сверху, переднеспинка и брюшко—черныя; дуго- 
образная полоска между глазами, четыре узы я полоски вдоль 
затылка, окраины глазъ и органовъ рта—яркожелтаго цвфта; 
вся нижняя сторона головы -и груди — бл$дножелтыя. Пер- 
вый суставъ усиковъ желтоватый. второй— черный, а осталь- 
ные  темнобурые, ‘къ концу постепенно черн$юще. Узвя 
окраины переднеспинка сзади и широмя съ боковъ, & также 
разнообразные, симметричесве рисунки на бокахъ и средин$ 
передспинки — блфдножелтоватые. Надкрылья почти равной 
длины съ брюшкомъ или н$Ъсколько его короче, полупрозрач- 
ныя, съ двумя темными полосками у основан1я, —св$тлобуро- 
ватыя. или желтовато-сфрыя. Жилки темнобурыя. Крылья вдвое 
длиннфе надкрыльевъ; яйцекладъ бурый; копьевидный конецъ 
его немного недостигаетъ конца крыльевъ, когда они нахо- 
дятся въ спокойномъ состоян!и; сегс$ — длинноволосистыя, 
значительно короче яйцеклада. Ноги свфтлосе$рыя. бедра зад- 
нихъ ногъ съ поперечными темными полосками; голени веЪхъ 
паръ ногъ желтоваты, съ чернымъ кольцомъ у основан!я; 
концы суставовъ голени и лапокъ—также черные. ДвЪ перед- 
шя пары ногъ покрыты довольно р?Ъдкими, хотя сильными 
волосками; такими же волосками покрыта переднеспинка осо- 
бенно передн!й и задн!й края ея и затылокъ головы. 


ОГ. 


Дл. до конца крыльевь — 22 милл. 
› туловища 12 — 13 милл. 
› яйцеклада 8 милл. 

Еверсманъ, вфроятно, описалъ этотъ же видъ подъ име- 
немъ (. тагдтайиз, но такъ какъ описан1е его было состав- 
лено довольно коротко и‚только по одному экземпляру, то я 
не рфшился признать Еверсмановск!й видъ тожествен- 
нымъ съ описываемымъ мною, а потому оставилъ его пока 
подъс омнфнемъ. Между прочимъ Еверсманъ говорить, что 
С. тагдтаиз происходитъ изъ южныхъ киргизскихъ степей, 
тогда какъ мой видъ, который дЪйствительно встр$чается и 
въ киргизской степи, поднимается по ВолгЪ довольно высоко, 
такъ что я находилъ его въ Симбирской и Саратовской гу- 
берн1яхъ. Видъ этотъ особенно многочисленъ ® по нижней 
Волг$, гдЪ вмфстЪ съ С. 4езе' из Ра!|]. составляютъ наи- 
боле распространенныя формы этого рода. 

(1. Елегзтапиа стоитъ ближе всего къ С. 4езеиз РаЦ., 
на котораго онъ похожъ по многимъ признакамъ, однакоже 
легко отличается отъ послФдняго, какъ по своей мёньшей ве- 
личинз, такъ и по болЪе свфтлому тону общаго цв$та тбла 
и по рисункамъ головы и переднеспинка. | 

9) @. (Метовиз Бегу.) дгасй п.зр. Табл. 1, ф. 3 и За. 

Небольшой, каштановобурый; голова, и грудь покрыты р$д- 
кими, но очень сильными черными щетинами. Голова и грудь 
снизу, органы рта, боковыя стороны переднеспинка, ноги и 
надкрылья—бл$днаго грязножелтаго цв$та; брюшко — темно- 
бурое. Переднеспинка спереди н%сколько съуженная. Над- 
крылья коротюя, покрывающя только половину брюшка, за- 
округленныя; крылья весьма длинныя: они вдвое длинн$е 
брюшка, и въ три раза длиннЪфе надкрылий. 'Сегс15, покрытыя 
длинными р$дкими волосами, на одну треть своей длины, не 
достигаютъ до конца крыльевъ, когда онЪ находятся въ спо- 
койномъ состоянш. Первый суставъ лапокъ послфдней пары 
ногъ, простой, не желобковатый; голени посл$дней пары ногъ, 
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вмЪсто твердыхъ шиповъ, снабжены длинными, мягкими, но 
упругими пластинками. 

Длина до конца, крыльевъь — 9 милл. 

Длина туловища (5) — 5 милл., сего — 21/2 милл. 

Самка мнЪ неизвЪстна. 

Этотъ, весьма маленьюй видъ сверчка, очень легко отли- 
чается отъ другихъ видовъ, изъ группы № тои, присут- 
ствемъ весьма длинныхъ крыльевъ, тогда какъ у осталь- 
ныхь европейскихъ видовъ этого подрода крыльевъ никогда 
не бываетъ; точно также не бываетъ и упругихъ пластинокъ 
на голеняхъ третьей пары ногъ, которыя у С. 97асз за- 
мЪстили твердые шипы. | 

(1. дтас@з — пока единственный представитель группы 
Мето_из въ восточной полос Росеш, такъ какъ №т0 из 
( ЧтуЦиз) ютешозиз Еуегзт. (Ви. 4ез Ма. 4е Мозсом 1859, 
Т, стр. 127), довольно хорошо описанный Еверсманомъ и 
и послф него никфмъ не замфченный, я считаю видомъ со- 
мнительнымъ; другой же южноруссый видъ №. 89068898 
Еарг. до сихъ поръ въ приволжской фаун$ еще не быль 
находимъ. 


Гала. Фосаз Ива. 


1) Хфиит Гизсит ЕаЪг. замфченъ только подъ Са- 
рептой (Беккеръ). Въ списк8 Еверсмана вообще не 
показано ни одного вида изъ р. АХраит.. 


2) Х Яогассит Е. у. \. Табл. Т ф. 4. 


Е1зсВег у. \\. Ог. Вовзз. р. 179, р1. УШ, Вх. 4. 
‚Г. Е1зсвег. Ом. Еотор. р. 249. 


Х. Яотгасит, который до сего времени быль замфченъ 
только въ Херсонской губерни и Пераи, весьма не р5докъ 
по берегамъ Волги и ея протоковъ въ пред$лахъ Астрахан- 
ской губерн!и; я находиль его отъ взморья до г. Чернаго- 
Яра. Видъ этотъ водится исключительно У воды, особенно 
по ильменямъ, заросшимъ сусакомъ ( Виотиз итфеПаиз Г.), 
на которомъ преимущественно держится, и другими водяны- 
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ми растенями. Съ конца апрфля мелые гусеницы Х. Йота- 
слсит попадаются часто, при ловл$ сачкомъ, на травЪ по- 
крывающей берега; полныя нас$комыя появляются не ранфе 
конца юля и ловить ихъ становится уже дЪломъ не лег- 
кимъ, такъ какъ къ этому времени ильмени покрываются 
весьма роскошною и густою растительностью, сквозь кото- 
рую часто н$фтъ возможности пробраться ни на лодкЪ, ни 
сухимъ путемъ; къ этому надо прибавить, что насЪкомыя эти, 
по окраскЪ$ своей, доотого сходны съ цвфтомъ стеблей и 
листьевъ растенй, на которыхъ обыкновенно сидать непо- 
движно, что добыван1е ихъ становится крайне затруднитель- 
нымъ; на землБ же Х. Могассит, какъ кажется, никогда не 
встр$чается (кром$ личинокъ). Можетъ быть, по этой при- 
чинЪ, видъ этотъ остался неизв5стнымь Еверсману. 
Изображене‘ Х. Шотассит у Фишера ф. Вальд- 
гейма — довольно неудовлетворительно и, если походитъ 
нфеколько на астрахансые экземпляры по величин$, то зна- 
чительно разнится по цвфту; точно также и описане Фи- 
щера ф. В. не во всемъ сходится съ признаками нашихъ 
Х. Фотассит, по этому я предлагаю здфсь подробное опи-_ 
сан!е этого вида, составленное по здЪшнимъ экземплярамъ и 
изображен!е снятое мною съ натуры. Считаю нужнымъ до- 
бавит, что приводимые мною признаки вида весьма устой- 
чивы, такъ какъ до сихъ поръ я не замфчалъ еще, въ здЪш- 
ней мЪстности, ни одной разновидности Х. Фогассит. 
Личинка — безкрылая, вся яаркозеленаго цвфта; вдоль 
головы, переднеспинки и брюшка сверху — идетъ широкая — 
черная полоска; эта полоска раздЪлена на двое очень узкой, 
продольной чертой свЪтлозеленаго цвфта, замтной только 
въ лупу. Усы очень длинные: болфе чфмъ въ 4 раза длин- 
нфе всего тфла; основной суставъ ихъ гораздо массивнЪе и 
длиннфе прочихъ, съ черной полоской на внутренней сто- 
рон$; остальные суставы буроватые, а къ концу почти со- 
вершенно черные. Голени и лапки — свЪтлобуроватыя. 
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Совершенное насъкомое (Фи 6): голова, туловище и ноги 
яркаго травянозеленаго цвфта; вдоль головы, переднеспинки 
и брюшка. съ верхней стороны, идетъ широкая свфтлобурая 
полоса, окаймленная съ каждой стороны узкой черточкой 6$- 
лаго цвфта. Яйцекладъ длинный. равняющ!йся почти длинЪ 
всего тфла безъ головы, сильно сжатый съ боковъ и сог- 
нутъ, оть '‘самаго основанйя, въ вид сабли, къ концу зао- 
стренной; верхв!й край его, начиная отъ основамя, мелко 

зазубренъ, ниж, же край зазубренъ только. къ концу, а 
_у основанйя усаженъ очень мелкими и короткими волосками; 
какъ зазубрины, такъ и волоски простымъ глазомъ не за- 
мЪтны, а видны только въ лупу. Весь яйцекладъ красно- 
ватобураго цвФта. 

Переднеспинка н$сколько съуженная къ головЪ, немного 
длиннфе послфдней. Надкрылья нЪсколько короче крыльевъ, 
но почти длиннфе брюшка; послЪдн1я однакоже не достига- 
ютъ до конца айцеклада. Надкрылья почти таюя же про- 
зрачныя какъ и крылья, бл$дножелтоватаго цвЪта и только 
наружный край ихъ у основан!я свЪтлозеленоватый. Брюшко 
снизу свфтлобурое. Голова большая, сильно наклоненная; 
части рта и посл$дн1е суставы щупальцевъ свЪтлые, ночти 
б$лые, съ буроватымъ оттфакомъ; глаза выпуклые, почти по- 
лушаровидные, бураго цвфта. Лобное возвышене короче пер-. 
ваго сустава усиковъ, съ вершиной округленной, безъ вся- 
кой выемки. Усики очень длинные, болЗе чфмъ въ три раза 
длиннфе т$ла; основной суставъ ихъ массивный, къ вершинЪ 
разширенный, такого же зеленаго цвфта какъ и все тулови- 
ще, только на внутренней своей сторонф имЪетъ буроватую 
полоску; второй суставъ короче перваго въ три раза и вдвбе 
тоньше — блЪднаго цвфта съ бурыми полосками и точками; 
остальные суставы буроватые съ боле темнымъ кольцомъ у 
вершины. Вообще всЪ усики, также какъ голова и щупальцы, 
покрыты р$дкими. короткими, прямостоячими волосками. Ноги 
зеленаго цвфта, только лапки и сочлененя задней пары ногъ— 


\ 


И 


буроватыя; впрочемъ, голени посл$дней пары бываютъ н%- 
сколько блЪфднЪе общаго зеленаго цвЗта. ВсЪ бедра, а также 
голени первыхъ двухъ паръ, покрыты очень мелкими, едва, за- 
мфтными, черными точками, которыя только на задней парЪ 
расположены боле или менфе правильными, поперечными 
рядами. Шипики на голеняхъ задней пары ногъ совершенно 
черные; кром$ того нисш!й край бедра заднихъ ногъь также 
имфетъ нфсколько шипиковъ (не болЪе 3-хъ)—ернаго цвЪта. 
ВсЪ части ногъ, также какъ и брюшко, покрыты короткими, 
щетинистыми волосками бЪФлаго цвфта, расположенными до- 
вольно рфдко. Верхне придатки половыхъ органовъ гуето 
покрыты длинными волосками. 


Длина тфла до конца крыльевъ . . . . 24 милл. 
ТУЛОВИЩА, о ол он 
х’_ ницеклада” сани 12 милл. 


Астрахань, 8 марта 1870 г. 


А 


Новое дополнен1е къ списку приволжекихъ Неш!рфега 
Веегорфега, 


Въ дополнен!е къ моимъ прежнимъ сообщен1ямъ о при- 
волжскихъ Нетёрйета, въ предлагаемой замфтк® описаны нф- 
сколько вновь найденныхь видовъ, а также перечислены т$ 
изъ извфстныхь уже видовъ, которые замфчены впервые въ 
окрестностяхъ Астрахани и въ другихъ приволжекихъ мфет- 
ностяхъ. 

Ка. Тшела!Чае. 
1. бозтепиз диадгафиз Е1еЪ. Астрахань, очень р®дко. ` 
2. Мопат а рчуота Е1еЪ. Астрахань, изрЪдква. 
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3. Пусшопоа Вескег п. зр. Арта, тата, тозтго реф- 
физаие ти ‚ро-Тегтицтейв. Атепиз сгаз818, сотргезя5, Фтеццег 
сбайз. Ргопою щетфиз ехрапайз, сейийз т татгдте бзе- 
лЗайз, со тто Газаа Фгапзуетза Гизса; ргосеззи фтея. 5а- 
дез афийз, Гизсо-пегооза8, тсотрейз, (щетфиз апдияе езда- 
пафо-тагдтай, сеЙйийз татдииз итзетайз. Гопх. стса 2 ш|а. 

Голова бархатисточернаго цвфта, два массивные, тупые 
лобные шипа. а также глаза темнокрасные; иногда и вся 
голова бываеть темнокраснаго цв$та. Щечныя лопасти длин- 
ныя, св$тлобурыя; усики коротве, очень толстые, 3 и 4 суставы 
ихъ замфтно сплюснуты; первые два сустава, почти равные 
между собою по величин$ очень малы и красваго цвЪта; посл$д- 
не два, покрытые бугорками съ короткими щетинками, — 
чернаго цвфта; иослфдый суставъ кромЪ того имфетъ на 
конц бЪлые волоски. Боковыя стороны переднеспинки немного 
разширены, такъ что образуютъ только два ряда петель; 
стороны эти ипрямыя и передше ‘углы ихъ почти прямо- 
угольные, плечевые же — закругленные; задый отростокъ пе- 
реднеспинки коротюй, на конц заостренный, такого же 
свЪтлаго цвфта какъ и боковыз стороны ея; шейный пузырь 
узый, лунообразный, низкй. Вдоль переднеспинки прохо- 
дитъ три возвышенныхъ ребра, почти равной длины между 
собою, такъ какь среднее ребро не доходить до конца от- 
°ростка; боковыя ребра по срединЪ слегка вогнуты. Средин- 
ная площадь переднеспинки чернаго цвфта, но’ поперегь 
ея, отъ одного плеча къ другому, проходитъ прямая полоса 
буроватаго цвФта, бывающая то темнфе, то свфтлЪе. иногда 
даже съ красноватымъ оттЪнкомъ, но всегда — явственная. 
Ребра темнобурыя въ одинъ рядъ мелкихъ петель, только 
около шейнаго пузыря конечная петля каждаго ребра развита 
гораздо болфе остальныхъ и также б$ловатаго цвЪта, какъ 
и шейный пузырь. СЪтка (№) боковыхъь сторонъ и от- 
ростка — буровато желтаго цвфта. Надкрылья узк1я, такъ что 


прикрываютъ только бока брюшка, средина же его остается 
$ 
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открытою; краевая часть состоитъ изъ одного ряда весьма 
мелкихъ петель, нЪсколько увеличивающихся” только къ асно- 
ван!ю надкрыльевъ; мембранальная часть недоразвита: она 
замфняется всего двумя рядами петель. СъЪть надкрыльевъ 
темнобураго цвфта, у основавя же ихъ буровато желтая. 


Л. Весйет стоить ближе всего къ О. аретиз Вагзрг., 
но отличается отъ послёдняго какъ цвфтомъ, такъ формою 
усиковъ и надкрыльевъ. 

Этотъ маленькй видъ найденъ мною въ окрестностяхъ 
Астрахани, въ октябрф м$сяцЪ, по глинисто песчанымъ бу- 
грамъ, у корней полыни и другихъ степныхъ низкостелю- 
щихся растений. а, 

4. О’лозига тугта ЕаП. —Съ береговъ р. Свири 
(В. А. Баласогло). 


Кат. Ма Чае. 


5. №65 рай4из Еуш. Астрахань. поздней осенью, 
у корней Тататх Райази. 


Гат. Бугаеодае, 


6. 1зсйподетив (Мсториз) сазриз п. зр. Таф. 1. 85. 5 ©. 
ОБопдиз, зибрагаЙеиз, дтеищег дтззео-ттзи из, стегеиз, го8ёго, 
аеттаз, 6431 ехсера, Фотасаз татгдте Фазай реёфиздие 4еза- . 
сз, етот физ аще арлсет Уизсо-апищайз; осейз тифтаз; ПЙе- 
тие ут раз, созйз туизсайз; тетбтапа файла. ТГопз. 
$ 54—56, © 71. —8 шо. 

Узг. В. Апепиёз тдтаз, а’вешо што Фезсео. | 


Голова, переднеспинка, щитокъ и конецъ брюшка сверху — 
пепельнос$рого цвфта; туловище очень плоское, довольно 
густо покрытое бЪфловатыми волосками. Носъ (413), хобо- 
токъ и усики рыжеватожелтые, первый суставъ усиковъ и 
основная часть втораго — матовочерные (уаг. В: усики, 
кромф послфдняго сустава, черные). Переднеспинка сзади 
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оторочена полоскою грязно желтаго цвфта; передъ щиткомъ 
эта полоска узка, а на плечевыхъ углахъ значительно раз- 
щиряется. На голов и передней части переднеспинки на- 
ходятея узоры изъ черныхъ полосокъ; въ углахъ щитка, 
у его основаня, помфщаются поперечныя полоски, также 
чернаго цвфта. Надкрылья почти б$лыя; ребра согагл’а, 
зибига с]а\1, сотшииззига и перепоночный шовъ — темнобу- 
раго цвфта. Перепонка б%лая, большая, но не вполнф по- 
крывающая брюшко, особенно у самокъ; почти у средины 
перепоночнаго шва находится трехугольное черное пятно; 
ребра перепонки свЪтло буроватыя, промежутки между ними — 
въ задней части перепонки — буроватос$рые. Ноги рыже- 
валожелтато цвЪта, срединная же утолщенная часть бедръ и 
вогти темнобурыя. Туловище снизу темнобурое, брюшко 
только съ боковъ густо покрыто короткими серебристыми 
волосками; окраины брюшка и его двухъ предпосл5днихъ 
сегментовъ снизу у $ — свЪтложелтоватыя; у Ф вся средин- 
ная часть брюшка желтобурая. Усики, ноги и поверхность 
нас$комаго покрыты н$жными стоячими волосками. Простые 
глаза ярко красные. — Астрахань, Бирючья Коса, рЪдко. 


1. сазрёиз, вромЪ своей значительной величины, отли- 
чается отъ другихъ европейскихъ видовъ пепельно СсФрымъ 
цвфтомъ туловища и бфлою перепонкою. . 


7. Ор итисиз Озсрпатта п. зр. ТаЬ. [. ве. 6 <. 8иё- 
суапео-туег. тйаиз, ртойогасе Теппеуй“лздие атдизе алао- 
татдтайз, №: рипсйИайз; соо её зсиёеЦо арлсе` @Бий8; ап 
Феи: аз тто-чаледайз; рефбиз Гизсо-4езасез, етотфиз 
обзситот физ. Метфтапа абфтела. 1005. 214—213 та. 


Уаг. В. Ргопо о, летает, Сазо зсшеЦЙодие оттито и4дт1. 


Весь черный, блестящий, съ слабымъ синеватымъ отли- 
вомъ; узыя окраины переднеспинки и надкрыльевъ, а также 
]аупз и конець щитка — грязно благо цвфта. (Уаг. В — съ 
поверхностью совершенно черною). Голова снизу, скуловыя 
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части и конецъ носа буровалыя ($) или желтоватыя (<). Усики 
сверху бЪлаго цвфта, съ нижней же стороны темнобурые; 
первый суставъ у основанйя черный, посл$дй весь рыжева- 
тый (<); усики черные, 1, 2 и 3 суставы на конц бфлые, 
послёдый — рыжевытый ($). Хоботокъ рыжий, 3 и 4 сус- 
тавы его черные. Надкрылья сплошь покрыты пунктиромъ. 
Передв!й край переднегруди, грудныя части у основав!й ногъ 
и дыхальца бЪфловатыя. Брюшко со ве$ми окрапнами черное. 
Перепонка недоразвитая, весьма короткая, при основан 
бураго цвфта. Бедра ногъ темнобурыя ($), или только бедра 
задней пары (<) буроватыя; концы бедръ., голени и лапки 
грязножелтаго цвЪта. 

Этотъ интересный видъ ближе всего стоитъ къ 0. 01- 
см, но отличается отъ послфднаяго замфчательно малой 
величиной и бЪлыми усиками. По своей величин$, О. Озсйа- 
па самый маленьюмй видъ изъ вофхъ извфетныхЪ мнз 
европейскихъ Ор йаисиз; въ этомъ отношени къ нему 
приближается только 0. ЧезегФогит, но онъ все-таки крупнЪе 
перваго. 0. Озсйапия, подобно 0. ОШячет, представляетъ 
вс$ переходы отъ формъ съ поверхностью совершенно чер-. 
наго цвфта, до формъ, у которыхъ почти всф края передне- 
спинки и надкрыльевъ оторочены узкой свфтлой каймой. Кайма 
эта, однако, никогда не бываетъ такъ р$зко выражена, какъ 
у О. 9"чаез. Самки, кромф отлий въ цвЪфтЪ, указан- 
ныхъ выше, разнятся отъ самцовъ большей шириной ту- 
ловища. 

0. Озсрииии встрЪчается въ окрестностяхь Астрахани, 
исключительно по глинисто-песчавымь буграмъ, вмЪфств съ 
0. 4езеотит и О. рифезсетв. Ве эти виды попадаются 
болфе или менфе часто только раннею и позднею осенью, 
когда бугры лишены растительности, въ лфтнее же время 
они очень р$дки. Совершенную противоположность ‘имъ 
представляеть 0. агепатиз, который держится въ большомъ 
количеств только по низменнымъ м%стамъ и попадается 
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одинаково часто во всякое время года, собираясь на зиму 
подъ старымтъ навозомъ, у корней деревьевъ и. т. п. 

8. Орйлайтисиз рифезсепз п. зр. ТаЬ. Т. В. 7 <. №Мдег, 
4епзе ‚ стегео-рибег из; Пепе уй“лз Фе5асея, тетфтапа а лад; 
ре@физ 1ез асе, Уетотфиз }ете а4 арсет }изсз. Атепилз 
11715. Г0пе. 83—34 ша. г\ 

Черный, надкрылья буроватожелтыя. Весь покрыть до- 
вольно густо пепельнос$рыми волосками. Голова сверху и 
снизу черная ($) или передняя ея часть и срединное пятно 
снизу — желтобурыя (5). Хоботокъ черный ($) или пер- 
вый суставъ отчасти бурый (3). Усики черные, концы 3 и 
4 суставовъ темнобурые. —Переднеспинка, весьма слабо 
съуженная къ переду, покрыта сильнымъ пунктиромъ; перед- 
нй край ея имфетъь свЪтлую узкую полоску (или только 
пятнышко). Шитикъ черный. Передьй край переднегруди 
и дыхальца б$лые; края брюшка черные. Бедра всфхъ паръ 
ногъ черныя ($) или темнобурыя ($), концы бедръ, голени 
и лапки буроватожелтыя. 

0. рибезсепз отличается оть другихъ видовъ съ свЪтлыми 
надкрыльями преобладантемъ чернаго цв$та и волосками, по- 
крывающими всю его поверхность и усики; у О. 4езе отит 
и О. атепочиз поверхность также покрыта волосками, но 
‘у обоихъ этихъ видовъ онн гораздо короче и р5же расположены, 
особенно у посл$дняго. Переднеспинка сплошь покрыта 
сильнымъ частымъ пунктиромъ, такъ что гладкими остаются 
только плечевые углы и очень узЫй задй край; почти 
тоже самое видимъ и у 0. 4езеогит, но у 0. агепагиз 
пувктиръ, весьма р®дко расположенный, занимаетъ только 
средину переднеспинки. такъ что широюе боковые и заднй 
края совершенно гладюе; кромЪ того форма переднеспинки 
у 0. агепатиз иная чфмъ у 0. рифезсепз, именно у пер- 
ваго вида — она значительно расширяется въ заду, тогда 
какъ у втораго (также какъ и у 0. 4езегютгит) задый край 
переднеспинки едва шире передняго. в 
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Перепонка часто не вполнф развита и вообще гораздо 
меньше ч$мъ у 0. агепагиз. 


Вилъ этотъ встр$чается въ окрестностяхъь Астрахани 
р$же чфмъ 0. Озсйатит. 


9. Орйийтасиз 4езетотит п. зр. ТаБ. Г, В. 8 4. Ри- 
физ, тдег, Фепийззипе стегео-рибезсетз; сарйе сгаззо, ащептз 
езасез а’исшо зесипао тдто. Ртопою 4епзе рипсЁио, татгте 
розетоте её апдийз розетотбиз, зсшеЙо арлсе Летайуилвдие 
зотфае еяисея, тетбтапа АЙийоте. Реффиз Ризсо-е$асез. 
Гоп. 215 — 23/4 ша. 


Маленькй, черный, сь надкрыльями грязножелтоватаго 
цвфта; покрытъ весьма короткими пепельносфрыми волос- 
ками. Голова большая, сверху чернаго, снизу буроватожел- 
таго цвфта; у С конець носа ($у1а$) и скуловыя части жел- 
товатыя. Первые два сустава хоботка буроватожелтые, пос- 
л$де — темнобурые, почти черные. Усики (Фи $) ры- 
жеватые, только второй суставъ и основная половина 3-го 
черные; первый суставъ почти бЪлаго цвфта, съ черной 
узкой полоской снаружи. Переднеспинка слабо разширена 
къ заду, густо пунктирована, чернаго цафта, задн!й край ея. 
и плечевые углы гладые, грязножелтоватаго благо цвта. 
Щитикъ черный съ желтоватымъ копчикомъ. Перепонка 
хорошо развитая, прозрачная, съ буроватымь оттФнкомъ. 
Брюшко черное, у д къ заду сильно съуженное, у ® — рас- 
ширенное: передн!й край переднегруди, внЪшейй уголъ зад- 
негруди и дыхальца б$ловатые. Ноги однообразнаго бу- 
ровато желтаго цвЪта, “только у самокъ бедра н$еколько 
темнЪе. 


О. 4езеотит, съ перваго взгляда, отличается своимъ 
небольшимъ ростомъ и значительнымъ развитемъ головы и 
переднеспинки относительно задней части т$ла; у самцовъ, 
имфющихъ маленькое и притомъ сильно съуживающееся къ заду 
брюшко, такая непропорц1ональность размфровъ особенно 
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р%зко бросается въ глаза. Вообще же видъ ‘этотъ по цвту 
туловища и придатковъ напоминаеть 0. атепатиз, однако по 
форм$ и пунктировк$ переднеспинки стоитъ ближе къ 0. рибез- 
сепз. 

Онъ встр$чается также въ окрестностяхъ Астрахани, но 
значительно р$ёже другихъ видовъ. 

10. Орлайтасиз агепатиз узг. аи, Таъ. ТГ. Вс. 9. 

Между астраханскими 0. агепизиз изрЪдка встрчается 
разновидность, у которой надкрылья и вся переднеспинка, за 
исключенемъ двухъ гладкихь возвышенй, почти б$лаго 
цвфта; точки (пунктиръ) частью безцв$тныя, частью буро- 
ватыя. Вообще св$тлые цвфта, которые у Ор тсиз агепагиз 
окрашиваютъ нЪфкоторыя части туловища. достигаютъ у уаг. 
а из наибольшаго развит1я. какъ напр., на завороченвыхъ 
внизъ боковыхъ частяхъ переднеспинки, по краямъ задне- 
груди, окраинамъ брюшка и т. д. На голов черный цвфтъ 
остался только на затылк$. 


Еаш. Согеае, 


11. Мугтиз пигуоттз Еа!]. Астрахань, рЪдко. 


Еат. Руфосог1Дае. 


12. Мопа]осотз }сз 1. Съ береговъ р. Свири (Ба- 
ласогло). | 

13. Втасфуорз сасагиа Е а11. 

Видъ этотъ, довольно обыкновенный въ окрестностяхъ Астра- 
хани, представлаетъь нЪсколько развовидностей, изъ которыхъ 
чаще всего встр$чается та, которая описана Фиберомъ 
подъ именемъ уаг. @ 4103езсепз; однакоже у здЪшнихъ экзем- 
пляровъ ребра надкрыльевъ р$дко бываютъ от!$нчены чер- 
ными полосками, обыкновенно же эти полоски весьма слабо 
выражены, а иногда вся варужность предстарляегся почти 
однообразнаго грязновато желтаго цв$та; у нЪкоторыхъ эвзем- 


пляровъ сошизига бываетъ иногда красноватая. — Гораздо 
рфже встрфчается уаг. у ®езсепв. Кром того изр%дка 
здЪсь попадается разновидность, близкая по общему цвЪту 
тфла къ уаг. . но отличающаяся оть нея т$мъ, что задняя 
часть переднеспинки имфеть четыре р$зко ограниченныхъ чер- 
ныхъ пятна, изъ которыхъ два средн!я сближены между со- 
бою; ребра надкрыльевъ отт$нены блдно красноватыми полос- 
ками. Наконець очень рЪдко встр$чается разновидность близ- 
кая къ уаг. оезсеиз, но характеризующаяся слфдующими 
признаками: общий цвЪтъ тфла зеленый. только боковые края 
надкрыльевъ бЪфлые; среднегрудь не имфетъ чернаго пятна; 
бедра заднихъ ногъ вооружены не двумя, а тремя шпорами, 
изъ которыхъ одна короткая, а двЪ длинныхъ, загнутыхъ; туло- 
вище нфсколько длиннфе чЗмъ у другихъ разновидностей и 
достигаеть до 7 шШм. 

14. Сатробтгос; рипсищиз Е а11. Астрахань, нерФдко. 

15. Гудиз тибтеаиз Ка. тоже. 


16. РоесЦозсу из содпаиз ЕтеЪ. тоже. 


Еат. МасгореИЧае. 


17. Тлорлсотз тийрез 1. Самара (В. Баласогло). 
18. Опсота Сегтат, уаг. В 9и1еиз. 


Сверху однообразнаго сфроватооливковаго цвфта, боко- 
вые края головы, переднеспинки и у основав1я надкрыльевъ 
бфлые, снизу же эти края, такъ же какъ иокраины брюшка, 
оранжевые. Остр!е щитка благо цвЪта. Переповка буро- 
ватаго цвфта; усики, кромф перваго сустава, черные. Хо- 
ботокъ весь свфтло зеленоватый. Ноги покрыты мелкими чер- 
ными точками. Дл. 10 шШ. 

Эта разновидность отличается отъ другой, встр$чающейся 
тоже въ окрестностяхъ Астрахани, уаг. « Лазотагта из, — 
гораздо темнфйшимъ цвФтомъ наружной поверхности, которая 
густо покрыта довольно сильнымъ чернымъ пунктиромъ, тогда 


/ 
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какъ уаг. « весь свЪфтло зеленый, съ зеленымъ же пункти- 
ромъ. но нЪфсколько темнзе общаго цвЪта. КромЪ того еще у 
уаг. « перепонка свЪтлая, стекловидная, окраины туловища — 
лимонножелтато цвфта. второй суставъ хоботка желтовато 
красный, а 2 и 3 суставы усиковъ синевато зеленые. Вели- 
чиною уаг. « нЪфсколько болЪфе, такъ что достигаетъ до 
12 ша. 


1 


Еат. ЧРефугае. 


19. Еигудазег таитиз Е. Царицынъ (В. Баласогло). 
20. Старйозота Птещит 1. Самара (В. Баласогло). 


21. Татза раЙезсепз п. зр. Ойше дтзео-Чеяасеа ао- 
риштегщета, атепийз аулсе }изсаз, реффиз аз, ретотфиз 
арасе Пфездие Хизсо-тасщайз, зсидеЙо тдго-загледао. афаотипе 
4епзвиз }изсо-рипси а. Гоп. 5 шт. | 

Очень похожъ на 7. о"езсетз, но весь блЪфднаго сЪро- 
вато желтаго цвфта и покрыть бфлымъ налётомъ. Усики 
бл$дно рыжеватые, послФдн!й суставъ чернобурый. Возвы- 
шенное основан!е щитка ограничено съ каждой стороны 
черною полоскою; на конц щитка, сзади срединнаго бугорка 
проходить также двЪ.черныхъ продольныхъ полоски; кром$ 
того на щиткЪ м$стами расположены черныя пятнышки. Все 
брюшко снизу покрыто весьма частымъ пунктиромъ бураго 
цвфта. Основанше спинки и средина первыхъ спинныхъ сег- 
ментовь — буроваточерныя. Ноги бЪФлато цвфта, концы 
бедръ и въ особенности голени испешрены грязновато бу- 
рыми пятнышками. 


Этотъ видъ весьма близокъ по форм кь Т. утезсепз, но 
онъ нЪфсколько массивнфе, шире и вообще крупнфе посл®д- 
няго, достигающаго только 41/5 шШи. въ длину. Голова 
широкая, укороченная, такъ что длина ея равняется проме- 
жутку между глазками, тогда какъ у Т. %езсеиз промежу- 
токъ этоть гораздо короче длины головы. Срединный буго- 
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рокъ щитка менфе возвышенъ и болфе наклоненъ кзади, 
чВмъ у 7. "езсеив. Общ/й сФроватожелтый цвфтъ туловища, 
особенно же щитка, довольно изм$нчивъ: онъ переходитъ 
м$стами въ розоватый, иногда же въ зеленоватый, но чер- 
ныя полоски щитка и бурый пунктирь брюшка всегда явст- 
венны. У. ОТ. ©езсетз, напротивъ, цвфтъ поверхности и. 
пунктиръ однообразнаго зеленаго цвфта, брюшко же и ето 
пунктировка почти б$лыя. Налетъ, покрывающйЙ все ‘насЪ- 
комое, въ видф бфловатой пыльцы, весьма нфженъ, такъ что 
исчезаетъь при малфйшемъ прикосновении; у сухихъ экзем- 
пляровъ онъ также не сохраняется. 

Т. раЙезсепз встрЪчается въ окрестностяхъ Астрахани, 
по песчанно тлинистымъ буграмъ, не особенно часто и 
притомъ только въ н$фкоторые годы, равно какъ и ХТ. 267езсеив. 


Объясненше рисунковтъ, 


Къ ст. [У иУ. 
Табл. Г. 


Фиг. 1. Оесатфиз адиеиз ЕаЪг. Ф въ естественную величину. 

1а. Правое крыло <, того же вида, увеличенное. 

2. СтуИиз Еъегзтатт п. зр. ® ; изображеше увеличено. 

2а. Переднеспинка и голова того же вида, съ боку. 

СтуЦиз дтасаз п. зр. $. Фигура значительно увеличена. 

. Голень послфдней пары ногь того же вида, сильно увеличенная. 
Хри@ит тотассит Е. у. УМ. ®, н5сколько увеличенный. 
Твсттойетиз сазруиз п. 5р. 

Ор йитасиз Озспатата п. р. 
› фрифевсетз п. 5р.. 
› езе отит п. 5р. 
› атепотчиз уаг. о маи$. 
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ПО ВОПРОСУ 
О ВРЕДНЫХЪ ДЛЯ ВИНОГРАДНЫХЪ ЛОЗЪ 


НАСЪЗКОМЫХЪ. 


К. Г. ф. Гернета. 


Въ читанномъ въ Годовомъ собран1и Русск. Энтом. Общества 
7-го декабря 1870 г. отчет$, между прочимъ упоминается и объ 
изслфдованяхь моихъ надъ нас$комымъ, причинившимъ вредъ 
Крымскимъ виноградникамъ, и говорится, что: за неим$ шемъ 
‘матер!ала, они не привели къ окончательному результату. Для 
разъясненя настоящаго смысла этихъ словъ и для преду- 
прежден1я всякихъ недоумВ ний, я считаю не лишнимъ изло- 
жить здЪсь нЪФеколько подробнзе: въ чемъ именно заклю- 
чается недостаточность мМатер!ала и неоконченность моихъ 
изелЪ дования. | 

_Весною 1868 года Директоръ Никитскаго ботаничеекаго 
сада Н. Е. Цабель, доставилъ въ Общество; при письм%, 
нЪбколько кусковъ виноградныхъ корней отъ лозъ. заболЪв- 
шихъ вслфдетые вападешя на нихъ насфкомаго, котораго 
онъ, вмфстВ съ тёмъ, просилъь опредфлить и указать средство 
противъ его опустошенй: Весь матер!алъ былъ тогда пере- 
данъ мнЪ. | 

Насфкомое оказалось принадлежащимь къ сем. Червецо- 


! 


} 
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выхъ ((0ссй), но опредфлить его съ надлежащею точност!ю, 
по 3—4 полузасохшимъ экземплярамъ, было т$мъ трудн$е, 
такъ какъ, по всей вЪроятности, присланный матералъ пред- 
ставлялъь одво лишь личинковое состоян!е насфкомаго, а для 
сличеня и справокъ я не имфль подъ рукою никакихъ дан- 
ныхъ. Сдфлавъь однако, по лучшему изъ найденныхъ экзем- 
пляровъ, рисунокъ, я просиль г. Цабеля выслать свфжаго, 
болфе тщательно укупореннаго `матер!ала и предварительно 
предложилъь ему: дфлать опыты опрыскиван1я пораженныхъ 
лозъ разжижженною фениловою кислотою. Интересъ же, ка- 
кой насфкомое это, возбудило въ нашемъ Обществ%, заклю- 
чался главнфйте въ вопросф, мною же самимъ поднятомъ: 
не есть ли это, можеть быть, Р%ёуЦПохега зазайле Р]апсев., 
новый, въ то время только что открытый во Франщи врагъ 
виноградныхъ л03ъ. который сталъ тогда распространять свои 
опустошеня по н$которымъ югозападнымъ ея департамен- 
тамъ. Не имфвъ ни изображеня (въ то время кажется 
впрочемъ и не существовавиаго) этого насфкомаго. ни экзем- 
пляровъ, а только одни довольно сбивчивыя описавя его, 
да отрывочныя свфдфн!я о его быт$, я, т$мъ не менЪе, осно- 
вываясь на сличен!и съ полученными отъ г. Цабеля о Крым- 
скомъ нас5комомъ данными, выразилъ однако тогда же, но, 
сколько помню, довольно неопред$ленно, сомнзвя мои на 
счетъ тождественности обоихъ насфкомыхъ, принадлежащихъ 
впрочемъ оба къ групп ЦЪльнокрылыхъ (Ноторега). 
Между тфмъ д-рь Десмартисъ въ Бордо, одинъ изъ 
самостоятельныхь и самыхь основательныхъ наблюдателей 
надъ Р/уЙохега зазатх, коему, между прочимъ, поручено 
было отъ французскаго правительства произвести изсл$дова- 
н1я по этому предмету, узнавъ, совершенно случайно, о какомъ-. 
то насфкомомъ, вредящемъ виноградной лоз$ въ Крыму и о вы- 
сказанныхъ мною на счетъ онаго, по имфвшимся у меня въ ру- 
кахъ экземплярамъ, предположеняхъ и сомнзн!яхъ, просиль 
меня, доставить ему рисунокъ крымскаго насЪкомаго, а самъ, 
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весьма обязательно. прислалъ мн$ кром$ н$феколькихъ экземпля- 
ровъ взрослыхъ РйуЦохега зазайтх, еще одинъ виноградный 
листъ, покрытый галлами, образуемыми, по его мнфн!ю, т$мъ 
же самымъ насфкомымъ, въ другомъ возраст$. НЪФеколько позже. 
доставлена была въ Общество брошюра г. Недз$льскаго, 
изелфдовавшаго на мЪст$ врага крымекихъ виноградныхъ 
лозъ и призваннаго имъ‘за (Соссиз) Гесбщит Тв. Сопро- 
вождавиия его брошюру изображен1я, представляя насфкомое 
во вебхъ фазахъ развит!я, не позволяли мпЪ сомн$валься 
въ точности его опредфлен1л, между прочимъ волокнистое 
вещество, недостававшее на моихъ экземплярахъ, въ из- 
вфстномъ возраст представляеть весьма характерный от- 
личительный признакъ для самокъ Гесапиит Из какимъ въ 
послфдетыи и признано оно было д-ромьъ Резтаг$омъ въ 
[п5ес60]ое1е аст1се 1869 р. 289. Сличене же крымскаго 
насЪкомаго съ французскимъ, еще раньше, при первомъ взглядЪ, 
открыло мнЪ все существующее между обоими различе. За 
тЪмъ г. Цабель доставилъ мнЪ довольно значительное ко- 
личество Гесатит Из. въ спирт$. 

Такъ какъ нас$комое это однако есть давнишийй врагъ л103ъ, 
притомъ вредъ причиняемый имъ, какъ я слышалъ отъ другихъ 
лицъ, въ Крыму не вездЪ бываетъ очень значителенъ и въ раз- 
ные годы различенъ, м$ру же предложенную мною г. Цабелю, 
и по с1е время считаю лучшею, то вопросъ, относительно Ёрым- 
скало нас\комато, я считаль оконченнымъ и для меня онъ уже 
болфе никакого, ни научнаго ни практическаго интереса не 
представляль. Притомъ же между д-ромъ Десмартисомъ и 
г. НедзЗльскимъ, по поводу онаго, завязались прямыя сно- 
шен1я. Совершенно противуположное въ этомъ отношени 
сл$дуетъ сказать о французском нас$комомъ. о РйуПохега заз- 
тайтх. Внезапноеть его появлен1я, споръ энтомологовъ о его 
родинЪ, способъ постепеннаго его распространен!я, а въ 0со- 
бенности галлы (если только, въ чемъ я однако сомнфваюсь, 
мнфе д-ра Десмартиса, что обитатели ихъ суть также 
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РиуПохега затих, подтвердится), представляющия въ б1оло- 
ги афидовъ совершенно исключительное явлене, въ практи- 
ческомъ же отношени важное къ обузданю ихъ средство, 
остаются покамфсть открытыми въ наукЪ вопросами, за коими 
я не перестаю сл$дить съ живйшимъ интересомъ. За не- 
имфемъ же, по м$стопребыван1ю своему, нужнаго на то ма- 
терала, я окончательное ихъ рфшене, долженъ предоставить 
лицамъ, находящимся въ болБе благопр1ятныхъ для того усло- 
В1ЯХЪ. 

Для русскаго же винод$ля, все сказанное выше разв% 
только можеть служить намекомъ къ тому, чтобы быть вообще 
весьма осторожнымъ въ разведенйи получаемыхъ изъ Франци 
л03ъ, такъ какъ, сколько мнЪ извЪфстно, въ прошедшемъ году, 
РруЙохега заяайтчх за предфлами Франщи и о. Корсики не 
была еще замЪчена. 


8-го Декабря 1870. / 


`ТЕРМАФРОДИТЬ 


СОСНОВАГО ШЕЛКОПРЯДА, 


Докторъ Г. Гагенъ, гъ Штетинской Энтомологической 
газет$ за 1861 г., въ стать о вехъ до того времени из- 
вфстныхъ гермафродитахъ между насфкомыми, приводитъ на 
стр. 278 и 279 два случая гермафродитизма у сосноваго 
шелкопряда (С’азтгораста Риз’ Г.). ПослЪ того, сколько мнЪ 
извЪстно, между описан1ями случаевъ гермафродитизма одинъ 
только относится къ сосновому шелкопряду и приводится 
Юл. Ледереромъ, въ Вфнской Энтомологической` газет® за 
1863 г. на стр. 28 съ рисункомъ на таб. [. 

Изъ этихъ трехъ случаевъ, у одного, приводимаго д-ромъ 
Гагеномъ, неизв$стно которая сторона привадлежитъ самцу 
и которая самк®, у другаго же лФвая сторона мужская, а 
правая женская; описанный же Юл. Ледереромъ герма- 
фродить имфетъ правую сторону мужскаго а лфвую жен- 
скаго пола. 

Гермафродить сосноваго шелкопряда, рисунокъ котораго 
помфщенъ зд$сь на таб, Г фиг. 10 быль выведенъ здЪсь въ 
`С.-Петербург$ въ 1869 г., изъ числа гусевицъ собранныхъ 
близь Поклоной горы, и нынЪ переданъ д-ръ К. Фиксеномъ 
въ мою коллекщю. По расположеню половъ, онъ сходенъ 
съ однимъ изъ приводимыхь д-ромъ Г. Гагеномъ и состав- 
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ляелъ четвертый до сихъ поръ извфстный случай гермафро- 
дитизма у этаго вида. 

Л%Жвая, мёньшая сторона онаго (29 мил. длины), принад- 
лежить самцу. на переднемъ крыл цвБта темносЪраго 
съ кирпичнаго цвфта полоскою; правая, почти на одну чет- 
верть большая (37 мил. длины), бурокраснаго цвфта, на 
переднемъ крыл$ съ двумя узкими темнокрасными полос- 
ками, принадлежить самкЪ. Усикъ съ лЪвой стороны муж- 
ской, съ правой женской; лЪ$вая сторона головы и груди 
мужская темносзрая, правая женская бурокрасная; об 
стороны брюшка сверху цвфта самки, бурокрасныя, снизу 
же какъ голова, грудь, брюшко такъ и ножки съ лЪвой с1о- 
роны мужсве т. е. темнос$рые, съ правой же стороны жен- 
ске — буро-красные. 

Половые органы, сколько можно видфть ихъ на сухомъ 
экземплярЪ безъ снамя чешуекъ и съ помощию лупы, им$ютъ 
лфвую сторону мужскую а правую женскую и почти сопри- 
касаются; однако какъ т$ такъ и друге разм$рами менЪе 
обыкновеннахго. 

Такимъ образомъ, гермафродитгь этоть, состоя какъ бы 
изъ двухъ склеенныхъ половинъ самца й самки, привадле- 
житъ кь разряду наисовершеннзйтихь формъ гермафроди- 
тизма и представляетъ одинъ изъ весьма р$дкихъ случаевъ 
игры природы. 


Н. Ершовъ. 


ОБЗОРЪ 
ГЕОГРАФИЧЕСКАГО РАСПРОСТРАНЕНТЯ 


ЖУКОВЪ 


вЪ 


РОССТИСКОЙ ИМПЕРИИ. 


К ЛИНДЕМАНЪ. 


ЧАСТЬ 1. 


Введен!е, предисловие. 


С$верная, Московская и Туранская провинцши. 


ПРЕДИСЛОВИЕ. 


«Оп зай 1гор вошМеп поз соппа15вапсез зиг сез 
‹@уегз рошёз 3006 Ппрагайез ропг да’ зой пбсез- 
‹зге 4е абтоштег дие 1е тошепё п’езё раз епсоге 
‹уепа 4’6аЪИг ]а сбостарве 4ез Тозесёез заг 4ез 
‹Базез зо14ез. Се п’езё раз & те серепал дие 1ез 
‹езза1; 4е се сепге зо1епё ргётабигёз её Вокз 4е за1зоп. 
«Ме #-оп да’т@аоег 1ез Нийез да саге & гештрИг 
‹её @5розег сопуепаетептЕ 1ез &6тепз @опЁё поиз 
‹@5$розопз еп се шошет, оп апгай Шеп шёгиё 4е 
«Решотоое; с’езё се дие поиз аШопз` еззауег 4е 
«те». 


(Гасог4а1ге: Питгодасйовп & РЕшюто- 
1юле, +. П, 1888. Сар. ХУ. ее 
4ез шзесёез, р. 529). 


Предлагаемая здЪсь работа, плодъ семилфтнихь изсл%до- 
ван, имфетъ цфлью познакомить зоологовъ съ географиче- 
скимъ распространешемъ жесткокрылыхъ нас$комыхъ въ пре- 
дфлахъ Россйской Имперш, и вм5ст$ съ тфмъ, указать энто- 
мологамъ ту научную программу, съ которою должна согла- 
соватъся ихъ дфятельность въ будущемъ, сели желательно, 
_ чтобы систематическая энтомолог1я, поражающая насъ въ ва- 
стоящее время т$мъ хаосомъ, который царствуетъь въ раз- 
ныхъ частяхъ ея, стала наконецъ на болБе прочное основан!е. 

Вопросъ о географли жевотныхъ вообще есть вопросъ но- 
вый. Вопросъ-же о географи жуковъ, собственно въ Россй- 


ской импери, на столько не тронутъ, что ходятъ лишь весь- 
( 3 ` % 
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има смутныя понят1я о томъ, что характеризуеть фауны раз- 
ныхъ мЪетностей этой обширной страны, и въ какомъ отно- 
шен!и находятся эти фауны какъ между собою, такъ и съ 
фаунами западной Европы. Между тёмъ, Росёя повидимому 
особенно удобна для разрфшевя именно зоогеографическихь 
вопросовъ. Уже одна европейская часть ея представляется 
намъ въ вид громадной равнины, раскинувшейся на протя- 
жени 30 градусовъ широты, перер$заниой по вефмъ на- 
правлен!ямъ большими р$ками, разд$ленной невысокими гор- 
ными кряжами. Огромное различе замфчается въ климатЪ 
разныхъ частей ея. Средняя зимняя температура представ- 
ляеть веевозможныя колебаня, начиная отъ --0,6° Р. вь 
Севастопол$ и до —23,0°Р. на Новой Земл$; а средняя 
лЪтняя температура отъ --22,4° Севастопол$ до --2,4° Р. 
на Новой Земл$. Сообразно съ этимъ разлиемъ климата и 
растительность, въ разныхъ странахъ Росси, весьма разноо- 
бразна, а климатъ и растительность почти единогласно при- 
знаютея главными факторами географическаго распростране- 
н1я животныхъ. Уже а ри1ог! можно ожидать поэтому чрезвы- 
чайнаго разнообразля въ характер$ фаунъ разныхъ м$етноетей 
Росс, разнообразле, которое, будучи обусловливаемо клима- 
томъ, не могло бы произойти въ западной Европ, гдЪ бли- 
зость моря уравниваетъ р$зюя различая его. 

Несмотря однако на большую заманчивость всфхъ этихъ 
услов!й, географ!а жуковъ въ Росси не существуетъ. Но не 
существуеть она также и въ западной ЕвропЪ, въ томъ 
смыслЪ. какъ я ее понимаю. Мы можемъ обвинять въ этомъ 
самое направлене энтомологии. Въ течене долгаго времени 
энтомологическая дфятельность состояла только въ описыва- 
ни новыхъ видовъ, да и теперь еще, къ сожал$в!ю. она не 
сошла съ этой дороги. И въ настоящую минуту еще зна- 
чен!е того или другаго энтомолога, въ истори развитйя на- 
шей отрасли Зоолог!и, опред$ляется суммою вновь открытыхъ 
и описанныхъ имъ видовъ! Находясь въ рукахъ людей, по 
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большей части совершенно лишенныхъ научнаго зоологиче-. 
скаго образовавйя, энтомологическая дЪятельность сводилась. 
и сводится еще, на простое коллекторство, часто имфющее 
такое-же научное значене, какъ собиране почтовыхъ марокъ. 
Подобно тому, какъ западноевропейске энтомологи интере- 
совались прежде только фаунами самыхъ отдаленныхъ угловъ 
земнаго шара и обогащали науку нашу плохо изслФдован- 
ными новыми видами, а часто только массою латинскихь на- 
зван!й и синонимовъ. такъ и наши энтомологи, влекомые 
страстью къ открыт!ю новыхъ видовъ, всегда стремились къ 
окраинамъ нашего отечества, описывали фауны Амура, Лен- 
корана., Киргизскихъ степей и т. д., не удостоивая вниман!я 
т$ жалк!я, давно извЪстныя твари, которыя б$гали подъ но- 
гами ихъ. Не ожидая удовлетворен!я роковой страсти подъ 
Москвою, Фишеръ фонъ-Вальдгеймъ изучалъь фауну Си- 
бири и другихъ отдаленныхъ странъ, описалъ множество ви- 
довъ. нынЪ на половину отвергнутыхъ, и не сдфлалъ почти 
ничего для познан!я фауны Москвы, въ которой онъ жилъ 
довольно долго. Маннергеймъ старательно изучалъ фауну 
бывшихъ русскихъ сфверо-американскихъ владфнй и Кали- 
форн!и, а для познан1я фауны финляндекой сдЪлалъ очень 
мало. Мочульский изучаль жуковъ съ Кавказа, съ Амура, изъ 
киргизскихъ степей и съ острова Цейлона. Онъ описалъ око- 
л0 двухь тысячь видовъ, изъ числа которыхъ четыре пятыхъ 
нын$ отвергнуты. Я бы могъ увеличить этотъ списокъ еще 
гораздо болЪе, но довольно будетъ сказать, что и въ настоя- 
щее время еще не прекратилось у насъ такое направлене 
энтомологической дЪятельности. Въ Туркестан$ и на Кавка- 
3$ находятся экспедиции; а что живеть въ Твери или ТулБ, 
объ томъ мы имфемъ однф лишь догадки. 

Прекрасныя мысли Гумбольдта касательно географии 
животныхъ, а затфмъ учеше Дарвина, показавшее намъ, 
какое огромное значев!е имфеть именно эта сторона зо0ло- 
гическихь изслФдовав!й для разрфшен!я самыхъ основныхъ 
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вопросовъ, каковы напр. вопросы ^о генетической связи ви- 
довь и родовъ животныхъ, начали однако оказывать н%ко- 
торое вл!ян1е и на энтомоломю. Между охотниками за но- 
выми видами были у насъ и таме люди, которые старались 
ознакомить насъ съ фаунами разныхъ городовъ Европейской 
Росси, и накопили, правда, безъ всякаго плана, нфкоторый 
матералъ, который послужилъ теперь мн для пополнен!я 
моихъ собственныхъ изслфдованй, изложенныхъ въ предла- 
гаемомъ здфсь труд. Собиранемъ фактовъ въ этомъ направле- 
н1и заслужили себф благодарность гг. Криницк!й, Геблеръ, 
Остенъ-Сакенъ, Беккеръ, Белль, Балл1онъ, Шодоаръ, 
Гохгутъ, Коленати, Фалдерманнъ, и мног!е друге. Бла- 
годаря работамъ этихъ энтомологовъ мы получили н$кото- 
рыя свЪдешя о жукахъ, населяющихъь Европейскую Росс!ю. 
Но мЪетности изслЗдованныя ими въ энтомологическомъ отно- 
шен?и, были далеко разбросаны, отд$лены большими проме- 
жутками, о фаунахъ которыхъ никто не им$лъ ни мал5йшаго 
понят1я. Пока не было каталога страны лежащей между ними, 
нечего было и думать объ обобщенш. Поэтому нечего и 
удивляться, что не смотря на работы перечислеяныхъ здфеь 
энтомологовъ въ западно-европейской литератур5 сложились 
воззр$я на русскую фауну, далеко не согласующйяся съ 
истиною. Сознавая уже давно вею важность, какую имЪфетъ 
въ этомъ отношен!и именно фауна средней Росси, преиму- 
щественно Москвы, я въ течения долгаго времени самостоя- 
тельно изслЪдовалъ ее, и получилъ такимъ образомъ возмож- 
ность приступить въ обобщеню фактовъ, чему помогло еще 
то, что мнойе корреспонденты снабжали меня жуками изъ 
различныхъ частей Росси. Для моихъ обобщенй потребова- 
лось, конечно, исчерпать нашу литературу и привести къ 
одной синоними ве$ имфюцеся каталоги, монографии и т д. 
Это былъ трудь ужасный, неоднократно отнимавш!й у меня 
охоту продолжать начатое мною изслФдован1е. Принявъ въ 
соображенте, что энтомологи наши работали въ разное время, 
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по большей части порознь, пользовались различными систе- 
мами или даже творили новыя, что всз они плодили сино- 
нимы въ непомфрномъ числЪ, всяый пойметъ, что значило 
приводить къ одной синономи ихъ работы. Еслибъ не было у 
меня кореспондентовъ, дававшихъ мн возможность провЪ- 
рять посредствомъ аутопеи многя литературныя данныя и 
составлять себЪ собственный взглядъ на фауны жуковъ раз- 
ныхъ частей Росси; еслибы не было у меня возможности 
осмотрЪть коллекщи петербургскихъ энтомологовъ, въ кото- 
рыхъ сохраняется громадный матерлалъ, особенно въ коллек- 
ци проф. Балл1она, — то съ одними лишь литературными 
данными я не могъ бы сдФлать ровно ничего. Я пользуюсь по- 
этому случаемъ высказать здфсь мою искреннюю благодар- 
ность гг. 9. Э. Балл!ону, А. М. Герасимову, В. А. Вз- 
земскому, А. А. Ефимьеву, А. А. Измаильскому, г. Ка- 
занскому, ©. П. Кеппену, А. М. Кравцову, А. 9. Мора- 
вицу. Г. Оберту, К. П. Перепелкину, В. П. Сабан$е- 
ву, С. Г. Севастьянову, С. М. Сольскому, 0. А. Те- 
плоухову. Б. Б. Шпехту, и многимъ другимъ, за тотъ бо- 
гатый матер1алъ, доставленшемъ котораго они сдЪлали воз- 
можною мою работу. Въ особенности коллекщя проф. Бал- 
л1она обогатила меня фактами. Для желающаго изучать гео- 
графлю жуковъ въ Росси эта, коллекщя есть главный мале- 
ралъ. Между тфмъ, какъь всЪ друшя петербургскя- коллекщи 
жуковъ, не исключая и коллекщи Академшт Наукъ, имють 
чисто систематическй интересъ, и каждый видъ представленъ 
въ нихъ только въ весьма небольпомъ числЪ экземпляровъ, 
ВЪ коллекции проф. Балл1она находится множество экземп- 
ляровъ каждаго вида, и притомъ изъ самыхъ разнообразныхъ 
мЪстностей Росси. 

Трудъ мой расположенъ сл$дующамъ образомъ. Изло- 
живши во введен!и главные принципы, на которыхъ обновы- 
_ ваютсея мои терологическля заключен1я, и сдфлавши кратвый 
историческяй обзоръ работъ, имБющихъ отношен!е къ геогра- 
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фи жуковъ, я указалъ на т$ провинщи, которыя, по моему 
мнфн!ю, могутъ быть отличаемы въ палеарктическомъ цар- 
ствЪф. Зат$мъ каждой изъ установленныхъ мною русскихъ 
провинцй посвящается особая глава, въ которой приводится 
полный каталогь жуковъ ей свойственныхъ. Для каждаго 
отдфльнаго вида я представляю обзоръ его географическаго 
распространен1я, на сколько оно мнЪ извфетно изъ литера- 
туры и аутопсш. Такимъ образомъ собрано мною почти все, 
что сдфлано въ настоящее время для познан1я географичес- 
кой энтомологии въ Росаи. Наконецъ въ заключен1и я по- 
пытался представить объяснен!е причинъ обусловливающихъ 
разселен1е жуковъ въ Росси, разобравши предварительно 
распространен1е семействъ, родовъ и н5которыхъ видовъ въ 
связи съ различными б1ологическими и географическими мо- 
ментами. 

Я напомню читателямъ, что я шелъ по тропф почти со- 
вс5мъ не натоптанной; н$которыя упущеня и недостатки, 
которые вфроятно найдутся у меня, заслуживаютъ по этому 
снисхождене. Пусть смотрятъ на трудъ мой, какъ на по- 
пытку направить энтомологизеск1я изслФдован1я въ Росси на 
ту дорогу, которая приведетъ энтомолот1ю въ уровень съ дру- 
гими вфтвями систематической Зоологи. 
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И всЪми вышеприведенными сочинен1ями, на сколько это было 
нужно. ! 


ВВЕДЕНИЕ. 


Изучая насфкомыхъ страны, представляющей одно геогра- 
фическое цфлое, будь это одинъ материкъ или группа остро- 
вовъ, или даже нЪеколько малериковъ, отдфленныхъ другъ 
отъ друга незначительными преградами, мы встрёчаемъ въ 
ней всегда, во первыхъ, такихъ насЪфкомыхъ, которые раз- 
селяются болЪфе или менфе равном$рно на всемъ ея протя- 
женш. останавливаясь только передъ такими препятстнями 
или границами, которыя вообще непреодолимы для насЪко- 
мыхъ. Какъ бы разнообразны не были условя въ разныхъ 
мЪстностяхъ данной страны, вездЪ эти насфкомыя находятъ 
въ предфлахъ ея все необходимое для себя и размножаются 
съ болфе или менЪфе одинаковымъ успфхомъ, не взирая на 
различ1я ни климата, ни б1ологическихъ услов1й. МнЪ извЪстно 
теперь около тысячи видовъ жуковъ, встрфчающихся одина- 
ково отъ Гибралтара до устья Амура и отъ береговъ Ледо- 
витаго моря до Гималая и южныхь береговь Средиземнаго 
моря. Тамя насЗкомыя не придаютъ, конечно, никакого осо- 
баго колорита фаунамъ различныхъ частей занятой ими терри- 
тори. Наибольшее разнообразе, ими обусловливаемое, сво- 
дится лишь на болфе или менфе частое появлене ихъ въ 
разныхъ м$Ъстностяхъ, на богатство или бЪдность особями 
того или другаго вида изъ числа ихъ. Распространяясь по- 
всюду въ предфлахъ одной страны, эти васфкомыя указываютъ 
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намъ на то, что фауна посл$дней есть одно географическое 
цфлое. ВелЪдетые индиферентизма ихъ относительно геогра- 
фическихъ, климатическихь и др. уеловй, я называю ихъ 
безразличными видами. 

Однако далеко не у вебхъ жуковъ одной страны орга- 
низмъ бываеть такимъ устойчивымъ противъ вмявя окру- 
жающаго мфа; далеко не у ве$хъ онъ обладаетъ достаточ- 
ною гибкостью. позволяющею ему приспособляться въ физ!ю- 
логическомъ отношени къ различнымъ условямъ этаго мра 
и вифст$ съ тБмъ не претерпЪвать викакихъ форменныхь 
измфнен!й подъ вмян1емъ ихъ. Въ различныхъ частяхъ каж- 
дой страны, протянувшейся на достаточно большое простран- 
ство, мы встрфчаемъ поэтому рядомъ съ безразличными ви- 
дами еще такихъ жуковъ, организмъ которыхъ не отличается 
указанною гибкостью, которые или вовсе не имютъ возмож- 
ности жить и размножаться въ другихъ частяхъ этой страны, 
или, перенесенные сюда, претерпфваютъ болфе или менЪе 
глубокя измфнен1я. Поэтому мы встр$фчаемъ рядомъ съ без- 
различными видами еще такихъ жуковъ, которые разселяютея 
только въ извфЪстныхъ частяхъ данной страны, повидимому 
не переступая границы послфднихъ и служа живымъ выра- 
жен1емъ особенныхъ услов1й обитаемой ими м$5стности. Если 
число такихъ видовъ не очень незначительно, то они при- 
даютъ особый характеръ занятой ими мЪетности и р$зко от- 
личаютъ ея фауву отъ фауны другихъ частей той же страны, 
населенныхъ одними лишь безразличными видами, или оби- 
таемыхъ своими характеристичными представителями, отлич- 
ными отъ первыхъ. 

Но не только отъ отсутетыя способности одинаково пере- 
носить разнообразныя наружныя вл1ян!я можетъ зависть раз- 
лич1е фаунъ въ предфлахъ одной и той же территори: При- 
держиваясь теорш переселен1я или странствован!я животныхт, 
единственной основанной на прочныхъ научныхъ основан1яхъ; 
зная, что въ современной намъ природ$ животные виды во- 
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все не выполняютъь предфлы того пространства, услонямъ 
котораго они могутъ подчиняться безъ мал$йшаго вреда для 
себя, мы должны допустить существоване еще другаго фак- 
тора, опредфляющаго различ1я, замфчаемыя нами въ фаунахъ 
разныхъ мЪфстностяхъ одной и той же страны. Въ большин- 
ств случаевъ жуки суть существа крылатлыя и всЪ безъ исклю- 
` ченя могуть пользоваться своими ногами. Поэтому уже а 
рг1от! нельзя допустить, чтобы они чувствовали себя прико- 
ванными къ одной мЪстности; нужно предноложить, что они 
пользуются этими органами для переселенйя съ м$ста на 
м5ето. Расходясь отъ какого-нибудь центра, эти жуки будуть 
понемногу измЪнять нашестиемъ своимъ физоном1ю фауны 
т$хьъ странъ, доступъ въ которымъ не прегражденъ имъ ни- 
какими географическими преградами, и отличать ихъ отъ 
тЪхъ, въ которыя они еще не усифли проникнуть. Случаевъ 
переселен!я нас$комыхъ въ наук$ изв$стно уже н$сколько !). 

Какъ бы то ни было, велБдстйе ли роковыхъ климали- 
ческихъ и б1ологическихъь услов!й, велЪдств1е ли случайнаго 
обстоятельства, мы видимъ теперь почти во всякой терри- 
тори такя мЪстности, гд$ фауны несутъь на себЪ особый 
характеръ, благодаря присутств!ю упомянутыхъ видовъ. Зна- 
чене, которое имЪютъ эти виды для фауны занятыхъ ими 
странъ, заставляеть насъ отличить ихъ, и я предлагаю для 
нихъ назване характерныхь видовз, въ противуположность 
выше объясненнымъ безразличнымъ. 

Изъ намековъ, сд$ланныхъ только что по поводу этихъ 
характерныхъ видовъ, мы можемъ уже заключить, что далеко 
не всЪ они имютъ одинаковое значеше. Уже изъ сказан- 
наго мною сл$дуетъ, что существуютъ таке характерные 
виды, организмъ которыхъ не позволяетъ имъ уйти за пре- 
дЪлы разъ занятой ими м$стности. Я называю таве харак- 


=. Ко рнел!усъ. Переселяющляся животныя. Переводъ С. А. Усова. Москва, 
1866. _ 
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терные виды чеотфрафическими. Въ современной намъ при» 
родф я усматриваю три разряда такихъ географическихь ви- 
довъ. Одни могутъ быть разсматриваемы какъ уцфлЪвише пред- 
ставители фаунъ уже изчезнувшихъ, таковы напр.: Аиз Раг- 
теуззй, Бтадурогиз отзсиз и мн. др. Друме суть продуктъ 
климатическихъ условй обитаемой ими м$Ъетности, и вырабо- 
тались всл$дстые вЪковаго вмяютя этихъ условй. Они мо- 
гуть распространяться за предфлы теперь обитаемой ими 
мфетности лишь въ ТОМЪ случаЪ, когда климатичесвля усло- 
я этой м$етности распространятся на сосфднйя; съ возвра- 
щенемъ этихъ условй въ прежн1е пред$лы, должны посл%- 
довать за ними обратно и вырабоганныя ими формы живот- 
ныхъ, оставляя на пути своего отступлев1я нЪеколько особей, 
находящихъ, напр. на высокихъ горахъ, н$фчто схожее съ 
услов1ями сфвера. Наконецъ третьи географичесве виды свой- 
ственны фаунамъ острововъ, далеко отстоящихъ оть конти- 
нентовъ. и давно уже отдЗлившихся оть посл$днихъ, ЭдЪфеь 
произошли они велЪфдетие изолирован1я производителей и на» 
коплен1я признаковь, можеть быть совершенно случайныхъ, 
отличавшихъ 0соби н$когда переселивпияся на эти острова. 

Во вторыхъ, кромБ географическихъ, есть таке харак- 
терные виды, которые придають фаунЪ извфстной м$етности 
ея особый характеръ только благодаря тому случайному об- 
стоятельству, что они еще не усиБли уйтч за предфлы этой 
мфстности. Таве : характерные виды я называю случай- 
ными. Понятно, что со временемъ эти случайные виды, все 
болфе и боле распространяясь, могутъ сдфлаться или гео- 
графическими, или даже безразличными, смотря по тому, 
подчинятся ли они въ боле или мене сильной степени 
вляню влиматическихъ условй. На эти случайные виды мы 
можемъ смотрфть поэтому какъ на пришельцевъ, явившихся 
въ ту или другую страну гораздо позднфе т5хъ, которые 
представляются намъ нын$ безразличными или географиче- 
скими. А это въ свою очередь мы можемъ объяснять или 
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тфмъ, что виды эти произошли позднфе, или тфмъ, что ови 
были прежде обитателями какого нибудь острова, весьма 
поздно слившагося съ т$мь или другимъ берегомъ конти- 
нента, уже заселеннаго безразличными и географическими 
видами, находимыми тамъ и понын$. Принимая такое объ- 
яснен1е мы можемъ понять, какимъ образомъ случайно-харак- 
терные виды одной м$стности являются безразличными для 
цфлаго рада другихъ, р$фзко отличающихся другъ отъ друга 
своими климатическими, географическими и б1ологическими 
условями. Или же мы должны будемъ допустить, что эти 
виды владфютъ менфе дфятельными органами передвиженя 
или менфе способны быть перенесенными съ мЪ$ста на м$- 
сто пассивнымъ образомъ !). 

Наконецъ, въ третьихъ, есть тавме характерные виды, 
которые, встр$чаясь въ двухъ смежныхъ странахъ, указываютъ 
намъ на тесную связь ихъ фаунъ. Если, благодаря тому или 
другому обстоятельству, особи одного и того же вида попа- 
дутъ въ двЪ страны н$еколько отличныя одна отъ другой 
относительно существующихь въ нихъ услов, то какъ т$, 
такъ и друЧя особи, велфдств!е различнаго хода борьбы за 
существован1е, подбора, изолирован1я и т. д., будутъ разви- 
ваться н$фсколько отлично, и тогда, какъ въ той, такъ и въ 
другой стран появятся ‘формы хотя и чрезвычайно схожя 
между собою, но всетаки достаточно отличающ!яея извЪетной 
суммой признаковъ. Со временемъ, по м$рЪ накоплен1я по- 
сл$днихъ, различ1я, происшедиля такимъ образомъ между т$ми 
и другими особями, будуть усиливаться все болЪе и боле, 
и ляжетъ между ними такая же рЪзкая граница, какая зам$- 


1) Мы имфемъ такъ мало точныхъ наблюден!й касательно переселен1я жуковъ, 
что я съ особымъ удовольстнемьъ привожу здфсь одинъ фактъ такого рода. Госу- 
_дарственный энтомологь штата Иллинойсь, \№а1$В, пишетъ, что Догурйота 
есетИтеа, сильно повреждающая тамъ картофель, начиная съ 1859 года пере- 
селяется изъ Колорадо къ Атлантическому океану, проходя ежегодно около 50-ти 
миль. Р5ка Миссисипи не удержала этихъ странниковъ. См. ГапаузсвайНсевез 
Септа] Ма {аг ОеиёзсШава, уов \УИаа ина Кгоскег. 1869. Ва. П, р. 203. 


чается теперь между многими видами одной родовой группы, 
Но пока это накоплеше призваковъ и постоянно дЪйствую- 
щее влляве м$стныхъ условй не успфли еще совершенно 
преодол$ть вмян!е насл$дственности и инертивныхъ свойствъ 
организма, близкое родство вновь возникающихъ формъ будетъь 
высказываться чрезвычайно рЪзко. Эти новыя формы а на- 
вываю викарными относительно вида, отъ котораго он ве- 
дутъ свою родословную и называемаго мною иервоначальнымз. 
Понимая викарные виды именно въ томъ смыслЪ, какъ это 
указано зд$сь мною; принимая ихъ за продуктъ непосред- 
ственнаго влян1я суммы вефхъ факторовъ обитаемой ими 
мфстности, происшедиий или велфдетвые измфненя вакихъ 
нибудь услов!й этой м$етности, уже давно обитаемой особями 
первоначальнаго вида, или вслфдетвие переселенля въ нее 
одной части особей посл$дняго, и притомь понимая ихъ какъ 
продуктъь происшедиий, сравнительно, въ весьма недавно про- 
шедшее время — мы уже а рг!1от1 можемь думать, что викар- 
ными могутъ быть почитаемы только виды очень близвще 
другь къ другу въ нашей систем$, отличающиеся только не-. 
значительнымь числомъ признаковъ и никогда не встрЪчаю- 
щ1еся рядомъ въ одной и той же м$стности. Для примБра 
я укажу на Ргосегиз зсадтозиз, Руиосегиз Заитасиз и Ргосегиз 
саисаясиз, которые удовлетворяютъ всЪмъ изложеннымъ здЪеь 
требованлямъ, Какъ продукты вмян!я м$етности, викарныя 
формы будутъ имфтв весьма ограниченный кругъ распростра- 
неня, и притомъ области, занятыя ими, будутъ или непосред- 
ственно прилегаль или отстоять на весьма незначительное _ 
разстояте отъ м$етности или страны. обитаемой видомъ пер- 
воначальнымъ. Никогда не можемъ мы искаль въ Сибири ви- 
карныхъ формъ какого нибудь южно-африканскаго вида; ни- 
когда бразильсый первоначальный видъ не можетъ им$ть 
викарной формы въ Архангельской губернии, 

Сказанное здЪсь показываетъь довольно ясно, на сколько 
мое поняте о викарномъ видф отличается отъ понят!я о 10мъ 
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же видЪ, высказаннаго Эсйтатаа !). Этотъ авторъ прини- 
маеть существован!е викарныхъ видовъ, родовъ и семействъ, 
Хотя онь и говоритъ, что не можетъ быть р%чи о викар- 
ныхь отрядахъ и классахъ, принимая въ соображене «боль- 
шое различе въ ‘организащи и нравахъ», я всетаки не по- 
нимаю, почему бы не допустить викарный классъ. если уже 
допускаемъ викарное семейство. Съ точки зр5ыя Зе шаг4а 
это было бы весьма логично. По моимъ поняйямъ могутъ 
быть признаваемы только викарные виды. 

МаекИп 2), признавая, что викарными могутъ быть только 
виды, притомъ весьма близке другъ къ другу, не высказы- 
вается по поводу генеалогической связи ихъ и не отличаетъ 
викарную форму отъ первоначальной. 

_ Практическое примфнене изложенвыхь здфсь поняй о 
трехъ различныхъ разрядахъ характерныхъ видовъ встр$- 
чаетъ въ настоящее время весьма больш1я, часто непреодо- 
лимыя препятствая, вслЪдстве недостаточнаго знакометва, ва- 
шего съ географическимъ распространеншемъ и геологичес- 
кой истортей каждаго вида. Чтобы узнать, принадлежитъ-ли 
данный характерный видъ сфвера къ разряду географичес- 
кихъ, мы должны изслфдовать не водится-ли онъ въ м$стно- 
стяхъ съ другимъ климатомъ и другою фауною, ч5мъ та; ко- 
торую мы видимъ въ странф имъ обитаемой; мы должны 
знать далЪе, что при т$хъ переворотахъ, которые испыталъ 
климатъ данной страны въ течен!и временъ, онъ слФдовалъ 
за измЪненями этого климата то расширяя предЪлы заня- 
таго имъ пространства, то снова возвращаясь въ прежн!я 
границы; мы должны знать, что онъ положительно не можеть 
существовать при другихъ условаяхъ. Чтобы указать викар- 
ные и ихъ первоначальные виды въ родовой групп богатой 
видами. мы должны знать географическое распространене 


*) БсвшагЧа. Ге сеостарызсве Уеггевипх 4ег Тыете. 1854. Вис Т, р. 91. 
2) МаеК!1п. Вейгах гаг Кепп#и155 4ег зосепапиёеп у1саггепеп Еогтеп ип- 
ег еп Соеор{егеп 4ез Мог4епз. Эейшег Ешошо]озсве Дейли. 1857, р. 321. 
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каждаго изъ числа послфднихъ; мы должны знать относитель- 
ную древность каждаго изъ нихъ, чтобы указать. который 
долженъ быть разсматриваемъ какъь первоначальный, который 
какъ его викарная форма. Вс$ эти вопросы соетавятъ задачу 
будущихь изслфдовайй. Наша-же задача состоитъ въ томъ, 
чтобы собрать весь имфющИйся теперь матерлалъ и начер- 
тать планъ изслфдован, основываясь на этомъ матерал%, 
планъ, который будетъ т6мъ удобнфе для руководетва при 
дальнфйшихь изслфдованяхъ, чБмъ подробнЪе онъ указываетъ 
дорогу, по которой нужно идти для того, чтобы быстрЪе по- 
двинуться къ познан!ю истины. 

Существоване формъ безразличныхъь рядомъ съ харак- 
терными разныхъ категорй, обусловливаетъ собою то раз- 
лич1е въ физ1ономяхъ фаунъ разныхъ странъ и мЪстностей, 
о которомъ было упомянуто выше и вел$детве котораго вся 
фауна земнаго шара можеть быть раздфлена на участки 
болфе имъ менфе различные, 

При изучени географическаго распредфлен1я безразлич- 
ныхь видовъ становится яснымъ, что они являются таковыми 
далеко не для всего земнаго шара, а только для извфетныхъ. 
Частей его, чаще всего ограниченныхъ географическими пре- 
дфлами, каковы большя моря, берега морей, существовавшихъ 
въ недавно прошедиця геологическя эпохи (Сахара), или 
высок1е горные хребты, вершины которыхъ покрыты в$чными 
сн$фгами. Эти части земной поверхности, заселенныя одними 
и т$ми же безразличными видами или ихъ викарными формами, 
составляющими наибольший процентъ ихъ фауны, я называю. 
энтомологическими царсивами. Въ пред$лахъ такого царства 
мы всегда можемъ отличить участки меньшей величины, 
провинийи, фауны которыхъ характеризуются примфсью из- 
вЪстнаго числа характерныхъ видовь къ масс$ безразличныхъ. 
Число провинций одного и того-же нарства соотв$тетвуеть 
конечно числу м$стностей, фауна которыхъ имфетъ харак- 
теръ отличный оть фауны другихъ того-же царства. Одна 
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провинщя имфетъ свои характерные виды, другая свои, третья 
опять свои. Могутъь также существовать таюя провинщи, ко- 
торыя отличаются отъ другихъ того-же царства отсутстыемъ 
всякихъ характерныхъ видовъ. = 

Изучая далЪе, вакимъ образомъ размфщаются какъ ха- 
рактерные, такъ и безразличные виды въ пред$лахъ одной и 
той-же провинци, каждый замфтитъ, что въ одной м$стности 
ея т5 и друме виды см$шиваются н$еволько иначе чЪмъ въ 
другой; въ одной скопилось бол$е харавтерныхъ видовъ чёмъ 
въ другой; въ одной одни виды появлаются въ большомъ 
числ$ особей, совершенно отт$еняя друге. Число безразлич- 
ныхЪ и характерныхъ видовъ можетъ быть въ одной мБст- 
ности больше, въ другой меньше, и т. д. Руководствуясь 
такими второстененными различями въ распредЪфлен1и видовъ 
въ предфлахъ одной и той-же провинщи, послЪднюю всегда’ 
можно разд$лить на районы меньшей величины, за которыми 
я предлагаю удержать назван1е областей. 

Только что было сказано. что въ каждой провинщи можно 
вайти тамя м$ста, въ которыхъ скопилось наибольшее число 
характерныхъ видовъ. Рядомъ съ этими центрами провинщи, 
которыя я называю центральными областями, будуть ветрЪ- 
чаться и таыя м5стности, гд’ё численность характерныхъ ви- 
довъ значительно уменьшилась. Тавя обфднфвпия области 
мы находимъ чаще всего близь границъ данной провинщи. — 
Сказанное сдФлается совершенно понятнымъ, и даже пока- 
жется а рг1ог1 необходимымъ, если мы допустимъ, что цент- 
ральная область есть именно та часть провинцш, гдЪ наи- 
лучшимъ образомъ реализованы всЪ услов1я, необходимыя для 
благоденстя характерныхь видовъ; если мы допустимъ, что 
она есть отечество послёднихъ, ихъ центрз иррадбащи, Зебр- 
Гапозпеег4 нЪмецкихъ авторовъ. Все меньшее и меньшее число 
характерныхъ видовъ- встр$чаемь мы по мЪрЪ удалемя отъ 
границъ центральной области. пока наконецъь совершенное 
отсутствие ихъ опред$ляетъ границу самой провинции. 
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Не всЪ характерные виды сконцентрированы всегда въ 
одной и той же центральной области. 

Границами какъ провиншй., такъ и областей, далеко не 
всегда являются естественныя преграды. Далеко не всегда 
море, рфка или горный кражъ опредляютъ распространене 
характерныхъ видовъ; иногда предфлъь распространен1я ихъ 
проходить по равнин$, не представляющей никакихъ види- 
мыхъ преградъ. 

Уже а р!г1от мы можемъ предполагать, что граница двухъ 
‚ смежныхъ провиншй никогда не можеть быть обозначена ма- 
тематическою линею. Тамъ гдЪф граничатъ двЪ провинции, 
различ1я въ услошяхъ ихъ часто бываютъ очень незначи- 
тельны. Поэтому въ такихъ мЪстахъ мы справедливо ожидаемъ 
гстр$тить и общество очень смфшанное. Характерные виды 
одной провинции, хотя и вь меньшемъ числ и менЪе бога- 
тые особями, живутъ здфсь рядомъ съ небольшимъ числомъ 
тоже обфднЪвшихъ характерныхъ видовъ сосфдней провинщи. 
Границы двухъ смежныхь провинц!й должно поэтому опре- 
дфлять двумя линями, промежутокъ которыхъ занятъ именно 
этой см$шанной фауной. Эти двЪ$ лини я называю наружною 
и внутреннею пофраничною, смотря по положеню ихъ къ 
центру провинцши; промежутокъ-же между ними я называю 
пораничнымь пространствомз. Это пограничное простран- 
ство чаще бываетъ не одинаковой ширины на всемъ своемъ 
протяжении. Иногда оно чрезвычайно широко, занимаетъ 
нЪсколько градусовъь широты, какъ напр. въ предФфлахь За- 
падной Сибири; иногда-же оно чрезвычайно узко, какъ напр. 
въ предфлахъ Европейской Росаи. Случается поэтому, что 
обЪ пограничныя лини, отстоявийя сначала далеко другъ 
©тъ друга, постепенно сближаются, пока не достигнутъ из- 
вфстнаго разстояня, котораго уже придерживаются на даль- 
нЪйшемъ протяжени, или снова, быстро или постепенно, 
отклоняются одна отъ другой. 

Вотъ самые главные, обийе принцины, на которыхъ, по 
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моему мнфитю, должно быть построено изслБдоване геогра- 
фи животныхъ, гезр. жуковъ, въ настоящее время. Первая 
задача зоогеографа состоить въ опредфлеми провинщй. 
Утвердивши провинщи, опредфливъ ихъ характеръ и гра- 
ницы, основываясь на распространен характерныхъ видовъ, 
должно обратить вниман!е на посл$дн!е и распред$лить ихъ 
по категор1ямъ. Должно отличить географическе, викарные 
и случайные виды, что возможно лишь при тщательномъ 
изучени географическаго распространен1я каждаго вида въ 
отдфльности, его образа жизни и степени зависимости отъ 
различныхъ условй окружающаго м!ра. Познав1е этихъ ви- 
довъ позволить намъ открыть въ провинщи центральныя 
области или центры иррадлаци и опред$лить ихъ отношен!я 
къ другимъ областямъ. Сравнивая разныя провинцщи и 0б- 
ласти между собою. приводя границы ихъ и вкаждаго вида 
въ соотношев1е съ различными моментами, географическими. 
климатическими и б1ологическими, мы доберемся понемногу 
до призинъ, обусловливающихъь теперешнее разселене жи- 
вотныхЪъ на поверхности земнаго шара, а вм5ст$ съ тфмъ 
до главнфйшихъ вопросовъ зоологи, касающихся отчасти и 
систематики. 

Но прежде ч$мъ мы перейдемъ къ спещальному прим$- 
неню этихъ принциповъ къ вопросу о географическомъ рас- 
пространени жуковъ въ Росси, не лишнимъ будетъ сдфлать 
кратюый историческй обзоръ тфхъ немногихъ попытокъ, ко- 
торыя были сдфланы въ этомъ направлении прежними авто- 
рами. Вел$дстые понятныхъ причинъ остановлюсь здЪеь 
главнымъ образомъ на т5хъ изел5дован1яхъ, которыя касаются 
преимущественно нас$комыхъ. На работахъ въ другихъ вЪфт- 
вяхъ Зоологи я остановлюсь здфеь только наетолько, на- 


_ сколько он$ имфютъ общй интересъ, или касаются прямо 
Росаи. 
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Уже давно извЪстно, что различныя фауны земнаго шара 
не совпадаютъ съ тфми главными частями, на которыя онъ 
дЪлится географами., и которыя носятъ назване частей свЪта. 
Зоологи, занимавийеся географей животныхъ, давно уже 
указали на это обстоятельство и предлагали различныя дЪлен1я. 

Еат1с1а5 1!) первый обратилъ внимане свое на наеф- 
комыхъ и старался раздфлить поверхность земнаго шара на 
такя части, которыя р5зко отличались-бы другъ отъ друга 
своими фаунами. Конечно, принятое имъ д$лен!е въ настоя- 
щее время не выдерживаеть критики, но имфетъ н$который 
научный интересъ. 

Основываясь на извЪстныхъ въ его время различяхъ, за- 
мфчаемыхъ въ средней температур разныхъ странъ земнаго 
шара, ЕаБг1с1из отличаетъ восемь фаунъ или ‹климатовъ>, 
т. е. восемь главныхъ раздфленй фауны земнаго шара, ко- 
торыя мы могли бы назвать царствами. Царства его слЪ- 
дующйя: 

1. Царство индьйское; сюда принадлежать тропическ!я 
страны Азш, Африки и Америки. 

2. Царство еитетское : — Египетъ. | 

3. Царетво южное (ага), простирающееся отъ Эе1оши 
до мыса доброй Надежды, а въ АмерикЪ обнимающее Бра- 
зилю и Перу. 

4. Царство средиземноморское — простирающееся отъ 
Парижа до тропика рака, а на востокъ до Армен. 

5. Царство сиверное, обнимающее сфверную Европу отъ 
Парижа до Лапландйи. 

6. Царство восточное, — обнимающее сЗверную Аз, Си- 
бирь. Монгомю и часть Сирии. 


7. Царство западное, — сфверная Америка отъ Канады 
до Мериленда, Китай и Япония. 
8. Царетво зорное: — ве высовя горы земнаго шара. 


") Кафг1е!аз. РАПозорШа епюото]оз1са. ТХ. $ 20. 


=. = 


Изъ числа этихъ восьми царствь Фабрицтя, только чет. 
вертое и пятое принямаются и теперь всЪми энтомологами. 
Остальныя совершенно отвергнуты. какъ лишенныя всякаго 
научнаго основан1я. Обращу здесь внимане читателя на то, 
что Фабриц!й, также какъ всЪ авторы. писавпие послЪ него 
о томъ же вопросЪ, считаютъ совершенно одинаковыми раз- 
лия существуюпия съ одной стороны между фаунами сЗвер- 
ной (ц. 5) и средиземно-морской (ц. 4), а съ другой между 
каждою изъ этихъ фаунъ и напр. Египетской (ц. 1) или 
южной (ц. 3). Онъ не отличаеть понямя о царств отъ 
понят1я о провинции, не допуская мысли, что н$которые 
‹климаты» его имфютъ между собою большее родство ч$мъ 
съ другими. 

Руководствуясь различлями, зам$чаемыми во флорахъ раз- 
ныхъ странъ, и замфчая, что разница въ 12 градусовъ ши- 
роты обусловливаетъ сильное изм$неше фауны, ГафтеШе ') 
предложилъ другое дфлене, еще болфе искусственное и без- 
основательное. Онъ дфлитъ весь земной шаръ сначала на 
арктическую и антарктическую половину, смотря по положе- 
ню къ сфверу или югу отъ экватора. Арктическую половину 
онъ дфлитъ на семь климатовъ, т. е. царствъ; каждый кли- 
мать протягивается на двфнадцать градусовъ широты, и 
имфетъ форму паралелльно крайнаго кольца. Начиная отъ 
84° сфв. шир. до экватора ГафгеШе называетъ «климаты» 
такъ: 

. Раалге. 

. Вопз-ро]аге. - 
. варётеиг. 

Гфегтё@1алге. 

. Пщентореа. 

Тгореа]. 

. Едаафот1а]. 


1) Г.аёге!е. Сопгз 4’Етюто]осле. Раг!з. 1830. ` 


Антарктичесме климаты простираютея, по понятнымъ 
причинамъ, только до 60° ю. шир. Раате и Зопз-роалге 
здфеь не имфется. Каждый изъ своихъ двфнадцати клималовъ 
Латрейль дфлитъ далЪе на ‹501$ КШиай$», (т. е. провинщи 
по нашей терминоломи) посредствомъ лин1й идущихъ пара- 
лелльно мерид1ану въ разстояни 24 градусовъ другъ отъ 
друга. Вся поверхность земнаго шара раздфляется такимъ 
образомъ на множество правильныхъ четырехугольничковъ, 
и Латрейль быль наивно ув$ренъ, что фауна каждаго такого 
четырехугольника дЪйствительно р$зко отличается отъ фауны 
каждаго изъ остальныхъ. 

_ Болфе научное основав1е имЪфетъ повидимому дБлеше, 
предложенное Лакордэромъ !). Главная ошибка этого ав- 
тора состоитъ въ томъ, что онъ не отд$лилъ поняте о цар- 
ств$ отъ понят1я о провинц, также какъ и предшествую- 
пе авторы, и потому принятыя имъ области имфютъ какъ- 
бы одинаковое географическое и фаунистическое значевне. 

Лакордэръ дЪзлитъ всю поверхность земнаго шара на 
сорокъ энтомологическихъ царствъ, изъ числа которыхъ 22 
приходятся на долю стараго свЪта, а 18 — на долю новаго. 
14 изъ числа этихъ 40 царствъ находятся въ сфверномъ 
полушарии, къ сЪверу оть тропика; 19 —въ предБлахъ тро- 
пиковъ; 7-—вЪ южномъ полушар1и за тропиками. 

Изъ труда этого автора нельзя узнать ни принциповъ, 
ни фактовъ, на которыхъ онъ основывалъ свое дфлен!е; оно 
носить поэтому такой характеръ, какъ будто-бы оно есть 
результалъ непосредственнаго вллян1я живой природы на субъ- 
ективность путешественника. | 

Царства отличаемыя Лакордэромъ слфдующи: 

1. Царство арктическое (тёелоп агсИдиае). Сюда отно- 
сятся вс страны лежашая по ту сторону сЪвернаго поляр- 
наго круга. Это царство отличается преобладанемъ Сагайаае 


*), М. ТВ. Гасогда1те. Гигодисйой & РЕцюто]озе. П, 1838, р. 602. 
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и многочисленностью видовъ Сойаз, Атдупиз и байутиз. 
Вообще же оно характеризуется скорфе своею бЪ$дностью, 
ч$мъ особыми видами !). Съ этимъ всямй долженъ согла- 
ситься, но ясно, что этого слишкомъ мало для того, чтобы 
отличить арктическое 4арство отъ сосфднихъ. 

2. Царство европейское (гёе1оп епгорвеппе) ограничи- 
вается къ западу Атлантическимъ океаномъ, къ востоку Ураль- 
скимъ хребтомъ, къ сфверу полаярнымъ кругомъ, а къ югу 
лишею почти совпадающею съ 46° с$в. шир. По мнёню 
Лакордэра это царство, несмотря на свою обширность, 
имфетъ очень однообразную фауну ?). 


3. Сибирь, — между Уральскимъ хребтомъ и Великимъ 
океаномъ, между полярнымъ кругомъ и Алтайскими горами. 
Замфчается большое сходство съ фауною предидущаго цар- 
ства, «хотя виды совсёмъ друше.› 


4. Царство средиземноморское (гё5. т6аЦеггатбеппе), — 
Франщя до 45° сЪв. шир., Испавшя, Италя до Альпъ, ев- 
ропейская Турщя, Грещя, берега малой Азш, берега Африки 
вглубь до 30° с$в. шир. 

5. Царство Кавказкое сз Кастискимъ моремз, — южная 
Росая, Крымъ, Закавказье; ‹очень сходно съ предидущимъ». 


6. Царство полуострова Аравии: «Сколько извфстно, жуки 
этого царства принадлежать къ т$мъ-же родамъ каше встр$- 
чаются въ средиземноморскомъ» 3). ы 


7. Царство Персёя, Кабуле, Аванистань: ‹П е3 А реп- 
ргёз пироззе @е Шийцег сейфе гёолоп, 401 оп пе соппай 
ргездие т1еп етюото]о21ацетепе раг]апё» “). 


8. Юилтаи: «Се д’опф соппай 4е зоп етото]оее зе гб- 
ди & рец ргёз аих езрёсез чи! Ноигеп далз 1ез Бойез Фш- 


1) ‹ЕШе е5{ а1181 сагасёёгзёе шошз раг 1а зрёса]ё 4е зез ргодайз ешюшо- 
10514иез; дае раг ]епг рей пошЪге.› |1. с. р. 604. 

3) ‹Се уазёе 1етгИоте а ппе ешотоюзе зтеиН8гешена илЙогше.> 1. с. р. 604. 

®) р. 606. *)р. 606. 
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зесёез дие 1ез ПафЦапз и рауз уепдепф амх Еигорбепз & Сап- 
Фюп, езрёсез ди 3016 фом]оигз 1ез шёшез её Чи! сопзз(епф зиг- 
$00$ еп бадга, Апотща, Сеюта, Стсадагез, баитиа, Айаз, 
Рарйюо Ратлз её Баатог, ес.» \). 

9. Япотня. 

10. Непале. 

11. Западный полуостровз Инди, Бенгамя и островъ 
Цейлонъ. 

12. Восточный полуостров» Инди. 

13. Индъйсяя артипелаз, т. е. острова Зондсеще, Мо- 
лукксве, Филиппинсве и Новая Гвинея; характерные жуки: 
Моттой усе, Тисопа, Тйегайез, СоЙутзв. 

14. Микронезя и Полинезая, съ различными архипела- 
гами, разбросанными въ Тихомъ океан. 

15. Новая Голландя, Ванъ-Дименова Земля,Новая Ка- 
ледон1я и Новая Зеландля. 

16. Берхнй Елитетв, Нубя, Абиссия. 

17. Га тёдют аш зи 4е РАЦаз: Марокко, острова Ма- 
дера и Канарске: ‹ Мадёга её 1ез Пез Сапал1ез оп ипе еп- 
Фото]осле абзо]атеп апа]осие А се\е 4е 1а т6олоп шёйегга- 
пбеппе её зоиуепё 14епйдие $013 1е гаррогё 4ез езрёсез» гово- 
ритъ Лакордэръ ?), а все-таки отдБляетъ ихъ отъ средиземно- 
морскаго царства не высказывая причинъ, почему онъ это 
дфлаетъ. 

18. Сенегамб1я. 19, Берегь Гвинеи. 20, Конго. 21, Мысъ 
Доброй Надежды. 22, Мадагаскаръ и Анжуанъ. 23, Острова 
Мавримя и Бурбонъ. 24, СЪверная Америка, русская и 
англйская. 25. Соединенные Штаты. 26. Царетво скалис- 
тыхь горъ. 27. Старая Калифорния, Мексика и цент- 
ральная Америка. 28. Антильсые острова. 29. Долина Р!1о 
Магдалины и озера Маракаибо. 30, Каракасъ. 31, Гнана. 


1 р. 606. Эр. 611. 
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32. Восточная Бразиля. 33. Западная Бразимя. 34, Перу. 
35. Боливя: 36. Парагвай, Южная Бразил1я и Банда-ор1ен- 
таль. 37. Тукуманъ. 38, Буэносъ-Айресъ. 39, Чили. 40, Па- 
тагония. 


Къ сожалфн!ю 0бо вс$хъ этихъ провинщяхъ Лакордэръ 
говоритъ такъ мало, что изъ книги его совершенно н$зтъ 
возможности составить себЪ ясное понятйе о жукахъ, на- 
селяющихь ихъ и 0 характерныхь  особенностяхь иИхъ 
фаунъ. 

Что касается фауны Европы и Сибири, то въ дфления 
предложенномъ Лакордэромъ мы видимъ сл$дуюцщйя раз- 
лич1я съ дфлешемъ Фабриц1я. 


Стъверное царство Фабриц!я (5) Лакордэръ раз- 
дфлилъ на арктическое и европейское; Сибирское царетво 
Лакордеръ ограничиваетъь къ югу Алтайскимъ хребтомъ, 
между тЪмъ какъ Фабриц!й соединяетъ съ фауною Сибири еще 
фауну Монголии Сирии (отчасти). Средиземноморское царство 
Лакордэра отличается отъ одноименнаго съ нимъ царства 
Фабриц!я тЪмъ, чго не заключаетъ въ себЪ фауну Кавказа 
и южной Росси съ Крымомъ, и фауну острововъ Канарскихъ 
и Мадеры. 

Эти дфлешя Лакордэра я считаю большимъ шагомъ 
въ нашемъ познани географическаго распространеня жу- 
ковъ. Точно также какъ Лакордэръ, такъ и я отличаю 
въ пред$лахъь Европы четыре фауны, четыре провинщи, гра- 
ницы которыхъ однако не совпадаютъ съ границами Ла- 
кордэра, какъ это будетъ показано ниже. 


Также какъ онъ я отдфляю фауну южной Росси отъ фа- 
уны средиземноморской. Но не могу я согласиться съ Ла- 
кордэромъ, когда онъ отдфляетъ фауну Сибири отъ фауны 
сЪверной Европы. МнЪне, будто-бы Уралъ представляетъ 
собою географическую преграду фаунамъ, должно было усту- 


пить результатамъ изслфдован1й послднихъ временъ. 
Ж 


В 


Шмарда !) отличаеть на поверхности земнаго шара 
31 фауну, изъ числа которыхъ 20 приходятся на долю суши. 

1. Арктическое, или царство пушныхъ звфрей и плаваю- 
ЩИХЪ ПТИЦЪ. 

2. Средне-европейское, или царство насфкомоядныхъ, 
Зариииаае и Сагамаде. 

3. Касшйсвмя степи; царство сайги, сл$пышей и туш- 
канчиковъ. 

4. Центральная Аз!я; царство Вдиштае. 

5. Средиземно-морское; царство Нееготега. 

6. Китай; царство Р/азатаае. 

7. Япония. 

8. СЪверная Америка; царство грызуновъ, Депйгозгез и 
Соттозтез. 
‚ 9. Сахара: царетво Маазотаа и африканскаго страуса. 

10. Западная Африка; ц. Сфагтйий и Термитовъ. 

11. Возвышенная Африка: ц. Амтитапйна и Распуаегтоеа. 

12. Мадагаскаръ; ц. Гетиичаае. 

13. Инда: ц. Сагиота и Соштйбаае. 

14. Зондское: ц. зм$й и С/игорЕга. 


15. Аветрал1я: ц. сумчатыхъ, Мопоетайа и Мейрраиаае. 


16. Центральная Америка: ц. земляныхъ краббовъ. 

17. Бразимя: ц. Вена и Рау. 

18. Перу, Чили; ц. Лисйета и Сопаог. 

19. Пампасы; ц, Гадозотиаае и Награйаае. 

20. Патагоня; ц. Сиапасо и Вйеа. 

Вагнеръ 2) отличаеть три большая «Бапеемегтопей », 


именно: 1) сЪверную, 2) среднюю или тропическую; 3) южную. _ 


Первая простирается оть сфвернаго полюса до южныхъ скло- 
новъ Гималая, Атласа и сЪвернаго берега Мексиканскаго 
моря. Вторая, — отсюда къ югу до Молуккскихь и малыхъ 


1) Бсршаг4а: Ге сеостарызсве УегЬгейипе дег ТЫете. 1853. 
3) А. \УаЕпег: П1е реостарызеве Уегфгейиие 4ег ЗёарейШете. Р. Т. 1844, 
р. р. 
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Зондскихъ острововъ, до мыса Доброй Надежды, а въ Аме-. 
рикф до 30° ю. ш. Вся остальная поверхность земнаго шара 
принадлежитъ къ третьей зонф. СФверную область свою онъ 
дфлитъ на слфдуюцщия провинции: а) полярную; Ъ) умФ$ренную 
провинщю стараго свфта; се) умфренную новаго свфта. Ум$- 
ренную провинцию стараго св$та онъ дфлитъ далфе !) на 
подпровинци: посредствомъ Урала онъ отдфляеть среднюю 
Европу оть западной Сибири; Пиренеями, Альпами и Балка- 
нами онъ отдфляетъ отъ средней Европы средиземномор- 
скую подпровинцио; потомъ онъ отд$ляеть Туранскую степь 
отъ Сир!Йской пустыни и Мессопотами. 

Агассизъ 2) отличаетъ въ старомъ свЪтЪ слфдующия 
зоологичесмя провинщи: 

1. Провинщю европейскую. 

2. Провинщю Сибирскую, къ востоку оть Уральскихъ 
горъ. 

3. Возвышенности центральной Азии. 

4. Китайскую съ Японей. 

Въ этомъ д$лени мы усматриваемъ шагъ назадъ, срав- 
нительно съ дЪфлен1ями предложенными Лакордэромъ и 
Шмарда. 

Авторы разсмотрЪнные нами, за исключенемъ Вагнера, 
не д$лали никакого разграничен!я между понятемъ о цар- 
ств$ и провинци, и потому разлиЧя замфчаемыя въ уста- 
новленныхь ими фаунахъ далеко не одинаковы. Первый 
принявиуй эти понят1я быль Склатеръ, который разд$лилъ 
довольно удачно всю фауну земной поверхности на шесть 
царствъ (гес1опез), основываясь, на географическомъ распро- 
странеши птицъ 3). 


ЗЫ. 9. 

2) Аравв!17, Соп!4 ипа Регёу: Ге 700]оёле. ТЬ. Г. АПеешеше 27о0]овле, 
1855, р. 181 и сл$д. 

3) Бс1афег: Оп \\е веостарса] ОФвыТайоп 0 Фе шешфегз оёЁ «ав. 
Ауев. Зоптп. 0# 41е Тлпп. 80с. Гоп4оп. Хо0]ое. У]. П. 1857, р. 130. 
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Принятыя имъ царетва слЗдующия: 

1. Ведю рейаеагсйса, — обнимающее Европу, сЪверную 
Африку до Атласа, малую Азю, Пераю, всю часть Аз, 
лежащую къ сфверу отъ Гималайскихь горъ, сфверный Ки- 
тай, Японю и Алеутеке острова. 

2. Ведю АеЦиорса 3. рщаеотгораса осс4етайз, обнимаю- 
щее Африку къ югу оть Атласа, Мадагаскаръ, Маскарену 
и Аравю '). 

3. Ведо Ттёйса з. рщаедторса тефа, обнимающее часть 
Азии. лежащую къ югу отъ Гималайскаго хребта. Цей- 
лонъ, Остъ-Индю, королевство С1Ламъ, южный Китай, Филип- 
пинске острова, Борнео, Яву, Суматру. 

4. Веро Аизгайата . рааео®госа одет. обнимаю- 
щее Австрамю, Новую Гвинею, Новую Эеландлю, Полинез!ю. 

5. Аедю пеагсйса, обнимающее Гренландю, СЗверную 
Америку до средины Мехики. 

6. Лефо пеотгорса обнимающее Вестъ-Индю, южную 
часть Мехики, Среднюю и Южную Америку, острова Гало- 
пагосъ. 

Это дфлене Склатера было принято безъ измфненй 
Валласомъ 2) и Гюнтеромъ, для амфибй 3), и Ванъ-. 
деръ-Гувеномъ 4“). Не смотря на это, я считаю себя 
въ правЪ указать на н$которыя обстоятельства, противорз- 
чащ1я этому дфленю. Большинство авторовъ приходитъ къ 
заключеню, что сЪфверная часть СЪФверной Америки не мо- 


1) На большое сходство фауны Аравм сь фауною Египта и прилежащихь къ 
нему странъ указаль въ послфднее время и Неис!1п; см. его Йообеортар све 
ЗЕмте 4ез МПсееез ипа 4ег Казешап4ег дез гоеп Меегез ип@ бое; уоп 
Адеп. Въ МиеПипееп амз Таз: Рег+Вез СеортарЫзсвег АпзаЙМ ес. уоп 
Рефегтапп. 1869, № 11, ф. 406. 

2) УаПасе: ПП, 1859 ОсёоЪег, и въ Тоигпа]. Ргосее4. Глпи. Зос. Ее\г. 1860. 

3) бапёвег: Оп Фе сеостарса] 18а Ноп оЁ ВерШев. Ргосее4. 2оо1ов. 
бос. [0п4оп. 1858, р. 378. 

*) Уап 4ег Ноеуеп: РЬозорШа 700]орса. Глаедит Ваахогишт. 1864, 
Сариё Ш. Ое беозтарШа” Дооюртса, р. 385. 
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жеть быть отдфлена отъ палеарктическаго царства. Такъ 
Робертъь Броунъ !), изучавпий млекопитающихъ Гренландии, 
пришелъ къ результату: «Пе отбшАп@зеве Еампа, 186 ещ- 
змеей атКоепгоралзсВ». ППэдте *), изучавший насзко- 
мыхъ Гренланди, нашелъ въ ней только таве виды, кото- 
рые водятся въ Европф. Меклинъ 3) уже прежде указалъ 
на большое сходство птицъ С$верной Америки и Восточной 
Сибири. Миддендорфъ 4) приводитъ много моллюсковъ, оби- 
тающихъ арктичесыя страны Европы, Дзи и Америки 
вмЪст$; онъ указываетъ главнымъ образомъ на сл5дующе 
ВИДЫ : 

Аподояа 5) сеЦепяз уаг. Веттдита М144.=А. ехсиг- 
заа Пе Кау. 

А. судтеа 1.—=А. Пимайй ОИ. 

А. 78стайз №58. | 

А. он Зевгое? / = Чи 98% 

Руза 5) пурпогит = Р. @опдаа Зау. 

Эисстеа `) рий5 = 5. сатрезй“з Зау. 

Нейх 8) ушсфеЙа, рита, Га, ротепяз и сейата. 

Родъ Сус1аз представляетъ виды викарные 9): 


Суда; гида С. ти: Бау. —С. соуса 


С. сотеа С ринтеа8ау. Ц, соттеа } С. @едатз Бау. 


Миддендорфьъ находить вообще такое сходство въ 
фаун$ моллюсковъ названныхъ частей трехъ континентовъ, 


1) ВорегЕё Вгомп: П]1е Запсе шеге Стбшап4$ ип 4ег отошАп915сВеп Меете. 
Въ МифтеЙапееп амз Тазаз Регё&Вез СеостарЬ1зсВег Апза е{с., уоп Рефег- 
шапп. 1869, № 12 р. 461. 

?) БеБ1ое4фе: Оерегя1сВ+ 4ег Г.лапа, Заззмаззег ип@ О{ег Аг{Вгородеп Стбп- 
1а145. Въ ВегИпег Епюто]ое1зсве Иейипс. 1859, р. 134. 

3) МаеЕ!1п: Вейгас хаг Кеппы1з$ 4ег сеостарЫзсВеп чем дег Ш- 
зекфеп пи Мог4еп, ши Вегйскясв—сипе 4ег Кадпа Эсвузе4еп$ ип Еш]ап4з. Въ 
ЗМейшег Ешюшо]осве ИХейипа. 1857, р. 171. 

*) М1а4епаог##: Бзсве Вейве, ТВ. П. 2оо1ов1зсВ-веовтарЬ1зсВе Еовегипоеп. 

5) 1. с. р. 401—402. т 1. с. р. 407. —") 1. с. р. 409. — 3) |. с. р. 418—414. 
эс. ‚р. 408. 
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что соединяетъ ихъ въ одну область, называемую имъ: Ар- 
ВеШипе хпкитро!агег Бйзз\аззег- ип Гап@- МоПазКеп» '). 

Элерсъ показалъ, что нфкоторые виды кольчатыхъ червей 
изъ семейства Глусот4еа встр$чаютея одинаково близь с$- 
верныхъ береговъ обоихъ континентовъ °). 

Множество бабочекъ встр$чается и въ СЪверной АмерикЪ 
и въ сфверной Европ$ и Сибири вм$фетЪ 3). КромЪ того 
въ первой находится много викарныхъ формъ, первоначаль- 
ные виды которыхъ живутъ въ Европ “). Множество евро- 
пейскихъ и Сибирскихъ жуковъ живетъ въ сфверной Америк$ 5). 

Все сказанное зд$сь, заставляетъ насъ расширить гра- 
ницы палеарктическаго царства Склатера на востокъ, въ 
ущербъ цфлости его неарктическаго царства. 
-  Муррей 5) д$литъ фауну земнаго шара на четыре цар- 
ства (ргитагу ргоушсез), именно: 

1. Европейско-аз1атское. 

2. Индо-африканское. 

3. Австралйское. 

4. Американское. 

Онъ соединяетъ слФдовательно Эе!опское царство Скла- 
тера съ ИндЪйскимъ и неарктическое съ неотропическимъ. 

Кохъ 7) принимаетъ слфдующя пять царствъ бобочекъ, 
не объясняя причинъ, руководствовавшихъ имъ при этомъ 
дфлени. 


1) 1. с. р. 419. 

3) ЕВ] егз: П1е Вог%еплуйгшег. Ва. Г. 1868, р. 447. 

3) М. Сб1гага: Мое заг Решошо]ос1е 4е ГАтётаие 4а Мога, сопз1аёгёе 5рё- 
с1а]етепф ап рошё 4е уце 4ез езрёсез 14епйдиез её апа]осиез а се!ез ФЕпгоре. 
Аппаез де ]а Бос. Её. 4е Егалсе. 1868, р. 287. 

*) С 1гага 1. с. 


5) Маппегне! т: Вейгас гаг КаАег#аипа ег А]епйзсВеп Тазеш ес. Вийе- 
Яп 4е Мозсоп. 1843, № 1 1852 № 1и №2, 1853 № 3. 

Кеппенъ: Замфтки о географическомъ распространен1и сфверно-русскихъ жу- 
ковъ. Труды Русскаго Энтомологическаго Общества въ Петербург. Т. 4. 1867, стр. 29, 

5) Апагеу Миаггау: ТЬе СеосгарЫса] а1заЬийоп 0# Машша]$. Гоп@оп 1866. 

7) Реёегшапив: СеостарЫзсве МифеЙипреип. 1870. 
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1. Европейское. 3. Южная Аз. 5. Америка. 
2. Африка. 4. Австралия. 


Къ первому относится Европа, Сибирь, Гренландя, Ка- 
нада. сЪверный берегъ Африки, Египетъ, Сир1я, Малая Азля. 
Амуръ онъ ошибочно относить къ третьему царству. 

Гёксли Г) отличаетъь четыре главныя области распро- 
странен1я млекопитающихъ. именно: 

1. область Ново-Зеландская. 

2. область Австралйсвая. 

3. область Апзго-СотЫа, т. е. южная Америка и 
Мексика. 

4. Атсюдаеа, заключающая въ себЪ весь старый свфть 
и СБверную Америку. 

Мы перейдемъь теперь къ работамъ тфхь зоологовъ и 
энтомологовъ, которые занимались установленемъ провин- 
ций, и остановимся только на тфхъ, которые касаются па- 
леарктическаго царства. 

Прежде всего мы можемъ указать зд$сь на изсл$дован!я 
Гагена о географическомъ распространен русскихъ 04- 
паба *). Авторъ дфлитъ Европейскую Россю на три ‹СеМе>. 
Первая лежить къ сфверу отъ 60° сфв. шир. и Одопаме 
населяюще ее схожи съ т$ми, которые живутъ въ Финлян- 
ди и Лапланди. Изъ числа 25 видовъ послФднихъ 20 уже 
найдены въ сфверной Росси. 

Вторая провинщя Гагена занимаетъ пространство между 
60°и 50° сфв. шир. Ея Одопафе схожи съ обитающими 
_ среднюю Европу и с$веро-германскую равнину. Въ ней 
опред$лено 57 видовъ. 

Третья провинщя лежитъ къ югу отъ 50° сфв. шир. 


Въ стать$ о географическомъ распространен млекопи- 


1) Рег Майиогвсвег. 1870. Ней 4, №. 15, р. 122. Них1еу. 
3) Нареп: Пе Одопмеп-Калпа 4ез гизывсвеп Весвез. ВегИиег Еп{0то]081- 
зсве СДейлир 1856, р. 363. 
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тающихъь животныхъ въ Европ5 Мартенсъ !) дфлить эту 
часть св$та на слфдующя провинции ‹ЛХопеп»: 


1. Арктическая провинщя: б$лый медвфдь и песецъ. 

2. Провинц1я лЪфсовъ сЪверо-восточной Европы, прости- 
рающаяся на востокъ въ Сибирь и на западъ до Скандинав- 
скаго полуострова’: россомаха, летага. 

3. Провинщя средней Европы. 

4. Провинщя восточной Европы, переходящая въ область 
азтатскихъ степей: грызуны. 

5. Средиземноморская провинщя: шакалъ, генетта, дико- 
бразъ. 

Шмарда 2) отличаетъ въ Европейской Росеш только 
дв$ фауны, двф провинщи, сЪверную и южную, и соединяетъ 
первую съ фауною Сибири, а вторую съ фауною западной 
Европы къ сфверу отъ альповъ. 

Ванъ-деръ-Гувенъ 3) отличаеть слфдующия провинции 
въ палеарктическомъ царств: 

1. Ргоушаа агейса. 

2. Ргоушеа епгораео-азаса 5. сегташеа. 

3. Ргоушаа а5Кашеа. 


По погоду первой онъ говорить 4): «Сопуеш си о- 
фашса геолопе, даат с]. Зепой\м тгеспат БахИтгасагаю её Миз- 
согат у0саф.» По поводу второй 5): Вероп ей Ваес гео1о геспо 
ОлиъеПафагит её Сгасегагила с1. ЗсВои\›. По поводу третьей 5): 
‹Сопотий Паес тесло сит Нога шейЦеггапеа $. геспо Гла/ма- 
фагот © СагуорвуНагит с]. ЗеВопж. | 


Яено, что авторъ очень сильно желалъ создать однооб- 
раз1е въ распространении растенйй и животныхтъ! 
Къ тремъ названнымъ провинцямъ Ванъ-деръ-Гувенъ 


') Маепв: Вешегкипоеп Бег епиее Эёаоеймеге 11 сеостарызсвег ип №5- 
фот15сВег Велевипе. Атсу г МаботоезсвасМе уоп Тгозсре]. Тавге. 24, 1858, 
Ва. м 


3) 1. с. ) |. с. — 1. с. р. 385. — 5) 1. с. р. 868. — 8) 1. с. р. 386. 


2288 = 


присоединяеть еще Касшйскую и центрально-азтатскую, какъ- 

то подчиняя ихъ первымъ: ‹«Нис ргоушае фатдпат ттогез 

ргоушаае а@лате1 роззит Капа Сазра её Еампа Азае сеп- 
фгаНз> !). 

Муррей ?) отличаеть въ своемъ европейско-аз1ятскомъ 
царств сл$дующия три провинции (4151$): 

1. Скандинавская: сфверная и средняя Европа, Азля къ с%- 
веру оть Касшйскаго моря и къ западу отъ Лены. 

2. Средиземноморская : Испавя ‚ Итамя, Грешя, Малая 
Аз1я, Сиря, сЗверная Аравя, Египетъ, сфверная 
Африка, включая Сахару, Азорсые и Канарсве 
острова. 

3. Степи центральной Аз: отъ Кашмира черезь Монгол!ю 
до Яповши. восточная Сибирь; Иркутскъ находится 
на лини отдфляющей фауну восточной Сибири оть 
фауны западной. 

Ершовъ и Фильдъ 3), изучая чешуекрылыхъ Росей- 
ской импер1и, отличили въ предЪлахь ея 11 провинщй. Хотя 
авторы и не излагаютъ своихъ взглядовъ на географическое 
распространене бабочекъ, но судя по приложенной ими картЪ 
и по замфткамъ. сопровождающимъ перечень видовъ, я счи- 
таю себя въ правЪ заключить, что они принимаютъ сл$дую- 
щя провинщи или области (?): 

1. СО$верная Росся: Финляндля и губернши Архангель- 
ская, Олонецкая и Вологодская. 

2. Петербургская губерния. 

3. СЪверо-западная Росс1я: губерни Лифляндская, Эст- 
ляндская, Курляндская, Псковская, Могилевская, Витебская. 
Виленская, Ковенская, Гродненская, Минская, Польша. 


1) 1. с. р. 385. 

3) Моаггау: |. с. р. 307. 

3) Ершовъ и Фильдъ: Каталогь чешуекрылыхь Россйской Имперши. Петер- 
бургъ, 1870. Труды Русскаго Энтомологическаго Общества, т. У. 


зы. Фр 


4. Югозападная Росс1я: губ. Волынская, Клевская, Пол- 
тавская, Подольская, Херсонская, Бессараб1я. 

5. Центральная Росселя. 

6. Восточная Росая. 

7. Южная Росая. ° 

8. Закавказье. 

9. Западная Сибирь. 

10. Центральная Сибирь. 

11. Восточная Сибирь. 


Это дфлен1е кажется мнЪ чрезвычайно искуственнымъ и я 
не взялся бы характеризовать фауны каждой изъ числа этихъ 
одиннадцати областей. 


Мн$ остается теперь сказать нЪсколько словъ по поводу 
работы, ии$ющей предметомъ именно географическое распро- 
странене жуковъ въ Росем. Это работа Мочульскаго !). 
Этоть авторъ дфлитъ фауну жуковь Росси на 38 энтомо- 
логическихъ областей (Веуйеге), по поводу которыхъ я, 
въ большинств$ случаевъ, долженъ сказать тоже, что и 
про области Ершова и Фильда. Области Мочульскаго 
слфдующия: | 

1. Польская область, между прусской и австрийской 
границами, съ одной стороны, и Н%маномъ съ другой. Фа- 
уна схожа съ средне-германскою. 

2. Митавская область, между Н$маномъ и Двиною. 
Фауна схожа съ Прусскою. 

3. Прибалт!йсв1я губернш. Фауна схожа со Шведскою. 

4. Финляндская область. 

5. Лапландская область. 

6. СБвернорусская область: Олонецкъ, Архангельскъ, 
Вологда, Пермь, Вятка, Кострома, Ярославль, Новгородъ. 
‹Очень похожа на Финляндскую область.» (стр. 125). | 


1) Мо{зсвоц15Еу: Пе Со]еор1его]овлвсвен Уегнаивзе ип @е Кз#ег Влвз- 
]а1д8. Мозкаи, 1846. 
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7. Великорусская область между Волгой и южнорусс- 
кими степями. | 

‚8. Малороссйская область, между Дономъ и ДнЪФпромъ. 

9. Бфлорусская область, между Бугомъ и Дн$зпромъ. 
‹схожа съ Польскою и заключаетъь въ себЪ много формъ 
Богемскихъ» (стр. 125). 

10. Подольская область и часть Волыни. Фауна схожа 
съ Венгерскою. 

11. Херсонская область: берега Чернаго моря между 
Дунаемъ и Дономъ. Фауна своеобразная. 

12. Крымская область: Крымъ и Кавказсеые берега 
Чернаго моря. Фауна схожа съ Турецкою. 

13. Закавказская область: отъ Кавказскаго хребта до 
границъ Турци и Пере. 

14. Кавказская область: Кавказсые альпы. 

15. Область Кавказскихъ степей, къ сЪверу оть Кав- 
казскаго хребта. 

16. Туркменская область: восточный берегь Касшйскаго 
моря, оть Астрахани. 

17. Астрабадская область: южный берегь Касшйскаго 
моря. | 

18. Сарептекая область, между Волгой и р. Ураломъ. 
Фауна схожа съ Малоросс!йскою. 

19. Уральская область: берега южнаго Урала. 

20. Оренбургская область: берега верхняго Урала. 

21. Область Уральскаго хребта. 

22. Западно-Сибирская область, отъ Уральскаго хребта 
до р. Енисея. 

23. Область Алтая. 

24. Западная Киргизская степь, отъ Урала и Иртыша 
къ югу до степей Сыръ-Дарьи; на востокъ до Каркаралин- 
скихъ горъ. | 

25. Восточная Киргизская степь, до Китайской границы 
и озера Балхашъ. 


26. Джунгарская область, близь западной границы Ки- 
тая; горы Тарбагатай и Ала-Тау. 

27. Восточно-Сибирская область. отъ Енисея до Байкала: 
‹имфетъ много общаго съ западно-сибирскою»›. (стр. 129). 

28. Забайкальская область: берега Байкала. 

29. Даурская область: окрестности Нерчинска. 

30. Монгольская область: Забайкальсвя степи до гра-^ 
ницы Китая. 

31. СЪверно-Сибирская область, къ сЪЗверу отъ Тоболь- 
ска, на востокъ до Якутска. 

32. Арктическая Сибирская область. 

33. Камчатская область. 

34. Область Курильскихь острововъ. 

35. Область русской Америки. 

36. Область Алеутекихъ острововъ. 

37. Область Ситхи. 

38. Область СЪверной Калифорнии. 

Я привелъ здфсь страницы Мочульскаго почти цф- 
ликомъ. Ч$мъ руководствовался Мочульск!й при раздз- 
лени Росаи на эти 38 областей, вЪроятно навсегда оста- 
нется тайной для зоолога. Я не могу даже понять, что под- 
разум$ваетъ онъ подъ своими ‹Ве\у1еге»? НигдБ не указы- 
ваетъ онъ на тЪ характерныя формы, которыя присутетвемъ 
своимъ налагали-бы особую печать на физюном1ю фаунъ его 
областей. Отличая напр. Польскую область отъ Литовской, 
онъ просто ограничивается указан!емъ на то, что первая 
имфеть много сходства съ фауною средней Германии, а вто- 
рая —съ фауной восточной Прусеи. А ч$мъ отличается прус- 
ская фауна отъ Германской — объ этомъ онъ умалчиваетъ. С$- 
верно-русскую область Мочульсв!й совершенно произвольно 
отдфляеть отъ Финлянди, а Таврическую —отъ Херсонской. 

Разематривая дфлен!е предложенное Мочульскимъ, 
зная при этомъ, что онъ имфль предь собою малтералъ го- 
раздо меньший чЪмъ я, невольно задаешся вопросомъ, чЪмъ 
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руководствовался онъ при опред$лен!и своихъ областей. Къ 
счастью мы находимъ у него т ‹ВеофасВеапсеп ип@ Ап- 
череп» на которыхъ онъ основывался (по его собственнымъ 
словамъ |. с. р. 122). Вотъ они: | 

1. Мочульский думаеть, что въ предфлахъ стараго 
свфта Уральсый хребетъь составляеть естественную границу 
для фауны жуковъ Европы. Какъ кь востоку, такъ и къ за- 
паду отъ него все боле увеличивается разнообразие ‹ форме 
и вид0вз>. 

2. Онъ имфль случай убЪфдиться (какимъ образомъ? это 
остается тайною), что на одной и той же географической 
широт можно отличить въ Росайской Имперш, по напра- 
влен!и отъ запада къ востоку, шесть фаунъ, другъ отъ друга 
р№зко отличающихся. Такъ по мнфню Мочульскаго, 60045- 
щинство европейскихь видовъ не преходитз чрезь Уральская 
з0оры; западно-сибирсве — доходятъ лишь до Байкала; даур- 
ске—до Камчатки; Камчатсюе — до Алеутскихъ острововъ; 
алеутсме—до Ситхи; Ситхинсме—‹вфроятно не уходятъ да- 
леко въ Америку» (р. 123). Это. сильно напоминаетъ мысли 
Латрейля. 

3. Мочульск!й полагаетъ, что большия р$ки и 1рючьки 
(стоззе Еззе ип@ ЖЭтбше, р. 1235) представляють самыя 
_естественныя границы для распространения н$которыхъ ви- 
ДОВЪ. | 

4. Мочульск!й знаетъ, что #%т5 почти ни однозо вида, 
который встр$чался бы въ Росеи повсюду, и что исключен1я 
изъ сказаннаго составляютъ только таке жуки, которые мо- 
гутъ быть занесены въ самыя отдаленныя м$стности кораб- 
лями и товарами. 

Ни одно изъ этихъ 1лавныхь положен Мочульскаго 
не выдерживаетъь критики. Мы видфли уже, и увидимъ ниже 
еще подробн$е, что Уральсюй хребетъ вовсе не имЗетъ того 
значен1я, которое приписывается ему Мочульскимъ. Совер- 
шенно неизвзстно мнф, что означаеть фраза: къ западу и 
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востоку отъ Урала увеличивается число видовъ по мфр% при- 
ближешя къ океанамъ. Мочульск1й имЪфлъ вЪфроятно въ 
виду, что по мЪрЪ удален1я отъ Урала къ востоку увеличи- 
вается число новыль видовъ! 

Касательно четвертаго положевя я долженъ сказать, что 
существуеть множество видовъ жуковъ, распространенныхъ 
отъь Камчатки до Гибралтара и оть Архангельска до Эри- 
вани. На каждой страниц$ моей главы о Московской про- 
винцщи читатель найдетъь факты подтверждающие сказанное. 
ВмЪст$ съ тфмъ легко можно убфдиться тамъ, что громад- 
ное большинство жуковъ вовсе не можеть быть занесено то- 
варами и кораблями. Что касается третьяго положен1я Мо- 
чульскаго, то укажу здфеь только на одинъ фактъ, приба- 
вивъ, что подобныхь извЪстно мн® много. Озтодегта еге- 
та, большой жукъ, незамфтить котораго трудно, встр$чается 
везд$ въ южной Россш. Крайнимъ сЪвернымъ пунктомъ его 
распространен1я въ мерилан$ Москвы есть Серпуховъ. Сл$- 
довательно Озуиофегта ететёа перешель Оку подъ Серпухо- 
вымъ и остановился здфсь. Это явно противор$читъ одному 
изъ главныхъ положений Мочульскаго. | 

УбБдившись такимъ образомъ въ томъ, что основныя 
положемя Мочульскаго ложны, мы вмЪфетЪ съ тфмъ должны 
совершенно оставить его дфлене, на нихъ основанное, хотя 
логическая связь между первыми и послфдними совершенно 
непонятна для насъ. Мочульск!й повидимому самъ созна- 
валь ложность своихъ выводовъ и потому, какъ бы въ из- 
винене за то, что установленные имъ ‹Вемеге» имфютъ 
слишкомъ незначительную величину, онъ говоритъ, что: «на- 
сфкомыя сами гораздо меньше высшихъ животныхъ и могуть 
найти поэтому все нужное для своей жизни на территории, 
им$ющей небольшое протяжене» (1. с. р. 124). 

Этимъ заканчиваемъ мы нашъ кратюЙ обзоръ попытокъ, 
каюя были сдфланы предшествовавшими авторами, для того, 
чтобы изобразить въ общихъ чертахъ раздичя фаунъ раз- 
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ныхъ странъ земнаго шара. Въ заключен!е этого обзора я 
скажу, что считаю отнын$ возможнымь признать палеаркти- 
ческое царство жуковъ, въ томъ смысл$, какъ оно разъяснено 
выше. Я согласенъ также со Склатеромъ касательно при- 
надлежности фауны Японш къ этому царству. Въ спискЪ 
японскихъ жуковь Мочульскаго!) почти одиа треть суть 
европейске безразличные виды. Въ спискв Сага аае и С1- 
ст4ей4ае окрестностей Хакодаде Моравица 2), почти на. 
половину виды сибирсвые и европейсве. 

Касательно фауны жуковъ Китая я не могу безусловно 
принять мнфн!я Склатера, ибо, на сколько изв$стна фауна 
сЗверныхъ частей этой страны, она очень р$зко отличается 
отъ фауны странъ сос$днихъ, несомнфнно принадлежащихъ 
къ палеарктическому царству. Менетруе 3) и Мочульский 4) 
не нашли ни одного палеарктическаго жука въ окрестно- 
стяхъ Пекина. Даже роды здесь по большей части друге, 
еще не найденные ни въ восточной Сибири ни въ другихъ 
азятскихъ провинщяхъ нашего царства. 

Н%Ъсколько точнфе наши свЪденя касательно границы 
палеарктическаго царства жуковъ въ средней Азши. Мы 
знаемъ, что здфсь эта граница совпадаеть съ Гималайскимъ 
хребтомъ. На южномъ и югозападномъ склон Гималая и 
въ прилегающей долин Кашмира замфчаетея фауна уже до- 
вольно рЪзко отличная отъ фауны сЪверныхъ склоновъ и 
Туркестана. Редтенбахеръб) приводитъ 116 кашмирскихъ 


1) Мо{зсВои13Ку: Сафа]осие 4ез шзес{ез гесиз 4и Фароп. ВиПейп 4е Моз- 
сои 1866, №, 1. 

2) А. Могам 2: Вейгас гаг КАегалпа ег Шшзе] Теззо. Тлеёг.Т. Сага \ае 
её С1сшаеНаае. Мёшог. 4е РАса4. Порёг. 4е РеетзБоиго, 1868. З6г. УП, +. 6. 

3) Мёпег16з: Со6орёёгез гесие!И!з Чапз 1а МопооНе свто1зе её апх еп- 
утопз @е Рёкш. Еца4ез ещото]ос1иез, гед. раг Мофзсвой]5Ку, 1854. 

*) Мо{зсвои1$Ку: Со]6орёгез а пог 4е 1а Сьше. Еба4ез ещото!о- 
‘219065, 1854. 

.5) КоПаг цпа Вед{епрасвег: АпёАШае опа Везсвгефипе 4ег уоп Ег. 
С. у. Нцре! ад{ зешег Вевзе бигсв Казсвиыг ип дав Нипауасе тосе сезат- 
теНнеп Тозек4ет. Въ Наре]: Кавсьлиг пп аз Гап@ 4ег З1ек, 1848 р. 395. 
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видовъ жуковъ, изъ числа которыхъ только четыре или пять 
ветр$чаются въ палеарктическомъ царств, и то лишь въ 
средиземноморской провинцщ!и его._ 

Просл$дить границу палеарктическаго царства въ АфрикЪ 
и Америк пока еще невозможно. Очень можеть быть, что 
она совпалаетъ, въ предЗлахъ первой, съ южнымъ берегомъ 
Сахары, какъ это полагаеть Муррэй. 

Въ палеарктическомъ царств$ жуковъ, я считаю возмож- 
нымъ отличить и вполн® характеризовать слфдуюция провинщи: 

1. СЪверную провинц!ю. | 

2. Провинщю Алеутскихъ острововъ и с$верной Америки. 


3. › Московскую. 

4. › сЪверо-германской равнины. 

5. › средиземноморскую. 

6. › Канарскихъ острововъ и Мадеры. 
ит › закавказскую. 

8. › Туранской равнины. 

9. › Даурскихъ горъ и долины Амура. 


Изъ числа этихъ провинц!й пять приходятся слфдова- 


тельно на долю Россской имперши и имъ то преимуще- 


ственно и посвященъ мой трудъ. 

Намъ слфдовало бы теперь остановиться здЪеь на без- 
различныхь видахъ палеарктическаго царства, но я считаю 
болфе удобнымъ возвратиться къ нимъ въ послфдетви, когда 
мы тщательно ознакомимея съ отд5льными провиншями. Я 
зам чу здЪфсь только вообще, что безразличными являются въ 
европейской Росс только таке жуки, которые въ западной Ев- 


роп® встр$чаются лишь къ сфверу отъ высокихъ горъ Австрии и. 


ПГейцари, и притомъ далеко не вс а только часть ихъ 1). 

1) Сравн. Э1еБо1а: УегхесЬляз$ ег КАг Ргецззепз. Меце ргеизз1зсве Рго- 
ушла А Цег. Ва. ПШ, р. 2083, 805 её 419. 

Ап4ег5сЬ.: Па. Ва. У. 

Рошшег: Тамъ же. Ва. [Х, р. 139, 276. 

Егап{71и3: Тамъ же. Ва. ТУ. Во всфхъ четырехъ каталогахъ, изъ числа 
которыхъ три посл$де!е служать дополненемъ перваго, приведено для Прусеи 
2144 вида жуковъ. 
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Сзверная провиншя. 


Представляю здфсь сначала списки характерныхъ видовъ 
нашей провинции, а затЪмъ тЪ выводы и обобщен!я, которыя 
могуть быть сд$ланы при современномъ состоян!и нашихъ 


знан!й. 


1. Характерные виды Сфверно-русской провинши, встрёчающееся 
и въ Евронё и въ Азш, или только въ Европ. 


СетаеНаае. 


Сюсшаеа руб 9а Г. уаг. тата. 
Ре). 
Петербургъ. Локтевскъ. 
тинскъ. Удское. 


Семипала- 


Сага аае. 


Тгаспурасвуз Иейегзейи Суп. 
Лапландя. П-бургъ. 

Еарвгиз ]аррошсиз @УП. 
Лалл. Камчатка. 

Ве Нза агсИса @ у. 
Лапл. Финляндия. Камчтк. 

Сагабиз Мепенлезт Е1зсИ. 
_П-бургъ. 

— сжепщахиз Зсор. 
Лапл. Финл. Рига. 

Мебма Пурегоогеа Су!1. 


Лаля.  П-бургъ. Алтай. 
Каматк. 


Удск. 


Мешча шуаИз Раук. 
Лана. Удск. Камчтк. 
— атсйса @УП. 
Лалл. Финл. Якутскъ. 
Ге1збиз гаезсепз Е. 
П-бургъ. Зимвй берегъ. Барнаулъ. 
Реорь Йа отеаИ$ Раук. , 
Лаил. Зимн. бер. Казань. Шанторъ. 
Колывань. Барнаулъ. Камчтк. 
— оспойса Зав 1Ъ. 
Лапл. Зимн. бер. Шантр. Охотскъ. 
Оузейита$ рипеафаз Пе). 
Финал. 
— сутаг!си$ Ое]. 
«П-бургъ. 
— 41юНалаз Ое]. 
Финл. 
Сушт91$ уароталоги Г. 
П-бургъ. Риддерскъ. 
СШаешиз сае]ахи$ УеЪ. 
П-буреъ. 
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СШаепиз даа г1з]еава$ 111. 
П-бургъ. Рига. Салаиръ. Устька- 
меногорекъ. 

М1зсо4ега атсиеса Раук. 

Лапл. Финл. П-бургь. Даурая. 

Райториз зерфеп1отз Ое]. 

Лапл. П-бургь. Зимн. бер. Барил. 
Камчтк. 

— 1аррошеиз СВал4. 

Лаил. Амуръ (Николаевскъ}. 

— аз СВач4. 

П-бургъ. 

— герепиз ТВот5. 
Лалпл. 

Са]аТиз стеитзераз Сегм. 
И-бургъ. 

Р]айупаз Восетайти СУП. 
Финл. Салр. Колвн. 

—— дладграпе аз Ре Сеег. 
Финл. П-бургъ. Ярославль. 
Кузнецкя горы. 

— писатз Мс. 

Лапл. П-бургъ. Барнул. Нерчинскъ. 

— Маппегреши Ое]. 

Финл. Барнул. 

Р]абузша Гиесхой ШОе]. 
Новая Земля. Уналашка. 

— агсЯса ВетсеВе. 
Лапл. 

— уйтеит Ое). 

Лапл. П-бургъ. Ситха. 

— отеай$ Мёпефт. 

(Исландия). Таймуръ. Боганида. 


Салр. 


Отазеиз шшог @УП. 
Финл. П-бургъ. 
— №гуоз ав. 
Финл. > 
Асто4опй ргаппеиз уп. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 
Сейа еггайса Биа{6. 
П-бургъ. 
Атага зргеа Пе}. 
П-бургъ. Барнул. Амуръ. 
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Ашага асситтафа Раук. 

Лапл. Финл. П-бургъ. Барнул. 
— Имайз Раук. 

Финл. П-бургъ. Яроелв. 

— Фашейса И1тшег. 

П-бургъ. 

Суюпоаз ария Е. 

Лапл. Финл. Таймр. 
— ф0гм из 1]. 

Лапл. Финл. Шантр. 
— Ю4шае Нашм. 

Зимн. бер. Барнул. Кяхта. Нерчек. 

Ирктск. 

Олеговева$ рафезсепз Раук. 

П-бургъ. 

— гайогах Зав. 

Финл. 
Награаз ао11051$ Бай. 

Лапл. Финл. 

Асирариз Пиуеабиз ОаН. 

Финл. 

ВтаусеИаз соПал1з Раук. 

Финл. П-бургъ. 
ТаепуееНаз зп Шз Ое}. 

Финл. П-бургъ. 

Тгесвиз$ @15с1з Е. 

П-бургъ. Ярослв. | 
Вешыеат Брипсабат Г. 
Лапл. Финя. П-бургъ. 
Ке|тали: МопВ. 

Лапл. 

ргазшат Рай. 
Лапл. Финл. 
пот1сотпе бу. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 
Вишегае 54. 
Финл. 

оПурез 54. 
П-буртЪ. 
дфатацезмахит СуИ. 
П-бургъ. 

Ре Зав]. 


Лапл. Финл. 


д да ФФ абв Пн А ПА оо бан нони 


Вет аат юпабат Бай. 
Лалл. 

— Баегой йе. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 

— гипшрез Зав]. 
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Финл. 
— Старий СУП. 

Лалл. 
— аегеит Тасд. 

Лалл. . 
Тасвуз Коскг Наши. 

П-бургъ. ы 

дуйзе1ае. 


Найриз ]арропаш ТВот$. 
Лапл. 


— уамаз М№М1с. 
Финл. СЪв. Росс. 


Ну4горогиз атсйеи$ Твотз. 


Лалпл. 

— 1арропаш СУП. 
Лашл. Финл. П-бургъ. Зимн. бер. 
Боганд. 


— зербепатопа!$ @УП. 
Финл. Даур. Амр. (Никлвск.). 
— 510]а СУП. 
Ламл. П-бургъ. Зал. Сибирь. 
— аршиз Раук. 
Лапл. Финл. Кузнец. гор. 
— дитадаеПпеахяз Ие64. 
Лалл. 
— пурефотеиз бу!1. 
Лапл. Финл. 
— шеалпосерва] аз Мат. 


Лапл. Финл. П-буртъ. Даур. Ирктск. 


— оабтазсшаз АйЬ. 
Лалл. Финл. 

— иуа|$ ЧУП. 
Лапл. 

— отзеозтаия Ое Сбеет. 
Тапа. 


Нуйгорогаз Мат Ши бу. 
Лалл. 
Сутабор4егиз 401офтабаз Раук. 
Лапл. Финл. Боганд. Камчтк. 
Пуоб!а$ апсиз@ог СУП. 
Лапл. Финл. 'Н-бургъ. Алтай. Яктск. 
Камчтк. 
АсаЪиз зегг1соги!з Раук. 
Лаил. Финя. Локтевскъ. 
— агсИсиз Раук. 
Ланл. Финл. П-бургъ. 
— Иебегцедиа ТВош 5. 
Лалпл. 
— УбИоег бу. 
Лаил. 
— ‘агзабиз Де. 
Лапл. П-бургъ. 
— Наейпе АиЪ. 
Лапл. Сиб. 
— орасиз АцБ. 
П-бургъ. Финя. 


буги ае, 


Суттиз БогеаШз КпосВ (?). 
П-бургъ. Байкальъ {). 


Нудгоры!!4ае, 


Глювеь 11$ пИ14и$ Магзв. 
СЗв. Росс. 
Неюорвогаз гиеозиз 0]. 
Лапл. Финл. Даур. Амуръ (Никлвск.). 
— БогеаНз Ва]. 
Лалпл. 
Сегсуоп шшащиш Е. 
Финл. П-бургъ. Барнул. 
— Науфез Е. 
П-бургъ. 
— Ибогай$ @уУП. 
Лапл. Финл. П-бургъ. Барнул. 


1) Этотъ видъ не упоминается въ каталог$ дет- 
т1псег и Наго!4. 
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Сегсуой 11°т1з Раук. 
Финл. П-бургъ. 

— шотсерз МагзВ. 
П-бургъ. 


МарпуШ\ае. 


А]еосвата тоегепз Су. 
Финл. П-бургъ. 

— 1ае\еаба Су. 
П-бургъ. 

— то1оп @гау. 
Финл. П-бургъ. 

— НЮшажа Ег. 
Финл. Локтвск. 

Пшагаа депёаба @гах. 
Лаил. Финл. П-бургъ. 

Гошесваза шЯада Де. 
Лапл. 

Абетеез етатотафиз Раук. 
Финл. П-бургъ. 

Мугтедоша ПШифафа Раук. 
Лапл. Гельсингфорсъ. 

— пишегаЙз С@тгаух. 


Лалл. Финл. П-бургъ. Вост. Сиб. 


— соопма МаегК1. 
Финл. П-буртъ. 

Охурода уйжа МаегК1. 
Финл. 

— ораса @гау. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 

— ]а{бега$ Зав. 
Лапл. Финл. 

— ай1сарШа МаегК]. 
Финл. 

— шибтма @у11. 
Лалл. Финл. П-бургъ. 

— П\@репи1$ Маппв. 
Финл. 

— Ююгимсейсо]а Маег К]. 
Финл. П-бургъ. 

— 1опетшзсща Стар. 
Финл. П-бургъ. 


Охуро4а рВаетотгвоа ЗаВ1Ь. 
Финл. П-бургъ. 

— оШурез Мапи. 
Финл. П-бургъ. 

— ауепа Маек!|. _ 
Финал. 

— сопмуа МаеЕ]. 
Финл. 

— апоцат1$ За. 
„Финл. П-буртъ. 

— аззефа МаеКк|. 
Финл. * 

Ноша1офа перайса Ег. 
Финл. 

— оетта Ег. 
Финл. 

— 116е1с0оги1з Ег. 
П-бургъ. 

— абгжа Маппв. 
Лапл. Финл. 

— Нам1рез @гау, 
Лапл. П-бургъ. Фиинд. 

— сошаза МаегЁ|. 
Финал. 

— апсерз Ег. 
Финл. 

— уезба Сгау. 
П-бургъ. 

— ШРиашеса Мофзев. 
П-бургъ. Литва. Вятка. 

— тшожа Кгаафеи. 
П-бургъ. 

— того @гаут. 
Финал. 


— рогеа$ ЗаВ1Ъ. 


Лапл. | 

— отесала Ег. 
Лалпл. 

— стсеЙал$ Сгах. 
Лалпл. П-бургъ. 


— фюпега За В1Ь. 
Финл. 


Ноша]офа зсаршал 9$ Зав. 


Финл. 

— апа|5° Сгау. 
Лапл. П-бургъ. 

— епгур{ега Э$ерй. 

Ланл. 

— оташиисо!а Стау. 
Лалл. 

— шасШеа Зав: 
Лапл. Финл. 

— зса БаБ]Ъ. 
Лапл. Финл. 

— по Сгау. 
Лэлл. П-бургъ. 

Р]асиза, сошр]апада Ег. 
Финал. 

— ратШо Сгах. 
П-бургъ. 

— согопафа 5015Ку. 
П-бургъ. 


РШоеорога герфап$ Стау. 


Финл. П-бурть. 
ОПсо{а ризИШта Сгау. 
Финл. П-бургъ. 
— отапала Ег. 
Финал. 


Сугорваепа шадща Су11. 


П-бургт. 

— Бей Г. 
П-бургъ. 

МуПаепа пцегте а Ег. 
Финл. 


— Ча Ег. 
П-бургъ. 


@ушпиза Бгеу1соШз Раук. 


Финл. П-бургъ. 


ТасЬто$ шатгошафа$ СУП. 


Лапл. П-буртъ. 
— е0псафи$ СУП. 


Лапл. Камате. 


— бтеагшиз Сгау. 
Лалл. Финл. П-бургь. | 


— 
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Тасепиз$ соЙал1$ Сгах. 


Г.еисорагурвиз 5Ирво14ез @у!]. 


Лапл: Финл. П-буртъ. 
татошейаз КЕ. 
Ланл. Финл. Н-бургъ. 


Финл. Н-бургъ. Самара. 


Таспурогиз Вашегозиз Ег. 


Финл. 

оъзсиге!из Деф&. 
Лаил. 

сгаз51с0гп1$ МаппВ. 
Финал. 

Заурез МаеК]. 
Финал. 

р1сеиз МаеК]. 


Финал. 


Галаргиа$ зас1табз$ Стаут. 


Финл. П-бургъ. 


Сопагиз нишасиабиз ЗбервВ. 


П-бургъ. 


Воебо1и5 апаз РаукК. 


Лапл. Финл. Барнул. 
пасШабаз Раук. 
Лалпл. 


Мусеборогиз еесалз МаеКкК1. 


< 


Финал. 

риисфиз Су. 

Лапл. Финл. П-бургъ. 
с]ах1соги1з Бберв. 
Финл. П-буртъ. 
1114$ Ег. 

П-бургъ. 

1ер14из Стгау. 

Лалл. Финл. 

тийсоШ$ МаеК]. 
Финл. | 
стазз1сотиз МаеК]. 
Финал. 

зреп4еиз МагзВ. 
Финл. 

де 1$ МаеК]. 


Финал. 


Опе {аз Аадафиз Е. 
П-бургъ. 
зеИмз Стгау. 
Финл. П-буруъ. 
ргаесох Стау. 
Лалл. 
]аеу1сафиз СУП. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 
Вурегогеаз Ег. 
Лапл. Камчтк. 
110]0сВ1ти$ Стгау. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 
абепиайа$ Су. 
Лаил. П-бургъ. 
шаотоги аз Стау. 
Лалпл. 
шаги Зав]. 
Финл. П-бургъ. 
Ьгеу!; Ег. 
Финл. П-бургъ. 
роорз @тгау. 
Латл. 
Безфоторви$ пебозиз Е. 
Лалл. 
РПой аз п1а9и$ Е. 
Лапт. Финл. П-бургь. Барзул 
Чесогиз Стгау. 
Финл. П-бургъ. 
({15е014еи$ С@тгах. 
Финл. П-буртъ. 
утгоо @гах. 
Лашл. Финл. П-бургъ. 
серва1о4ез Сгах. 
Лалал. 
тафиз Сгах. 
Лалл. 
хап(По]ота Сгау. 
Лапл. 


Хашойииаз Ппеаг!$ 0]. 
Ланл. 


Гафто ат рапфабит Йе$4. 


Лапл. Финал. П-бургъ. 


Зое. 


- 


Гатговлаит ВПтше @гау. 
П-бургь. 

— Ччайгабяшт РауКк. * 
Лапл. Финл. П-бургъ. 

— тапшрез Е. 
Лапл. Финл. П-бургъ. Амр. 

— шшаАрипсабию Сгау. 
Лапл. 

ЗИШейз зп Шз Ег. 
Лалл. 

ЕуаезЛейлз ]аеу1а5са$ Мапий. 
Финл. П-бургъ. 

Эбепаз Бипасшабиз Су11. 

Лалл. 

Бир папа Сгах. 

Лалл. 

шота СУП. 

Лалшл. 

пцеп$ Э&4ерв. 

Лалл. 

папиз Стаут. 

Лапл. 

пиргезза$ ег. 

Лалл. 


Охурогиз шахШозаз Е. 


Ламл. Финл. Пермь, Барвул. Вост. 
Сиб. Амр. (Никлвск.) Казн. 
Ве4а$ {фара УП. 
Лалл. Финл. П-бургъ. Амр. 
Р]абуз Те аз пЦепз Зав]. 
Финал. 
Наро4егиз сае]аби$ @тгау. 
Лапл. 
О]орЬташ тойшеоПе За 15. 
Лапл. Финл. 


— сопзпийе СУП. 
Лапил. Финл. 


— рогеа]е РаукК. 


Лалл. Финл. Барнул. 


Гезбеуа, обзсига Раук. 
Лалпл. 
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БейрЬгит агсйсиш Ет. 
Лапл. 

— 1есбит Раук. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 

Апторваси8 р]аслабаз Е. 
Лапл. 

— 51обисоШ$ Де&+. 
Лалл. 

Агред! а Бгасвурегат Стау. 
Лалл. Финл. 

Руспо ура лама буи. 
Лапл. 

Роттво4цез {епезгаИ$ Де. 


Лапл. Финл. 


Вогеарь аз Непишеолатиз БаЬ1Ъ. 


Лапл. 

Ношайат @ер]апайит Су!1. 
Лалл. | 

— 1аррошеиш Де. 
Лалл. 

— 1аемазеат Су. 
Лана. 

— ехюциш Су/|. 
Лапл. 

— зербепалотз ТПошв. 
Лалпл. 

— Ппеаге Де{4. 
Лалпл. 

— габрез Копгсг. 
Лалпл. 

— шйабм СУП. 
Лалл. 

Ато Бит НЯогае Ра. 
П-бургь. 

\Иршае, 

Споеуа эрша Су. 
Лалл. 

— ао1Ш5 Ш. 
Лалл. 

‘Со]оп аррепфеабат За]. 
Финл. 


Союп 4епйрез За. 
Лапл. Финл. 
Р4его]ота Еогзхгоеши Су!. 
Лапл. Архангельскъ. Шантр. Куз- 
нецк. гор. Удск. Камчтк. 
ЭПрва 1аррошса Е. 
Лалл. Финл. Яктск. Туруханскъ. 
Охотскъ. Амр. (Никлвск.) Камчтк. 
А1зофота офеза Эсйш. 
П-бургъ. 
— оуайз Бейм. 
П-бургъ. 
Сугбиза заМезасеа Суп. 
П-бургъ. 
Гло4ез сазбапеиз НтЬз4. 
Лалл. П-буртъ. Казн. 
АштрВусПИз ©]ориз Е. 
П-бургъ. 3 
Аса Ча шапащаге 5%. 
П-бургъ. 


Тиспор(егу=1аае, 


РИиПиш сапайси]абат Ег. 
П-бургъ. 

Р4егух зщатаИ; Неет. 
П-бургъ. 


Н1збег!дае, 


Н1%&ег рапабиз За]. 
Финл. 

Оепагор а; рустаеиз Г. 
Финл. П-бургъ. 

Заргшиз гиоИгоп$ Раук. 
Финл. П-бургъ. 

Р]еса4егиз уиштегайиз Ра. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 

— саезиз НгЬ$%. 
Лапл. Финл. 

Астёаз шшабаз Нгф5&. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 


А: = 


Риаасг!4ае, 


ОШги$ аЁ#$ 56. 
П-бургъ. 


Меди! Чае, 
Сегсиз гаарт1з Гафт. 
П-бургъ. 
Втаспурегиз с1а`феггипиз РаукК. 
Лалл. 
Еригаеа аезйха, [.. 
Финл. П-бургъ. 
— раза 11. 
Лалл. Финл. П-буртъ. 
— фогееПа Деф+. 
Лапл. 
— русшаеа буП. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 
'Тра]усга Еегу14а СУП. 
П-бургъ. 
СуросерВа]а$ ех1юиаз БВаБ1Ъ. 
П-бургъ. 


В17орваси$ рахга]еПосо $ Су. 


П-бургъ. 
— Теггасшеи$ РаукК. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 
— рагущаз Раук. 
Лапл. Финл. П-бургъ. Барнул. 
— соегерепиз Зав. 
Финл. П-бургъ. 


Тгохоз1Иае, 


Ре{1$ Дешада Г. 
Финл. П-бургъ. 


Со1удидае. 


ЗупсиИа ао]апд1з Е. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 


Сиспйдае, 


ГаеторШоеи$ Ёеггаотеи$ Бе. 
Лапл. Финл. П-бургь. 


Реб1асиз азсиз Ег. 
Финл. П-бургъ. 

— Чегтезво14ез Е. 
Лапл. Финл. 

ЭНуапиз р1Чещафбиз РЕ. 
П-бургъ. 


Сгурборваг1ае, 


ТейпахорВ аз фурвае Еа11. 
П-бургь. Ярослв. 

Стурборвазиз ]усорег@ Нгьз. 
Финл. П-бургъ. 

— рШозиз УП. 
П-бургъ. 

— зсамлеиз |. 
П-бургъ. 

— МшасШабиз Р2. 
П-бургъ. 

— рорий Раук. 
П-бурть. 

— сеЙат1$ Эсор. 
Ланл. Финл. П-бургъ. 

Рагатесовоша зетга СУП. 
П-буртгъ. 

— амейз РаукК. 
Лалл. Фивл. 

Аботал1а азстрез у. 
Финл. П-бургъ. 

— {етасшеа Вав1®.. 
П-буртъ. 

— Ятеалма Нтгр$6.. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 

— шезошеаз НгЬ5&. 
Финл. П-бургъ. 

— потрепиз Раук. 
Финл. П-бургъ. 

— риазШа Раук. 
Финл. П-бургъ. 

— Иещегмеди Де. 


Лалпл. 


Гага аае, 


Гав Шгаз СУП. 
П-буртъ. 

— сопзйтев$ УП. 
П-бургъ. 

— г1с05и$ НгЬ5&. 
П-бургъ. 

— г1о1с0Ш$ 01. 
П-бургъ. 

Сог@сата зпиПафа Су. 
П-бургъ. Сиб. 

— рШеега МаппВ. 

} П-бургъ. 

_— степа Су1. 
Лапл. П-буртъ. Барнул. 

— зиасиишаа Маппв. 
П-бургъ.. 

— Тепезта|з Г. 
Лапл. П-бургъ. 

— еопома Нишш. 
П-бургъ. 

— зи 9$ Маппь. 
П-бургъ. 

— засшаба МаппВ. 
Финл. П-бургъ. 


— шеапорщалта МапиВ. 


Финл. П-бургъ. 

— 101616015 Йе%4. 
Лалл. П-бургъ, 

— шиИсафа Вес. 
П-бургъ. 

— 1асегада Мапий. 
Финл. П-бургъ. 

— грез МаппВ. 
Лапл. Финл. П-буртъ. 

— На Соши. 
П-бургъ. 


Эегтезидае. 


Регтезез абошахгаз_ Ег. 
П-буртъ. 


ПА = 


АЦасепаз реШо Г. 
Лаил. Финл. П-бургъ. Рига. 
Тгосо4дегта шоташ НгЬз&. 
Финл. 
Надгофота тшагошада Раук. 
Финл. П-бургъ. Барнул. 
— шотрез Е. 
П-бургъ. 


ВуггШ@ае. 


Вуггриз шинтиз Е. 
П-бургъ. Барвул. 

— Чазаабаз 01. 
Лапл. Финл. П-бургь. Риг. Куз- 
нецк. гор. | 


— змеамз Де. 
Лапл. 


Зпиросал1а зепизичаа Е. 
Лапл. П-бургъ. 


Раршае, 


Ешиз$ МаеЙем Ег. 


Финл. 


— аепеиз Мие!], 
Финл. 


Неегосег!дае, 


Неегосегиз шагИтиз Мобзси. 
Валаамъ. Камчтк. 


Гасат1дае, 


Сегисвиз фепертто14ез Г. 
Финл. П-бургъ. Пермь. 


Эсагараедае. 


Арвод1аз ]арропаш БЭсВ. 
Лапл. Финл. Зимн. бер. Алеут. остр. 


— Богеайз СУП. 
Лапл. П-бургъ. 
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Арпо $ тасшафаз 5$. 
П-бургъ. 
— а раз Зсор. 

Лалл. Сиб. 
Атшоестаз е]еуафиз 0]. 
Финл.. Риг. Барнул. 
НорПа оташиисо]а Е. 
П-бургь. Ярослв. 


ВиргезИдае. 
АотИиз песеггипиз Ваф7Ъ. 
П-бургъ. 
— шепаах Мапи. 
Лапл. П-бургъ. 


Еиеспениаае. 


МсгогВаст$ Баегои Мапий. 


Финл. П-бургъ. Курл. 

— рустаейз Е. 
Курл. Лифл. 

Ме!аз1$ Баргезбвю1ез Г. 
Лифл. Курл. 

Ейспет1$ сарисшиз Айг. 
Курл. 

Метафоез Нат Е. 
Курл. 


Нуросое!аз ргосегаз Мапи. 


Курл. 


Нуоспагез сглещфафиз Мапий. 
Дерптъ. Финл. 

— аш Е. 
Лифл. Курл. 


ОиТасиз рустаепз Мапив. 
Финл. 


Наег@ае. 


Аеосега, 1ер1дор4ега СУП. 


Вадег 4115$ |. | 
Лапл. Финл. П-бургь. Курл. Яро- 
слвл. Амр. (Никлвск.). 

— егугосопи$ КИ$. 

Финл. П-бургъ. 

Стурбойурпаз вурегоогеиз Суп. 
Лалл. Барнул, Кузнец. гор. Якут. 

Сат41орвотиз пазсаз Ег. 

П-бургь. Курл. 

— азеПиз Ег. 
П-бургъ. Курл. 

Глтоп!аз аепеошоег Ое Сеег. 
Лалл. Финл. Ярослвал. 

Согуш ез рипсбайззиииз Мёпё&г. 
П-бургь. Ирктск. 

— созбаПз Раук. 

Лапл. Финл. Амр. (Никлвск.) 

Гербиго1ез гафеиз Р1Ш. 

П-бургъ. Курл. 

— Тогеа $ Раук. 
П-бургъ. Лапл. Финл. Барнул. Горк. 
Курл. П-бургъ. 


Только одинъ экземпляръ этаго со- 
вершенно сфвернаго вида былъ пойманъ 
проф. Балл1ономъ въ Горкахъ въ те- 
чени шести лфтъ. Онъ быль пойманъ 
тамъ въ 1864 году и хранится въ кол- 
лекши проф. Балл1она. Въ Курляндш 
этоть видъ тоже чрезвычайно большая 
р?Ъдкость, по словамъ г. Кавалля. 


Ма]асойеги!@ае, 


Егоз сосстеиз Г. 
Лалл. Финл. П-бургъ. Салр. Куз- 
нец. гор. 
— а из Раук. | 
Финл. П-бургъ. Салр. Кузнец. гор. 
— пуб Мапий. 
Финл. П-бургъ. Валаамъ. Амр. 


Курл. Локтвск. Салр. Кузнец. гор. | Родабгиз а1р1тиз Р аук. 


Удск. 


Ейайег ае орз Гас. 
П-бургь. Курл. 


Лалл. Финл. П-буртъ. Салр. Куз- 
нец. гор. Байкл. Нерчек. Амр. (Ни- 
КЛВСК.). 
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Теервогиз аззииз Раук. 
Финл. П-бургъ. 

— рашаозиз Еа11. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 

— р|озиз Раук. 
Лапл. Финл. 

— Воигафаз Маппф. 
Финл. П-буртъ. 

— фаграгиз Е. 
Финл. П-бургъ. 

Матиз Моабафаз Г. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 

Ма№о4ез шагоша$аз Гафг. 
Финл. П-бургъ. 

— шшииа$ Г. 
Лалл. 

— Яахосибафаз К1езу. 
П-бургъ. 

АЦа]аз саг асае Г. 
П-бургъ. 


Эазе|Иаае. 


Неюо4ез шатешафиаз Е. 
Лапл. 


Ришаае. 


Рапиз гайрез 01. 
Финл. П-буртъ. Риг. 
Апоат пит НгО54. 
П-бургъ. 
_ Егпобаз по Г. 


Лапл. Финл. П-бургъ. Риг. Барнул. 


— амейпиз Суп. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 


Гушехуомае, 


НУесоеёиз ЯареШсоги1з Оа@т. 
` Финл. П-бургъ. Йрослвл. 


(СТо1дае, 


(01$ псапз НгЬз%. 
Ланл. Финл. 


С1$ рипа СУП. 
П-бургъ. 

— 1амешиаз Мей. 
П-буртъ. 

— Те3Иуиз Раук. 
П-бургъ. 


Тепергош@ае, 


Нуророеиз забага!з Раук. 
Финл. П-бургъ. 
— Нахш Кио. 
Финл. П-бургъ. 
— 101$ СУП. 
“ Финл. 
Вшз {Погас1сиз Е. 
Финл. П-бургъ. Салр. 
Норосерва]а, ВаетогтВо14а1$ Е. 
Финл. П-бургъ. 


(зе дае. 


МусеюрЬа Ыризёаба 11. 
Финл. П-бургъ. 


РуЦшаае, 
Ру4по Ко]мепз1$ Ба]. 


Финл. 

за!ршеиз аёег Раук. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 

— Ююуеб]афаз Г] пск. 
Лапл. Финл. П-буртъ. 

— тасШафа$ СУП. 
Финл. П-бургъ. 

ВМ позипи$ р]апго$ 1$ Е. 
Финл. П-бургъ. 


Меапагуааае. 


Тебгафота, апсога Г. 
Лапл. Финл: 

АЪаета, ап; Раук. 
Лапл. Финл. П-бургъ. 

— ЮМазааа МагзВ. 
Финл. 
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А`аега, фто ада, ду. Кырропог:4ае. 
Лапл. Финл. 
— Яехиоза Раук. Меоесиз рага4охиз [.. 
ти. П-бургъ, 
Огспеза писал Р2. у 
Лаил. Финл. П-бургъ. Ме1о14ае, 
— фетабота ТВотз. Нара]а$ Бппасабаз [.. 
Лалпл. Лифл. Локтвск. | 
— Чазааа Раук. 
Лалпл. Оедетег!ае, 
ХУНа Пу!4а Зав]. РНУв вет. 
Финл. 


П-бургъ. Барнл. Финл. Кузнец. гор. 


НаПошепиз #13сиз СУП. Нерчек. Амр. (Никлвск.) Камчтк. 


Лапл. Финл. П-бургъ. 


с Курл. 
Ригусапор из апа$ Е. Опсошега, {етотаба Е. 
Финл. П-бургъ. П-бургъ. 


Эбепо{гаспе!и; аепейз Раук. 
Лалл. Финя. П-бургъ. Екатрбург. 
РШоес{туа гайрез Суп. 
Финл. 
Гота !етгастеа Раук. 
Лапл. Финал. 


СагецНов!ае, 


Ро]удгизиз земсеиз ЗЭсп. 
П-буртъ. Удск. 
Ойотрупева$ шопсо]а Сегш. 


Лапл. 
Лаил. 
ХУорВ аз апа|з ') Бав1Ъ. — оабтафиз ЗНег!. 
Финл. Архнглск. 


— зербепот$ НтЬз&. 
Лапл. П-бургъ. Ярелвл. 
— 1100548 Наши. 
П-буртъ. (Норветая). 
РвуПомиаз шиз Е. 
П-бургъ. Ярелвл. 
Ную из ршей Е. 
Лапл. П-бургъ. Перм. Салр. Риддрск. 
Кузнец. гор. Яктск. Ениск. Нерчск. 
Владвстк.. 
Геругаз$ атсйсиз СУП. 
Лапл. П-бургь. Архглск. Перм. 
Барнл. Салр. Ирктск. Нерчск. Удсек. 
Амр. (Никлвск.) Сартв. (Балл!0нъ).. 
Самр. (Сольск1йЙ). 
Вагупоба$ оБзсигиз Е. 
П-буртъ. 


Апиа ае, 


Ап сиз зеЙабяз Ри. 
Лапл. Финл. 
— мег Ра. 
Лапл. Финл. П-бургъ. Екатрбур. 
— ВиштШ$ @егш, 
Лалпл. 


Могае! 1 дае, 


Апазр!$ атсЯса Де. 
Лалпл. 


1) Въ каталогБ5 бетш!прег и Наго!9 
этотъ видъ не упомянутъ. 


Ред! ае, — Мапдиз- Эс в. 
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Сгур!1з абгозимз К. 
Лалл. 

Еги таз дпайгитасафа$ Е. 
Финл. Боганд. 

— шала0$ РаукК. 


Лаил. | 

— 4огзай$ Е. 
Лапл. П-бургъ. 

— зайешиз @уП. 
П-бургъ. 

— аопафваз Эс. 
Финл. 


Ну@гопотиз$ айзтайз МагзИ. 


Лапл. П-бургъ. Барнл. 

Васопз шИЦепёаз$ СУП. 
П-бургъ. Барнл. 

— 6088 СУП. 
П-бургъ. 

ВВатшрвиз Яау1сотииз С]алту. 

П-бургъ. 

Мас4аПпиз Нпеат1з Су. 
П-бургъ. | 

— газ Сегм. 

П-бургъ. 

— Нощай$ СУП. 
Лалпл. 

Ат(попоши$ рифезсепз Раук. - 
Лапл. Финл. 

Огспезёез гайсоги $ Деф(. 
Лапл. 

— зсмеПалз Е. 
Лалпл. 

— го: НгЬ5$. 
Лапл. 

— зибгаИ$ Деф+. 
Лапл. 

_ Туса зогех ЭсВ. 

П-бургъ. 

_ Тгасродез 15р1Чиз Г. 
П-бургъ. 

Мапорпуез Заегот ЗсП. 


Финал. 


А 


АсаПез фатрафаз Эсв. 
П-буртгъ. 

Сешотпупсви$ Шиага Е. 
П-бургъ. 

— азрег!оЙагит @у1]. 
П-бургъ. 

— емсае СУП. 
Лалл. П-бургъ. 

ВБуй9озотиаз оби НгЬз4. 
П-бургъ. 

Сушпегоп сатрапщае Г[.. 
Лапл. П-бургъ. Барнл. 

— Сушпегоп рПозиз СУП. 
П-бургъ. 

Впупсо!аз сШогориз Е. 
П-бургъ. Вост. Сиб. 

—  (типсогит Сегм. 
П-бургъ. 

— @опоафаз @УП. 
П-бургъ. 

— сушангозил$ 0]. 
П-бургъ. 


Зе о1уйдае, 
Нуштои$ Ноптрегда Е. 


Лапл. 
НУазез Чеситапиз Ег. 
Лалл. 
Риуорвюогиз пусгостарваз бу. 
Лалпл. 
Пгурсоеез УШозиз РЕ. 
Лапа. 


Сегашвусае. 


Тгасозота дерзатиат Г. 
П-бургь. Тихвин. Ярослвл. 
Кузнец. гор. Амр. (Никлвск.). 

Са] Наш сотмасеит РаукК. 
Лалл. П-бургъ. 

Оътиий сашпатшию [. 
П-бургъ. 


Салр. 


— 
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СтасШа русштаеа Е. | Тапа 1Ларрошеа Г. 
П-бургъ. Лапл. П-бургь. Барнул. Кяхт. Нер- 
Глориз рапсиЙабяз Раук. чо 
П-бургъ. ЕЫ. ры р 
7 т пл. 

Тохобмз Бепаейет Га1сИ. бортах ной 
П-бургь. | 
бургь П-бургъ. Яросава. 

Распуба 1атей Г. — раШаа Г. 
Лаил. П-бургъ. Перм. Алт. Куз- П-бургъ. Алт. 
м Зы Нерчек. ` Рваедоп Бейщае Г. 
$ зело ада, Е; П-бургъ. Барнл. Салр. 


Лалл. П-бургь. Барнул. Колывн. | руазосимз Ваппотегапа Е. 
Кяхт. Нерчнск. Удек. Амр. (Ни- | 


П-буртъ. 
и , — Бессафипеае Ш. 
— сегатус!огииз ЗеБа. Ре 
П-бургъ, „росли. Глрегиз риисо]а Би. 
— рогеаЙз$ @УИ. П-бургъ. 
Барнл. Удек. (Швецщ1я). Сазз1а с№о11$ Зайг. 
УбапсаНа рифезсепз Е. П-бургъ. 
П-бургъ. | — епйсоШ$ За. 
Гербага запотоза Су. ТЕ 
П-бургъ. Риддерскъ, Кузнец. гор. 
Амр. (Никлвск.). Еифотус!ае, 
Апор]о4ега гайрез Зсва1]1. 
П-бургь. Мусебаеа Ви{а МатзВ. 
: ы . П-6 - 
ВЪаотат Б1азаабат Е. ЕР 
Дерпт. 
Сосстейзае, 
СвгузошеН4ае, . . { 
СосстеЙа иНазааба Г. 


Зупеа рейЧае Раук. ‚  Лашл. П-бургь Алт. Нерчек. Амр. 
(Никлвск.) Владвстк. 


Лапл. Барнл. 
— атгсЯса Зерпе14. 


Наетоша едизей Е. 


П-бургъ. Барнл. Лалт. Е 
: . — ппаеспирипсвава Го. 
Гепсорвога Нах1сого1$ МагзВ. Ро 
РР | — за1ома Твипь. 
Сгурбосерва]аз 4-ризиаби$ @уУП. в 
Лапл. П-бургъ. 
— райёгот$ СУП. Согюорьае. 


П-бургъ. Барнл. 


Сьгузошеа зер{епи опа; Мепёфг. | Заспию разШаю @УИ. 
Нов. Зем. П-бургь. 
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1. Характерные виды сЪвернорусской провинши, встр5чающеся 
только въ ея азятскихь областяхъ, 


Сагаыаае, 


Еарйгиз з11сиз Мофзсв. 
Вост. Сиб. Удск. 

— зрмепаиз Е1зсВ. 
Камчтк. 

— апо03ЯсоШ$ За]. 
Охтск. 

Ве иза апгаба Е1зсп. 
Яктск. Камчтк. 

Сатари$ Ваегт М6пёфг. 
Боганд. 

Мера рагу1ео$ МофзсВ. 
Яклтск. 


Те1збаз гобип1с0 $ Мофзсв. 


Охтск. 

Ре]орвЙа созда Мбибфг. 
Таймр. 

— Яамрез Мофзсев. 
Таймр. 

Атобог оспойси$ Ба 1Ъ. 
Таймр. Охтск. 

Р]абузша БтгеутазсШа Зав]Ъ. 
Таймр. Боганд. Охтск. 

— осйгориз Баб 1. 
Таймр. Боганд. Охтск. 

— зе Зав. 


Таймр. Охтск. 


Рёегозиспаз сгфеШаз Мёпёфг. 


Боганд. 


— уегие030$ М6пбёг. 


Заливъ Индега. 


— шелсаб$ Мёпбфг. 


Боганд. 


Сугопоиз Бгеу1согиз Мёпёфт. 


Таймр. Боганд. 


Дуйзеае, 


Ну@горогиз егуВгозботи$ Маппй. 


ии арайНОНИЮ осиииочанирнь физнафинининииипииьнь ль птининий иван 


СЪв. Сиб. Ситх. 


Сигеипонае, 


Геругаз алайгтофафаз ЭВ. 


Боганд. Кяхт. 


ВБупсЬ вез гиоози$ СеЪ]. 


Барнл. Салр. Кузнец. гор. Нерчск. 
Удск. Никлвск. 


Сегашрусае, 


Распуба уамарШз СеЪ|. 


Удск. Амр. 


— рипсада Ка]14. 


Удск. 


Соссте И дае, 


СосстеПа плулео]а Езсй. 


Улек. Камчтк. 


Изъ предъидущаго списка явствуетъ, что въ сЪверно- 
русской провинщи опредфлено по настоящее время 1876 
видовъ жуковъ, изъ числа которыхъ 1363 встр$чаются без- 
различно въ большей части палеарктическаго царства, а 513 
не найдены ни въ средней, ни въ южной Россш. По раз- 
личнымъ семействамъ эти виды распред$ляются такъ, какъ 


это видно въ прилагаемой здфсь таблиц$. 


к. в 
52 ЗЕ: Е а ь. де => 25 Е ы ы ы— 
СЕМЕЙСТВА. |= Е а=| > | СЕМЕЙСТВА. & аа © |°. 
> © а На ® = [42 
Е НЕЕ "| м 
ы И 
Слсшаенаае . . 1 8 4 Ма]осодегииЧае .| 14| 36 50 
Сага 9ае. . .|`80 177| 957 | 13,6] РазеЙНаае...| 1 7 8 
Руйзеае. . .| 24 79| 103 Сем4ае .. .|— 4 4 
Сугш4ае. .. О № Рашаае,. . 41 18| 22 
Ну@горву!4ае . 8| 40| 48 Гушеху]оп1дае . Ц аа 
| МарвушиЧае. . | 188 180] 818] 16| С1ю1@ае. г 4 4 8 
Рзе]арыаае . .|—| 10 10 ВозгуеЧае. .| — реа 
Зсудшаешдае. .| — | 10 10 Тепер 4ае . 5 17 22 
ВПрычае „2 а 2 С1$еП4ае . ПН; 9 м9 
Тисворцегуе19дае. 2, 8:8 Ру4ае . : В: 
ЗсарЬ1ЧИ9ае . — 2 2 Меапагуадае. .| 13| 7 20 
Н1\ем9ае . 61 27 33 Ругосрго19ае. .| — 2 АВ 
Руа]аст1Чае Я Ред! 9ае... ГЕИ А: 
№МаиН9дае. 12| 36| 48 Гаочатае. . ., — 1 1 
ТгосозЧае . в в Ап с! ае. „|5 ВР О 
Со]уапдае . 145 Могде!9ае . . 1.9.10 
Сисил4ае . 4 двиг 9 ВЫр1Чорво9ае. о ТИ. 
СтурюрВае1Чае . 16| 13 29 Мео1дае я, аа 
Г.айх11Чае . С Оедетег1Чае. . о. 
Мусеюорвае1Чае . | — 8:8 Вгасаае. .’.| — т ый 
| егшезЯ4ае . 5| 16 21 Аш г 19ае . .| — 6-38 
ВуггЧае . 3 75 10 СигсиНошае. 
Раги1Чае 2 #4 Бсо]уЧЧае . 
Наегосетае. АВ: Сегашфус!4ае. , 
ТласалйЧае . у Мк а СЪгузотеНае 
Эсатафае1Чае . 6] 58 64 ЕгобуНЧае . 
Тихас1дае. — 1 1 ЕплотусВ1Чае 
ВиргезЯдае 2 23] 25 СоссшеШ9ае . 
Елспет1дае 9—,; 9 СогуорЬ1Чае . 
Едем Чае . 12| 49 61 


513 
28° /о 


1368 


1876 
Сумма . . . - 79 о 


Останавливаясь сначала на представленныхъ здесь чис- 
лахъ, мы замфчаемъ, чго боле половины характерныхъ ви- 
довъ представляютъ семейства УбарвушиЧае, Сага 1ае и Спг- 
сиПош9ае. ВмЪстЪ съ тБмъ эти семейства суть наибол$Ъе бо- 
гатыя видами вообще. Послзднее обстоятельство не пред- 


1) Безравличные виды перечислены въ спискф жуковъ Московской провинщи. См. сл$дую- 
щую главу. 
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ставляетъ намъ впрочемъ характерной особенности сфверно- 
русской провинции, а есть явлеше, почти въ одинаковой сте- 
пени, свойственное вс$мъ провинцямъ палеарктическаго цар- 
ства, иногда называемаго поэтому еще царетвомъ Сага1дае 
и Марвуйш@ае. 

Представленная здфсь таблица бол$е наглядно показы- 
заетъь намъ также тЪ элементы, изъ которыхъ составляется 
фауна жуковъ сЪверной Росси. Мы видимъ тутъ, что иЪтъ 
на сЪверЪ Росс1и ни однаго семейства жуковъ, которое не 
встрЪчалось-бы въ средней и южной Россш. На оборотъ, 
нЪтъ и въ средней Росс ни однаго такого семейства, ко- 
торое не имЪло-бы представителей на сфверЪ. Изъ числа-же 
семействъ жуковъ палеарктическаго царства, вообще на с$- 
верф Росс1и отсутетвуютъ слфлующе: Ралзз!Чае, Ввузо41Чае, 
ТвонеЯЧае, Себтош@дае. Ввпрусег9ае, Р]айурае, Вгеп@9ае, 
Сеогуз1ае. 

Замфчу здЪсь, что даже въ южнорусской фаунф лишь 
три изъ числа этихъ семействъ имюгь представителей. 
именно с. Врузо@!ае, Р]афурае и Сеогузз@ае. 

Изъ приложенной здЪсь таблицы мы видимь далфе, что 
число видовь характерныхъ для фауны сЪверной Росса 
очень велико. Оно составляеть 28/о всей фауны. Разсмал- 
ривая вышеприведенный списокъ и сравнивая его съ ката- 
логами фаунъ разныхъ странъ Европы, нась поражаетъ 
сразу тотъ, въ высшей степени интересный, результатъ, что 
большинство перечисленныхъ тамъ видовъ являются харак- 
терными для сЪверной фауны только въ предфлахъ нашего 
отечества; въ западной Европ они распространяются гораздо 
далфе на югъ и значительная часть ихъ встрфчается на бе- 
регахъ Средиземнаго моря рядомъ съ такими формами, ко- 
торыя несомнфнно характерны для фауны послфднихъ.. Ка- 
_ сательно многихъ, особенно маленькихъ видовъ, или такихъ, 
которые ведутъ очень скрытный образъ жизни, мы можемъ 


допустить мысль, что ограниченность географическаго рас- 
* 
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пространемя ихъ въ предфлахъ Росси только кажущаяся, 
обусловленная неполнотою нашихъ свЪдБй объ фаунахъ раз- 
ныхъ м$стностей этой обширной страны. Но относительно 
большаго числа другихъ такая мысль не можеть имфть мЪста, 
такь какъ, по разнымъ причинамъ, имъ трудно укрыться отъ 
глазъ мало-мальски внимательнаго изслфдователя, а наблю- 
ден1я, произведенныя въ средней Росси, именно въ Горкахъ 
и Казани проф. Балл1ономъ, а вь МосквЪ мною. были 
сдфланы на столько тщательно, что дали намъ иЪкоторое 
право останавливаться здфсь не только на положительныхъ, 
но также и на отрицательныхъ данныхъ. Я считаю себя по- 
ложительно въ правЪ$ сказать слЗдовательно, что мнойе виды, 
безразлично встръчаюииеся в5 западной Евротьъ, являются 
характерными для съверной провинийи в5 Европейской Россёи. | 

Я укажу здЪеь, напр., на слЗдуюце: Сагафиз сабепа- 
(из, Сушт@1$ уарогагогат, Асгооп фгиппеиз, Неорвогиз$ ги- 
2051$, Рефасиз Ёазсиз, ВуггНаз шагшиз, впиросалла зепт- 
змаба, Егоз аз, Нуесоебяз НафеШеогиз, Втз Фогаесиз, 
Нарашз ипасшШабаз, Ну[агеиз Пошрег4а и мн. др. 

Эти и остальные имъ подобные виды, мы должны раз- 
сматриваль случайными характерными видами сЪвернорус- 
ской провинции. 

Между этими случайными формами есть даже нЪкоторые 
роды, не имБющуе представителей ни въ южной, ни въ сред- 
ней Росси, между тЪмъ какъ въ западной Европ они очень 
далеко распространены, таковы: Сугбиза, Тпа]усга, СуБосе- 
рва/аз, ЗупейНа, РеФасиз, Нагофота, Зпиросала, Ваз, Но- 
р]осерва]а. Тебгабота, АЪаега, Отсвеза, Рагусапорь аз, Р№Шое- 
огуа, /Лога, Меюоесиз, Опсотета. | 

Изъ представленнаго списка явствуетъ, что на стверь 
Европейской Росси ныть ни одною случайнаю характернало 
вида, который быль бы распространенз безразлиино в @9- 
атскить провинияхе палеарктическаю царства. 

Въ высшей степени вфроятно. что далеко не совпадаютъ 
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между собою экваторальныя границы распространен этихъ _ 
случайныхъ характерныхъ видовъ сфвернорусской провинщии. 
Но точныхъ изслфдованш въ этомъ отношени не имЪется 
болфе. Мы знаемъ только, что въ ЯрославлЪ встр%чается 
довольно большое число ихъ. Поэтому мы не будемъ 
пока останавливаться на этомъ вопрос, а перейдемъ къ 
географическимъ характернымъ формамъ нашей провинщи. 


Географическихь характерныхъ родовь мы имфемъ въ 
сЪвернорусской провинцщи только четыре: Тгасвураевуз, М8- 
содега, Р4его]ота, Бупей. 

Р®$шительно нигдЪ представители этихъ родовъ не были 
находимы вмфстЪ съ географическими формами южныхъ про- 
ВИНЦИЙ. 

Единственный видъ рода ТгаспурасВуз. именно Т. Иейег- 
ей, водится только на с$верЪ Скандинав!и Г) и на сфверЪ 
Росси ?). Его не нашли даже на горахъ Западной Европы. 


Родъ М1соега состоитъ изъ пяти видовъ, водящихея 
на сЪверЪ Росеш, въ Скандинави, на горахъ Шотландии, въ 
Ньюфаундленд, въ С$верной Сибири и СЪФверной Америк$%. 
Одинъ изъ нихъ, тоть самый, который водится на сфверЪ 
Европейской Росси, именуемый М. агс@са, найденъ на ЗападЪ 
Европы, на горахъ, именно въ Шотланди 3) и въ Швей- 
цари на высот5 6,800 футовъ надъ уровнемъ моря “). Онъ 
найденъ и въ Ази, именно на Даурскихъ горахъ, тоже на, 
значительной высот$. Экземпляры найденные въ Данциг® 5) 
вфроятно случайно были занесены туда какимъ нибудь об- 
разомъ съ ближайшихь горъ. 


1) Твошзов: БКап@шахепз Со]еорёега зупоризЕ Беагреаде. Г,оп4. 1859— 
1869. 


?) Деегз& 4%: Тизесва Гаррошса. — Остенъ-Сакенъ: Обзоръ современ- 
наго состояв1я ес. |. с. 

3) бетш1псег и Наго!4: Саёа]осиз ес. 

*) Неег: Еашпа Со]еорегогит Неуейае. Тим. 1841, р. 19. 

5) Вейепасвег: Капа Аиз@часа, р. 46. 
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Р4егооша Еотзгоешй водится только на сфверф Евро- 
пейской Росеш, въ Скандинав1и, на горахъ Германи и на 
АтласЪ. 

Зупефа БенЦае въ предфлахъ западной Европы нигд% не 
найдена южнфе Скандинавии. 

Указанные здЪсь четыре рода могутъ быть разсматри- 
ваемы, слЪдовательно. какъ формы исключительно свойствен- 
ныя сфверу. НЪкоторые представители ихъ попали на высо- 
кя горы южныхъ странъ въ пер1оды давно прошедшие, 
когда переходъ черезь слишкомъ теплыя страны равнины 
быль имъ возможенъ, благодаря клималу, боле суровому 
чЪмъ теперь. Мы знаемъ, что этотъ переходъ изъ сЪвер- 
ныхъ странъ на высомя горы южныхъ былъ обусловленъ 
пер1одомъ ледниковъ. Съ окончанемъ послФдняго, сЪверяне 
снова заняли свои мЪега. оставивъ за собою мародеровъ, 
нашедшихь на высокихъ горахь условя схожла съ условями 
высокихъ широтъ 1). 

Но не только виды перечисленныхъ здЪеь родовъ заслу- 
живають назван!е географическихь характерныхъ предсга- 
вителей фауны сЪвера. Есть много такихъ родовъ, одни виды 
которыхь являются безразличными какъ въ западной ЕвропЪ, 
такь И въ европейской, а иногда и въ Азатской Росси; дру- 
г1е же являются географически характерными для сЪверно- 
русской провинщи. Сколько мнЪ извЪстно теперь, слБдую- 
ше виды заслуживаютъ назван1е географическихъ: 


Ве иза агсыса СУП. РеорВа освойса За 1. 
Мефта агсйса СУП. Рагориз зербепа0шз Пе). 
› шута РаукК. =» ]Даррошеиз СПала. 
›  Пурегогеа СУП. › гафгрепиз Т Во$. 
ЕарВгиз ]аррошсиз буП. Асафиз атсйсиз Раук. 
РеорЬ!а Ъогеайз Раук. ›  орасиз Мпий. 


————ы=—ы—ы—_ 


1) СВаг]ез Дагу: Оерег 41е Епёзерапе 4ег Атфеп пп ТШег- пра РЯапхеп- 
Весь, ею. ОеБегзейд уоп Н. 4. Вгопп. 2-4е Дай. ЭиИеат. 1863, р. 398. 


\ 
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Сутафор{егиз аооЪгафиз РауЁ. Герго@ез БогеаМз Раук. 


ЭИрва 1аррошеа НЪз$.. Тлпа 1аррошса 1. 
Э4епо{гасвез аепеиз Раук. НуоМаз ршей Е. 
Распву4а Богеа1$ СУП. Геругиз агсйсиз Раук. 
Тгаеозота, Черзаттат Г. СосстеПа 4тНазсафа Г. 


СоссшеЙа атсЯса Эеппе1 4. 


Многе изъ числа поименованныхъ здфсь видовъ встрф- 
чаются за предфлами СЪверной провинщи также какъ пред- 
ставители вышеприведенныхъ родовъ. Хотя и очень рЪдко, 


_ многе изъ нихъ были найдены на горахъ южныхъ странъ, 


или даже въ равнинахъ, куда они несомнфнно были зане- 
сены случайно съ горъ. 


Такъ РеюорвЙа Богеа!з была найдена Пфейлемъ въ 
восточной Пруссии !) и Ш1эдте въ Дани ?). 


Рафгориз зерфеп10от$ и Мебма Пурегфогеа найдены Ге- 
ромъ, первый въ ЖеневЪ 3), а второй на Альпахъ, на вы- 
сотЪ отъ 6000 до 7000 футовъ*); первый найденъ также 
въ Дании 5). 


Гапа ]1аррошса и СоссшеЙа фтНазаафа найдены Стефен- 
сомъ въ Великобритании 5). 


Меча шуаП$ найдена на Савойскихъ альпахъ 7), на 
Монъ-Роза 8) и въ Ломбардии Э). 


` 1 0. РЁей: Пе Каетаята уоп 05- ипа Уез{-Ргеиззеп. Въ «Зе тег Еп- 
фото]о1зсВе ХеНипо»›. 1857, р. 52. 


2) Г. С. Эсв1ба+е: Сепега о& вресез оё Паптаткз Ееи®егайа. Куоъеп- 
Вахп. 1841. 


3) Неет: 1. с. р. 52. — 4) Неет: |. с. р. 51. — 5) Бев1бафе, 1. с. 
6} Б5ерВепз: А зузетас Сафа]осие о ВешзЬ Тшзек+з. Гоп@оп, 1829. 


7) Г. Еаагшате и Гафоп]Ъёпе: Еаипе епюотоо1аие #гапсалве. Со!вор- 


_ 46гез, +. Г. 1854. 


В Неехт: 1. с. р. 56. 


°) У1Па: Саёа]осо 4е Со]еомет 4еЙа Готфатгба. М!ало. 1844. Этотъ ав- 
торъ приводить и № 67а а’сйса, но съ вопросительнымъ знакомъ (р. 17). 
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Ную из ршей найденъ въ Бельми '), въ Австрии °), и 
въ восточной Прусеи 3). | 

Гербаго1ез ТотеаШз былъ найденъ въ Курлянди (Ка- 
валль) и въ Горкахъ (Балл10нъ), но такъ рфдко, что мы 
можемъ считать его случайно залетфвшимъ въ эти м%ет- 
ности. 

Тоже должно сказать о Геругиз агейсиз найденномъ въ 
Саратов (Балл1ономъ), въ Самарф (Фаустомъ) и въ 
Лифляндии “). 

Факты эти нисколько не м$шають намъ разсматривать 
перечисленные здфсь виды какъ географически характерныхъ 
представителей сЪвера. Продолжаютъ же смотрфть на пели- 
кановъ и Зуггпарёез рага@охиз какъ на птицъ южныхъ, между 
тЪмъ какь они были находимы и въ Москв$ и въ Ярославл$. 
Какъ въ этомъ, такъ и въ другомъ случаБ чрезвычайная 
р%дкость появлен1я этихъ животныхь въ одной странё и 
обыкновенность ихъ! въ другой, позволяютъ намъ считать 
послфднюю ихъ настоящей родиной, а первую лишь м$ет- 
ностью, въ которую он попали случайно, занесенныя бурею 
или другимъ какимъ образомъ. 

Мы пришли такимъ образомъ въ заключению, что въ с$- 
верно русской провинщи палеарктическаго царства находится 
очень небольшое число географически характерныхъ видовъ; 
всего около 30. Число это современемъ вЪ$роятно будетъ 
увеличено, такъ какъ я оставиль безъ вниман!я множество 
мелкихъ видовъ, географическое распространеше которыхъ 
намъ совершенно неизвЪстно. Этими географическими фор- 
мами мы должны воспользоваться теперь для опредФленйя 
границъ нашей провинщ!и. 

Начнемъ съ Финляндии. Фауну жуковъ этой страны мы 


1) Сада]осае 4ез шзесез Со]6ор+тез 4е 1а Веюдиае. Въ Аппез 4е ]а Вос. 
Епюто]001аае Ве]се. ВгахеПез. 1858, р. 195. 

3) Вед епрасвег: 1. с. — 3) РёеИ: 1. с. 

4) оС1шшегёВа]: Саба]ораз со]еор{егогит Тлуошае. Юра. 1829. 
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должны соединить съ сЪверно-русскою. Это было уже выска- 
зано окончательно Меклинымъ, хотя и не доказано имъ 
точными данными '). Мы придерживаемся этаго мнЪфн1я, не- 
смотря на то, что въ Финляндм найдено около двадцати 
видовъ жуковъ, не водящихся въ Росси. Изъ числа этихъ 20 
видовъ почти половина водится въ разныхъ странахъ запад- 
ной Европы, а остальные свойственны Финляндш. ЁКъ числу 
послФднихъ относятся главнымъ образомъ мелюе Уарвуйш- 
дае Меклина и Маннергейма, которые современемъ в5- 
роятно будуть еще найдены, если не во всей Росби, то по 
крайней м$рЪ въ ея сБверныхъ губерняхъ. Н$которые дру- 
ге вБроятно потеряютъ право считаться особыми видами, 
такъ какъ признаки ихъ черезъ-чуръ искусственны. 


Мы можемъ указать теперь на слфдующихъ жуковъ, от- 
личающихъ присутств1емъ своимъ финскую фауну отъ фауны 
другихъ с$вервыхъ губерюй: 


Т. Виды исключительно свойственные Финляндии: 


Пуегойлевиз гай Вогах За. Руо Ко]\епуз вав. 
Нз$ег рипсбабиз За. ХуШа Пуа БавШ. 
ХУорВиз апа$ Зав. 


ВсЪ эти виды принадлежать къ такимъ родамъ, друше 
виды которыхъ встр$фчаются безразлично, если не во всемъ 
палеарктическомъ царетвЪ. то по крайней мЪрЪ въ н$еколь- 
кихъ провинщяхъ его. Географическое распространене ви- 
довъ ХуюорВШаз заслуживаеть впрочемъ особаго внимая, 
потому что есть вамеки, что родъ этотъ, современемъ, бу- 
детъ разсматриваемъ какъ географически-характерный для 
фауны сЪвера. 


1) ‹Финская фауна никакими границами не можеть быть отдфлена отъ евро- 
пейской Россш›. Меклинъ: О теографическихъь предфлахъ фауны Финляндии. 
Труды перваго съфзда русскихъ естествоиспыталелей. Петербургъ. 1868, стр. 174. 
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1. Виды ВСТРЬЧАЮЩЕЕСЯ ВЪ Финляндии и ВЪ ЗАПАДНОЙ ЕВРОПЪ 
(Въ ПОСЛЬДНЕЙ БЕЗРАЗЛИЧНО): 


ПузеВита$ рапсаба$ Пе]. Еи15 МиаеПем Ег. 
Вешыеат Паштега]е 5%. Е] 1$ аепеиз Май. 
Тгосодегта шотат НгЬзё.  НурорШоейз 1опоа$ @уУП. 


И эти ве$ виды принадлежатъ къ родамъ безразличнымъ. 

Мы видимъ, слфдовательно, что въ Финляндш дЪйстви- 
тельно н$Ътъ ни одной формы, ни одного рода, который 
существенно отличалъ бы фауну ея отъ сос$днихъ странвъ. 
НЪтъ тутъ также ни одной формы. которыя отличаютъ фауну 
сфверогерманской равнины. Уже эти обстоятельства указы- 
вають намъ на довольно т$феное сродство между финскою и 
сЪверно-руескою фаунами, сродство, которое оказывается не- 
сомн$ннымъ, если мы обратимъ вниман!е наше на то, что 
мног1е изъ числа географическихъ жуковъ сфверной Роса 
встрфчаются и въ Финлянди. ДЪйствительно, изъ числа по- 
слфднихъ въ Финлянди найдены: М15содега атсЯса, Сутафор- 
{етиз 4о]аЪгафиз, Асабиз агсИси$, ораспз, БПрва 1аррошеа, 
Э(епогасВемз аепеиз. Рагусапорву!з апай$. 

Я укажу здбеь на то интересное обстоятельство, что 
въ меридланЪ Петербурга географическя формы с$зера 
спускаются далЪфе на югъ, ч$мъ въ пред$лахъ Финляндии. 
Такъ, въ окрестностяхъ Петербурга найдены сл$дующе гео- 
графически характерные виды, ве водяплеся въ Финляндии: 
Тгаспурасвуз ИеИегуен, ЕарЬгиз 1арротеиз, Мебта вурег- 
Ъогеа, шуа|з, РеорЬИа ЪогеаМ5, оспойса, Рафгориз зербештю- 
113, 1аррошеиз. НуюБиаз ршей, Геругиз агсЯсиз, Тгаеозота 
Черзатиат, Тлпа 1аррошса, СосстеПа фНазаада. 

Изъ числа безразличныхъ видовъ сЪфверной Росеи въ 
Финлянд!и водятся почти всф, какъ показываетъ. это налть 
списокъ, помфщенный въ глав «Московская провинщ!я». 
Не найдутся тамъ только представители слфдующихъ 0ез- 
различныхь родовъ: Вад ег, Ну@горюИаз, Вегозиз, Огесо- 
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е№ аз, Эгопеу $, Твутааз, ОНоша, БИуапаз, Аттоесиаз$, 
Ошодегиз, Гаста. Но можеть быть и они найдутся еще тамъ, 
такъь какъ многе изъ числа ихъ уже найдены въ Лапландии. 

ВсЪ эти факты, подкрфпляемые еще т5мъ, что въ Фин- 
лянди водятся даже случайно характерные виды СЪверной 
провинщи, позволяютъ мнЪ допустить вышеприведенную 
мысль Меклина. Основываясь на нихъ, мы имфемъ право 
формулировать характеръ фикской фауны слЗдующимъ обра- 
зомъ: финская фауна есть сЪверная, лишенная большей части 
географически характерныхъ видовъ провинци вел$детв1е 
близости экватор!альнаго предЪла гослЪдней. Отсутствующие 
характерные виды замфнены здфсь нЪкоторыми другими, 
исключительно свойственными Финляндии, и еще н$5сколькими, 
переселившимися въ нее изъ западной Европы, но еще не 
усифвшими пробраться въ сосфдн1я губерюя сЪверной Рос- 
и (?). 

Въ высшей степени важно было-бы изсл®довать вопросъ, 
не суть-ли вышеприведенные, исключительно Финлянди свой- 
ственные виды жуковъ, только викарные формы такихъ пер- 
воначальныхъ видовъ, которые заслуживаютъ быть назван- 
ными характерными для сЪверной провинщи или такихъ, 
которые встр$чаются безразлично въ н%Ъеколькихъ другихъ 
провинщяхъ палеарктическаго царства. Такъ, легко можетъ 
быть, `что Пеыгойлеви$ гайбогах есть викарная форма 
О. рабезсепз, Ру@о Ко]\меп$8 — викарная форма Р. ае- 
ргеззив. 

Высказанное здЪсь мнЪн!е объ общемъ характер$ фауны 
Финляндии пр1обр$тетъ еще большее значене, если окажется, 
что географически характерные виды сфвера, не встр%фчаю- 
_пуеся въ Финляндш, идутъ далЪе по направлен1ю къ полюсу, 
чмъ тБ, которые найдены въ Финляндии. 

Скандинавск!й полуостровъ, жуки котораго тщательно 
изучаются уже почти столЪт1е, долженъ быть раздфленъ на 
двБ части, сфверную и южную, рЪзко отличающияся другъ 
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отъ друга по своей фаунз. Въ этомъ отношени я сл$дова- 
тельно совершенно согласенъь со Шмарда '). 

Въ южной половинЪ этого полуострова, по Гиллен- 
галлю *) и Томсону ®), водятся: 


Хаюгиз 510008. 
Озшо4егта егетиа. 
Отогийи$ 101$. 

» уат1а0 $. 
Мею]оша ущеатив. 
Ро]урвуПа Ё1о. 

Сорт паг. 

Тлсапаз сегуцв. 
Оогсиз рагаеПортрейав. 
Сарпо@1$ фепеб1ош5. 


Рвозрпаепиз Ветру еги$. . 
РетщарвуЦаз фезбасеиз. 
Тифопа тадепв. 
Мо]у{фез сотопафив. 

›  сегтапив. 
Геюориз перо10$и8. 
Типатева сотама. 
Етгоафез #афег. 

ВозаПа арша. 
и н$зкоторые друше. 


Все это жуки, не ветр5чающтеся не только на сЪверз 
Росси и въ Финляндш, но даже въ средней Росси “). Ни 
одинъ изъ родовъ, къ которымъ относятся эти виды, въ пре- 
дЪлахъ европейской Росеаи нейдетъ далБе сфверной границы 
южнорусской фауны. Въ Швещи же они найдены въ Гот- 
ланди, а. мног1е близь Стокгольма. | 

Фауна сЪверной части Скандинавскаго полуострова ли- 
шена этихъ, перечисленныхъ здЪсь родовъ и видовъ. Но за 
то мы находимъ тамъ уже большую часть жуковъ, признан- 
ныхъ нами географически характерными для сфверной про- 


винщи, именно: 
М№МПзсоега, атс@са. 
Тгаспурасвуз Хецегжеаи. 
Мефма шуаЙз. 

Реорв!а, Ъогеа$. 
Сутафорвегиз ао]афгафиав. 


Асариз атсЯсив. 
юПрва, 1аррошса. 
Рёегоота Еотз&гоепи. 
Зупеа рей\Цае. 

Тлиа |аррошса. 


*) Бсвшаг@4а: Сеостарызсве Уегргейние 4ег ТЫеге. Карта. 


?) @уПепва!1: Тшзесёа, зуес1са ес. 


3) Твошвзоп: ЭКап@тауеюз Со]еоркега, ес. 
*) Только Озто4егта егетиа найдена въ Финляндии. 


ы’ 


Геругиз агсйсив. Тгаеозота 4ерзагнии. 
Нуо $ ршей. Распу4а Богеайз. 
СосстеПа Назаада. 

Одни и тфже географическая характерные виды встр$чаются 
слЪдовательно, какъ въ сфверной Скандинав1и, такъ и въ с*- 
верной Росси, а это доказываетъ намъ, что 0обЪ страны при- 
надлежатъ къ одной и той же географической провинции. 
Есть даже одинъ видъ, именно ОйотвупсВи$ гио0$из, который 
до сихь поръ найденъ только въ Норвегши и въ окрестно- 
стяхъ Петербурга. 

Но совершенно также какъ въ Финляндш, такъ и въ с5- 
верной Скандинавши, мы встрфчаемъ нЪсколько видовъ Или 
исключительно ей свойственныхъ, или найденныхъ еще въ Лап- 
ланди. Таковы: Райгориз габттрепиз, Р]афузта агсЫса, Вет- 
Мет Стари, Асафиз зеггсогиз, Асариз Иейегжедн, Ну@го- 
рогиз 1арропиш, Неорвогиз !еппзсиз, БогеаПз, Расву{а зер{еп- 
$10115. НЪть однако рёшительно-ни одного такого рода въ сф- 
верной Скандинав!и. который не имЪль бы представителей 
въ сфверной Россш. Поэтому присутсте перечисленныхъ 
здЪеь видовъ не можетъ заставить насъ провести рЪзкую гра- 
ницу между фаунами этихъ странъ. Пока они указываютъ 
намъ лишь на существоване особыхъ условй въ Скандина- 
вши. побуждая насъ отличить эту страну какъ особую зооло- 
гическую область сЪверной провинци. Но очень можеть 
быть, что современемъ, когда фауна береговъ Ледовитаго 
океана будетъ извфетна лучше чмъ теперь, мы убЪдимся, 
что эти виды, пока исключительно свойственные Скандинавия, 
окажутся арктическими формами, для которыхъ Финляндя, 
Петербургъ, Ярославль и Колывань суть пункты уже слиш- 
комъ южные, не могуще представить тЪхъ условй, которые 
необходимы этимъ жукамъ и которые они находять реали- 
зованными на горахъ сфверной Скандинави и Лапландии. 

Подвигаясь далЪе на западъ, мы встр$чаемъ въ Исландии 
фауну, очень схожую съ фауною сЪверной Росси. Штау- 
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дингертъ ') нашелъ въ Исланди 81 видъ жуковъ, изъ числа 
которыхъ 70 встр$заются безразлично въ палеарктическомъ 
пцарств$, 4 суть характерные виды с$верной провинции, а 7 
исключительно свойственны Исландии. 

Характерные виды сЪфверной провинц1и, найденные въ 
Исланли, слфдующе: Сушаборегиз ао]афгабаз, Р]абузта Бо- 
геа]е, Мера Пурегрогеа, Арво афиша. 

Интересно. что изъ. числа этихъ характерныхъ видовъ 
только одинъ первый встрЪчается въ Финляндш, что отчасти 
подтверждаетъ мое предположен1е, высказанное выше. Инте- 
ресно далЪе, что Р]абузта Фогеа]е найдена пока только на 
Таймурскомъ полуостров$ и на Боганид$ 2), а Арпоз а]- 
раз — только въ Лапландии 3) и въ сфверной Сибири “). 

Виды исключительно свойственные Истанди сл$дую- 
пе: Сааб уз пибеепа, Нота]оа фгшофаба, ехсеПепз. 15- 
]ап@1са, шота, Охурода 1ап@еа, ОштаНат аеео]а, слф- 
довательно шесть видовъ изъ семейства К{арпушидае, и 
одинъ изъ семейства Сага1@ае, т. е. изъ тфхъ двухъ се- 
мействъ, которыя доставляютъ наибольшее число характер- 
ныхъ видовъ во всей сфверной провинц!и. Касательно только 
что перечисленныхъ здЪсь видовъ, исключительно свойствен- 
ныхъ Иеландш. я полагаю, что современемъ ве они ока- 
жутся викарными формами видовъ безразличныхъ. водящихся 
въ континентальныхъ странахъ палеарктическаго царства и 
по всей вЪфроятности, въ его сЪверной провинции. 

Вообще вс виды жуковъ, встр$чающеся въ Исландии, 
распред$лены въ слфдующихъ родахъ: 


Мела. о Эобадаяюае омоо о. оооАбевосов о О 
Мобор Из. . 1 Руша. . 1 Аша . 0. 


") Зап 1тсег: Ве1зе пасВ 13]ап4. Зе тег епюто]ов15еве ЙейзевтИи. 1857, 
р. 209. 

*) М!адепаог##: Эичзсве Веве, ес. 1. с. 

3) Сешш1шаеги Наго!@: Са4а]00з ес. 

*) бетш1исеги Наго!4: Сафа]осиз ес. 
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Вга4усеПаз . 1 АМеосвата. 1 Арпод® 1 
Тгесвиз . 1 СгеорШа$. 1  Стуропурпиз 1 
Вешые1ат 2 Гайто 1 Мал в 2 
Сутафор{егиз 1  Мстауштма, 1 Рапаз 1 
Асариз . 1  Гезеуа. 1 Вагупой$ 1 
Ну4горогиаз . 1  ОтаНам 4 Тгорфвогиаз. | 
Сегсуоп . 3 Кепаз. . 2 Ойотупева8 3 
_ Саборз . 1 Стгурюрвасз. 83  ЕггЬшая 2 
Нота]офа, . 11 Абщама. . 3 Вптопеи$ | 
Охурода. 2 Мусеаеа, . 1 [Р15з04ез . 1 
Тасыти$. 1 Турваеа 1 Сгузотеа . 1 
Опей!из . 4 Вуггваз 1  РЬгадота. 1 
РЬ]опаз. 5 Суйшз. 1 Гама 1 
81 

По семействамъ они распредЪляются слфдующимъ образомъ: 
Сата1ае.[ . 11 Сгурюрвае1дае 8 Маасо4егии9ае 2 
Е 33 Га Ф0ае:: с, 1. Рымае,. -..; 1 
Нудгорь94ае. 3 Вугш. . . 2 Отеош9ае . 9 


ЭИраае. . 1 Бсагафае@ае . 1 СтузотеНаае. 2 
Эбарпуш4аае. 34 Емепдае. . 1 , 
81 

СлЪдовательно 11 Тегатега и 70 Режатега. 

Изъ этого 0бзора фауны жуковъ Исланди мы видимъ, 
что она принадлежить къ с$верной провинти палеарктиче- 
° скаго царства и что главная отличительная черта ея со- 
стоить въ совершенномъ отсутстыи везхъ жуковъ группы 
Нееготега, въ чрезвычайномъ преобладании Х{барвуШидае 
(около 40/0) и въ присутстви н$которыхъ викарныхъ формъ, 
вызванныхъ къ существован!ю вмявн1емъ островныхъ условай 
на н$которые безразличные виды. 

Въ Гренланди Ш1эдте 1) приводитъ слфдующихъ жуков?ъ: 


1) Бев1оеа%фе: Оерегясв+ 4ег Г.апд-, Заззутаззег- ип ОЁ{ег-Аттородеп Сгбп- 
1ап48. ВегИпег Ешото]орлвеве Хейиия 1859, р. 134. | 
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Мерма шхаПз, Рабтобаз Пурегогечз, Вга@усеЙаз состайиз, 
Вет спит Стари, Сутаборегиз ао]атафаз, Сбугшиз орасиз. 

_ Все это жуки палеарктическаго царства; три изъ числа 
ихь географически характерны для сЪфверно-русской провин- 
ци; одинъ — для сЪфвера Скандинави и для Лапландии, 
остальные два — безразличные. Это показываетъ намъ, что 
фауна Гренланди иметь чрезвычайно большое родство съ 
фауною нашей провинци. Мы просто можемъ разематривать 
первую какъ до крайности обЪдифвшую фауну сЪверной 
Скандинави, не ии$ющую даже своихъ характерныхъ. исклю- 
чительно ей свойственныхъ видовъ. 

На островахъ Меллвиля и на Лабрадор жуковъ до 
сихъ поръ совс$мъ не найдено '). 

Фауна жуковъ Новой Земли намъ извфстна чрезвычайно 
мало. Авторы упоминаютъ только о двухъ видахъ, найден- 
ныхъ тамъ, именно: Р]айфузта Глетом и Свтузоте!а, зереп- 
ф1опа$. 

Ни тотъ, ни другой изъ этихъ видовъ (если они только 
имфютъ право на Такое назване) не встр$чаются на конти- 
нент$ сфверной провинци. Первый найденъ еще на Уна- 
лашкЪ. Касательно втораго я полагаю, что онъ окажется 
викарною формою какого-нибудь безразличнаго вида. Въ 
удивлен!ю моему этотъ видъ вовсе не упоминается въ кала- 
логахъ европейскихъ жуковъ 2). Никто изъ русскихъ энтомо- 
логовъ не владфетъ этимъ рЪдкимъ животнымъ; во время же 
посфщен1я коллекций Петербургской Академтш Наукъ я былъ 
занять такой массой разныхъ вопросовъ, что совершенно 
упустилъ изъ вида настоятельную необходимость новаго изу- 


") Зе шатгаа: Сеостармзсве Уегртейиис дег ТЫете, р. 229. 

2) Зфе!п: Саба]осаз соеорегогит Епгорае. ВегоПю1, 1868. Также не быль 
упомянутъ этотъ видъ въ предшествовавшихъ издаюмяхъ этого каталога, обработан- 
ныхь Шаумомъ. Это, мнЪ кажется, объясняется только тфмъ, что этотъ видъ опи- 
санъ Менетр1э въ сочинеши Миддендорфа: Эилеве Везе 1]. с., въ которомъ 
НИКТО ИЗЪ ЭНТОМОлоговЪ не искаль европейскихъь жуковь; а можеть быть Моуа)а 
Геша, не причисляется ими къ европейскимъ островамъ ! 
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чен1я этаго жука. Не помню даже владЪфеть ли музей Ака- 
деми этимъ листофдомъ. 

Хотя еще нфтъ никакихъ свфдЪн!й о фаун$ жуковъ Но- 
вой Земли. мы можемъ предполагать, что она принадлежитъь 
къ сфвернорусской провинщи, тфмъ болфе, что она нахо- 
дится между двумя странами, населенными несомнфнно сход- 
ною фауною, между сфверной Америкой и Росаей. 

Очень мало изслФдована также фауна с$верной Сибири. 
но на основаши уже имбющихся данныхъь мы можемъ пред- 
полагать, что она мало чЪмъ отличается отъ фауны другихъ 
частей сЪфверной провинц!и, во всякомъ случаЪ не болфе, 
ч$мъ отличается фауна СЪ$верной Росси отъ фауны Скан- 
динав!и. | в | 

Изслдоватшя, произведенныя на Таймур$ и Боганид$, въ 
окрестностяхъ Якутска и близь Удскаго, въ Охотск и на 
сфвер$ Камчатки, дали намъ возможность сдфлать сл$дую- 
пе выводы: 

Въ сЪверной Сибири. по настоящее время, доказано при- 
сутсте 208 видовъ, какъ это видно изъ различныхъ спис- 
ковъ моего сочинен1я; изъ этаго чиела: 

51 видъ принадлежигъь въ числу характерныхъ для с$- 
вернорусской провинщи. 

23 вида свойственны исключительно сфверной Сибирн. 

134 вида встр$чаются ‚безразлично въ палеарктическомъ 
парствЪ. Это число безразличныхъ я могъ бы утроить. ДЪй- 
ствительно, я не вижу причины. почему бы не могъ жить 
въ сфверной Сибири такой видъ, который уже найденъ и въ 
Колывани и въ Нерчинск$ и доходитъ въ пред$лахъ евро- 
пейской Росси до береговъ Ледовитаго океана. А такихъ 
видовъ очень много, какъ видно въ моемъ каталог$ Москов- 
зкой провинции. = 

Приведенныя здЪсь числа, а еще тфмъ болЪе исправлен- 
ныя въ смысл нашего замфчан!1я касательно безразличныхъ 
видовъ, прямо показываютъ намъ, какъ мало отличается 

9 


— 122 — 


фауна сЪверной Сибири отъ фауны сЪвера европейской Рос- 
си или европейскихъ странъ сЪфверной провинщи вообще. 
Я совершенно согласенъ поэтому съ Меклинымъ, который 
соединилъ фауну западной Сибири съ сфвернорусскою еще 
прежде меня !). Не согласень я съ нимъ только въ томъ, 
что онъ отдЪляетъь меридланомъ Байкала фауну восточной 
Сибири отъ фауны западной. Вообще должно замфтить здЪеь, 
что авторы слишкомъ обобщали факты, перенося результаты, 
добытые при изучени южной Сибири, къ сЪвернымь окраи- 
намъ ея. Такъ Ершовь и Фильдъ ?) раздфляютъ Сибирь 
на три части, границы которыхъ почти совпадаютъ съ мери- 
данами, и отличаютъ сл$довательно три фауны бабочекъ. 
По моему мнфн!ю фауна всего сЪвера Сибири есть одно не- 
прерывное цфлое, нераздфльно связанное съ сфверной Рос- 
слей, несмотря на присутстве Уральскаго хребта, которому 
нЪфкоторые энтомологи, какъ напр. Мочульск1й, придавали 
прежде слишкомъ большое значенте 3). МнЪне мое совер- 
шенно подтверждается т$мъ, что весьма мноше географиче- 
ски характерные виды сЪверной Росаи распространены по 
всей Сибири до Камчатки включительно, таковы: 


Еарйгиз 1арротетз. Сушаборегиз 4о]афгафиз. 
Ве за агсйса. ЭПрВа, 1аррошса. 
Виды Мела. Рёего]ота, Еогзгоепи. 
Раёгориз 1аррошеиз. Нуогаз ршей. 
Ре ор Ца БогеаИв. еругаз агсйЯсив. 
Р]абузта уйтейт. Тгаеозота, аерзагиии. 

› рогезе. Распу{а, Богеа/$. 
М15со4ега, атс@са. СосстеПа, фгНазслада.. 


——— 


1) Маек!1п: Вегас гаг Кепо&5; дег зосепапи{еп уаггепаеп Еогтеп ес. 
}. с. и Вейгас гаг Кепи\$з 4ег хеостарызсвеп Уегргейиие ег. 1. с. 

*) Ершовъ и Фильдъ: Каталогь чешуекрылыхъ Россйской Имперн. Петер- 
бургь, 1870. Карта. 

3) Что Уральсый хребетъ ве оказаль препятствй клопамъ, переселявшимися 
изъ Европы въ Сибирь, къ этому результату пришелъь и Ошанинъ: О сибирскихъ 
полужесткокрылыхъ внасфкомыхъ. Москва. 1870, стр. 18. 
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НЪкоторые изъ числа этихъ видовъ, напр. СосстеПа, &1- 
Газслада, Сушафорегиз 4о]афтабаз, БПрва 1аррошса, найдены 
даже въ бывшихъ русскихъ с$веро-американскихъ владф- 
НЯХЪ 1): 

Упомянутые выше виды, исключительно свойственные с$- 
верной Сибири, тоже нисколько не подтверждають взглядъ 
Меклина, тЪмъ боле, что видовыя права ихъ далеко еще 
не установлены окончательно, а напротивъ находятся въ 
сильномъ подозрфнш. Большинству энтомологовъ они из- 
вфетны только по наслышк$, или по краткимъ д1агнозамъ. 
Какъ бы то ни было впрочемъ, эти виды, даже если будутъ 
допущены, нисколько не разбиваютъ мой взглядъ на един- 
‚ство фауны всей сЪверной Сибири. Они распредЪлены въ 
Сибири такъ, что: 

8.изъ числа ихъ свойственны сЪверу восточной Сибири 
и Камчатк5 вмЪет$. 

1 изъ числа ихъ исключительно с5верной Камчатк$.. 


7 › › исключительно западной Сибири. 
г: в › распространены по всей сЪверной Си- 
бири. 


Распространене ихъ явствуетъ изъ моего списка харак- 
терныхъ видовъ провинщи. 

Въ предидущемъ мы одновременно выяснили себЪ поло- 
жительные признаки с$верной провинщи палеарктическаго 
царства и объемъ ея. Мы познакомились какъ съ тфми ви- 
дами, присутств1е которыхъ характерно для фауны этой про- 
винцши, такъ и съ т5ми странами, которыя должны войти въ 
составь ея. Мы убЪдились такимъ образомъ, основываясь 
только на положительныхь признакахъ, что къ сфверной про- 
винщи принадлежать слфдующ!я страны: 1) СЪверъ Евро- 
пейской Росеш, включая и Финлянд1ю. — 2) СФверъ Скан- 


1) Маппегве!ш: Вейгас хаг Ка егалпа 4ег А]еийзсВеп Шшвеш, ес. Вие- 
Яп де Мозсоп 1843, №. 1; 1852, Мо.М№. 1и 2; 1858, №. 2. 
= * 
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динавскаго полуострова. —3) Исландя. — 4) Гренландя. — 
5) Новая Земля. — 6) Вея ефверная Сибирь, включая сюда 
всю (?) Камчатку. 

Относительно фауны Шпицбергена, Медвфжьихъ остро- 
вовъ, Янъ-Майяна и острововъ расположенныхъ въ Ледови- 
томъ океанф близь береговъ Сибири мы не имфемъ никакихъ 
свфдЪюй и должны поэтому воздержаться отъ всякихъ суж- 
ден1й. Боле чфмъ вЪроятнымъ кажется мнЪ, однако, что вс 
они тоже принадлежать къ нашей сЪверной провинщи. Это 
открытые вопросы, къ которымъ должна теперь тягот$ть любо- 
знательность ученыхъ энтомологовъ. Отъ разъясненя ихъ 
зависитъ, между прочимъ, разр шене многихъ другихъ инте- 
ресныхъ вопросовъ географической зоолог, каковы напр. 
вопросъ о викарныхъ формахъ, вопросъ объ относительной 
древвости тфхъ и другихЪъ видовъ и т. д. и т. д. А 

Не только присутетыемъ вышеуказанныхь видовъ обу- 
словливается характеръ сфверной провинщи. Онъ усиливается 
еще нфкоторыми отрицательными чертами, именно отсутстйемъ 
такихъ видовъ, которые являются совершенно безразличными 
въ другихъ провинщяхъ палеарктическаго царства. Мы долж- 
ны быть чрезвычайно осторожными при установлени этихъ 
отрицательныхъ черть, какъ вездф, такь и въ нашемъ во- 
прос$; отрицательные признаки наблюдаются очень трудно и, 
собственно говоря, могутъ имфть научное значене только 
тогда, когда познаше фаунъ разныхъ мЪстностей будетъ до- 
ведено до значительной степени совершенства. Въ настоящее 
время вс наши заключен!я объ отсутств1и какого вибудь 
насфкомаго въ той или другой м5стноети основываются лишь 
на томъ, что въ данномъ каталог$ оно не упоминается. Нидто 
не беретъ на себя смФлость утверждать совершенно положи- 
тельно, что такой-то жукъ здесь не водится. Вел$детве та- 
кихъ-то соображенй я, несмотря на то. что въ с$вернорусской 


провинции не найдено множество видовъ безразличныхъ для 
остальныхъ, останавливаю вниман1е читателя только на весьма 
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немногихъ изъ числа ихъ, отсутствие которыхъ кажется мн$ 
положительно дознаннымъ. Такой тщательный выборъ позво- 
ляетъ мн$ указаль слфдующе виды и роды, отсутствующие 
въ сфверной провинщи: 


Ргосгиз{ез сопасеиз. Елзотз оуаиа. - 
Сатафиз сопуехиз. ›  @еопеадлв. 
50$ риписафи$. А]орви$ Ят1еиафав. 
Спет10$и$ саезив. С]уфиз аеиз. 
Агабиз абгеулайлз. ›  уегфаза. 
Сассомшз Эевтефе!. Ехосепга$ азцашеив. 
ОхуШугеа зисйса. Орегеа рир|ада. 
Согаефиз е]афлз. _Рвуюеса ерШррии. 
Тисво4ез арлагиа$. » п1от1соги18. 
Рейштиз {етогаНз. Апаезеыз фезбасеа. 
Сегосота ЭсПаейетт. Риюпиз сог1ат1из. 


Гуа уезсахома. 

Я подчеркнулъ т$ роды, которые вовсе не имфютъ пред- 
ставителей въ странахъ принадлежащихъ къ сфверной про- 
винщи. На самомъ крайнемъ сЪверБ повидимому отсутствуютъ 
всЪ Нееготега, за весьма немногими исключен1ями; совер- 
шенное отсутств1е ихъ мы видимъ въ Исланд!и и въ Гренлан- 
жи. Упомянутыхъь исключен! я знаю весьма немного; такъ 
Руо 4ергеззиз найденъ на БоганидЪ. 5софо4ез аппа]афиз — на 
зимнемъ берегу и близь Удскаго. Ое4етега 14а — на зими- 
немъ берегу; въ Лапландш встр$чено больше Нейегошега, 
чЪмь въ другихъ странахъ, лежащихъ также далеко на сЪверф; 
тамъ найдены даже виды изъ семейства Тепебгош@9ае. 

Касательно представленнаго здесь списка я долженъ сдф- 
лать нЪфсколько замфчанй. НЪкоторые изъ приведенныхъ тамъ 
видовъ, именно Ртосгиз{ез сот1асепз и Спеш1 0$ саезиз найде- 
ны въ такой мфотности гдЪ еще встрЪ$чаются, даже геогра- 
фически характерные виды сфверной фауны, именно въ Пе- 
тербург$, а ГуИа уеясюна—въ ЯрославлЪ. Въ дальнфйшемъ 
я покажу, что какъь Петербургъ, такъ и Ярославль находятся 


— 126 — 


въ весьма близкомъ разстояни отъ экваторлальнаго предфла 
сфверной провинци, посл$дн!й даже въ пограничномъ про- 
странств$; поэтому васъ нисколько не должно поражать 
одновременное присутств!е весьма небольшаго числа харак- 
терныхъ представителей сБвера и еще мёньшаго числа без- 
различных видовъ, въ болБе сфверныхъ странахъ не встр%- 
чающихся. Беф остальные виды нигдЪ не найдены въ пре- 
дфлахъ сЪверной провинции, ни въ европейскихъ стравахъ ея 
ни въ азятскихъ. Только касательно Скандинави я долженъ 
сдфлать оговорку. Твошзоп, разработывая скандинавскую фау- 
ну, къ сожал5ншю не обратилъ должнаго вниман1я на р%$зкое 
различ1е замфчаемое въ фаунахь сЪверной и южной части 
этого полуострова, а потому недостаточно подробно указы- 
ваеть на мЪфстонахожден1я видовъ. имфющихъ въ моихъ гла- 
захъ особенно важное значен1е для зоологической географии. 
Очень можетъ быть поэтому. что относительно сЪверной Скан- 
динав1и мои заключен1я объ отсутств!и тамъ вышеперечислен- 
ныхъ видовъ окажутся не совефмъ точными. 

Постепенное уменьшен1е численности видовъ по напра- 
влен!и къ с$веру, есть явлене весьма обыкновенное въ гео- 
граф!и животныхь и насъ нисколько не поразило-бы отеут- 
стые вышеперечисленныхъ видовъ въ нашей сЪверной про- 
винци, если бы оно не произошло такъ внезапно и одно- 
временно. ДЪйствительно, полярный пред$лъ ихъ раепро- 
странен1я проходить между Москвою и Ярославлемъ; здЪеь 
внезапно прекращаются слдовательно т$ услов1я, при ко- 
торыхъ повидимому только возможно существован!е этихъ 
жуковъ. Громадная территор1я, лежащая къ сЪфверу отеюда, 
не представляеть имъ убфжища. Это внезапное изчезновене 
изъ фауны какой нибудь страны цфлой группы животныхъ, 
встр5чающихся безразлично въ странахъ весьма несхожихъ 
между собою въ различныхъ отношен1яхъ, заставляеть насъ 
приписывать особое значене этой негостепримной фаун$ и 
отличать ее отъ сосфднихъ. Вотъ почему. въ отсутствйи наз- 


от 


ванныхъ жуковъ въ сЪверной провинщи я вижу одинъ изъ 
характерных хотя и отрицательныхъ признаковъ ея. 

Какъ уже было сказано, на крайнемъ сЪвер$ нашей про- 
винц!и число отсутствующих безразличныхъь видовъ все бо- 
лфе и болфе увеличивается. Прежде всего изчезаютъ виды 
семейства Ме]о1Аае, которыми такъ богаты фауны южныхъ 
странъ. Преобладавн!е Сага1ае и З{арвуй9ае все боле уси- 
ливается, такъ что въ Исландш послфдн1я составляютъ уже 
половину всей фауны, между тфмъ какъ близь южной гра- 
ницы той же провинщи они составляютъ лишь около 1590. 
Совершенное отсутстве Б{арвуши@ае въ Гренланди и на 
Новой ЗемлБ кажется мнЪф. поэтому, весьма поразительнымъ 
явленемъ. 

Въ высшей степени интересно было-бы просл$дить съ 
какою постепенностью изчезаютъ разные безразличные виды 
и появляются характерные по м$рЪ приближен1я къ сЪверу. 
Но для этого мы не имфемъ теперь р$фшительно никакихъ 
данныхъ. 

Отсутств!е достаточнаго числа каталоговъ мфетныхъ фаунъ 
въ Европейской и Азлятской Росси не позволяетъ намъ также 
провести совершенно- точно гразицы сЗверной провинщи. 
Н$которыя данныя дають мнЪ однако возможность намЪтить 
съ приблизительною вфрностью ихъ направлен!е. 

Ледовитый океанъ опред$ляетъ сфверную границу нашей 
провинщи, а Беринговъ и Дависовъ проливы отдфляютъ ее 
отъ сЗвероамериканской. Это границы естественныя. Совер- 
шенно другое нужно сказать о южной границ$. ПослЗдняя 
представляетъ чрезвычайно большой интересъ. обусловленный 
тЬмъ, что ни въ Европейской, ни въ Азятской Росси нЪтъ 
рЪшительно никакихъ географическихь преградъ, ни широ- 
кихъ водныхъ бассейновъ, ни снЪговыхъ горъ, которыя могли 

бы служить моментомъ, опредфляющимъ распространене жи- 
_ ВОТНЫХЪ. Замфчу напередъ. что граница эта вовсе не сов- 
падаетъ ни съ изотермою 09°, ни съ предфломъ культуры 


хлфбныхъ злаковъ, ни съ траницею распространения Сегуиз- 
фагап@из, какь это думаеть Бсвшагаа (1. с. р. 226). 

Приступимъ теперь къ опред5лен!ю крайнихъ южныхъ 
пунктовъ сфверной провинцш, насколько позволяютъ эти дан- 
ныя, которыми мы располагаемъ. При этомъ сд$лается яснымъ 
и прохожден1е южной границы. 

Въ окрестностяхъ Петербурга, вмфетЪ со многими слу- 
чайно характерными видами сфверной провинц!и, встр$чается 
также н$сколько изъ’ числа географически характерныхъ 
представителей ея; именно: 


Тгаспурасвуз Хейегжеан. Рвусапорю Пиз апа|$. 
Меча Пурегфогеа. Юбепогаесвеиз аепеиз. 
№МП1<со4ега агсйса. НУюобгаз ршей. 
Агабиз агейсия. Геругиз агейесиз. 

›  орасив. | Тгасозота ерзагиии. 
Т.ербаго1ез Богеа$. Тлпа ]1аррошса. 


СоссшеПа фтНазсада. 

Въ окрестностяхь Петербурга вс эти географически ха- 
рактерные виды сфверной провинци суть большая рЪ$дкость, 
какъ это видно изъ показай Остенъ-Сакена !) и из- 
вЪетно мнЪ изъ устныхъ сообщев!й многихъ петербургекихъ 
энтомологовъ, хорошо знакомыхъ съ фауною ихъ города. Это 
показываетъ намъ, что окрестности Петербурга представляють 
уже очень много неудобствъ для правильнаго размноженя и 
развит1я этихъ географическихъ видовъ. Вебмъ извЪстно, что 
не только насфкомыя, но всф животныя вообще становятся 
очень р%$дкими близь границъ той территорши, къ условямъ 
которой онф уже приспособилисе въ течени в$ковъ. Тща-. 
тельное сравнен1е петербургскихъ экземпляровь указанныхъ 
здБеь видовъ съ экземплярами полученными изъ Лаплавди 
й Финлянд1и показало мнф, что первые не достигаютъ такой 
величины. какъ послЗдне. Но я боюсь придавать этому ре- 


1) Остенъ-Сакенъ: Обзоръ современнато состояня и т. д. 1. с. 
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зультату особое значене и представить здфсь цифры полу- 
ченныя при изм$рен!и, потому что число изелфдованныхъ 
мною экземпляровъ было очень незначительно. Надо надЪ- 
яться, что со временемъ, когда энтомологическая дфятельность 
приметъ болЪе научный характеръ, ч5мъ она имфетъ теперь, 
подобные вопросы заслужалъ особое внимане. 

Изъ сказаннаго здЪфсь ясно вытекаеть намекъ на 10, что 
фауна жуковъ окрестностей Петербурга принадлежитъ къ 
сЪверной провинщи и что Петербургъ расположенъ въ весьма 
близкомъ разстоян!и отъ экваторальнаго предфла ея. Этоть 
намекъ принимаетъ характеръ достовфрно извфстнаго факта 
если я скажу, что во-первыхъ, ни одинъ изъ характерныхъ 
видовъ сфвернорусской провинщи въ западной Росаи не 
встрфчается южнфе Петербурга '). ДЪйствительно уже въ 
Риг$ 2) мы не имфемъ ни одного изъ нихъ, и даже въ Ре- 
вел я въ течене ц$лаго лЬта немогъ найти ни одного, 
несмотря на самые тщательные поиски. 

Съ другой стороны ни одинъ изъ вышеуказанныхъ без- 
различныхъ видовъ, отсутствующихъ въ сфверной Росси, ней- 
детъ далЪе Петербурга къ сЪверу. Близь-же самаго Петер- 
бурга мы замфчаемъ нЪфкоторыя см$шеня сЪверныхъ формъ 
съ указанными безразличными. Все это доказываетъ намъ, 
что близь западныхь береювз Европейской Росси экватомаль- 
ный предъль съверной провинши проходить немною южнте 
Петербурю. Это еще болфе подтверждается фактами, заим- 
ствуемыми изъ географическато распространен1я другихъ на- 
сЪкомыхъ. Такь въ Петербургской губерни уже очень умень- 
шилось число Вворваосега, 3). Изъ рода Арабага здЪсь нЪтЪ 


1) Исключен!е составляютъ только оба вида Герфиго ев. 


2) С1шшег& Ва]: Сафа]осиз ес. 1. с. РгесЬф: Уегхесви1зз ес. 1. с. Ее! - 
зсвег: УегресВп1з5 ес. 1. с. | 

3) Е1хзев: ГерориегепуегхесЬи1зз ег Ошеереп@ уоп 5. Раегзриг&. 
ВоПейп 4. Мозсой 1849 №. 3. З1еуегз: ЗетейетЦисе па @оцуегпетепй 5%. 
Реегзьиги, хазаттепрезе 51$ Маг. 1856. Не]зшеогв. 
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ни одного вида, а вмЪсто того здЪсь уже появляются н%ко- 
торые виды Агеупи$, Наррагева и Сабосо]а, характерные для 
сЪверныхъ странъ. Послфднихъ нЪтъ болфе въ Лифлаянди '), 
а между т$мъ изъ рода Арабага тамъ водятся уже два вида, 
именно Арафига [15 и А. Ша. Повидимому противор$читъ 
нЪсколько высказанной здфсь мысли тотъ фактъ, что въ 
окрестностяхъ Петербурга найденъ видъ изъ рода Слеа@а *), 
не имфющаго представителей въ средней Росаи и свой- 
ственнаго, какъ мы привыкли думать, странамъ болфе юж- 
нымъ. Но очень можетъ быть, что особь, найденная въ Пе- 
тербургВ, залетфла сюда изъ западной Европы, южной Скан- 
динав1и напр. 

Въ моей коллекц!и есть экземпляръ Тгасозота аерзаттата изъ 
Тихвина. Хотя, конечно, ‘По одному виду нельзя дфлать 
никакихъ заключенй о фаун$ какой нибудь мЪстности, но 
все же мы должны придать приводимому здЪсь факту в$- 
которое значен1е, такъ какъ названный здЪфеь жукъ прина- 
длежитъ къ числу географическихъ формъ сБверной про- 
ВИНЦИИ. 

Въ маленькой коллекци жуковъ изъ окрестностей Вал- 
дая я не видфлъь ни одного характернаго вида сфверной’ 
провинци, ни даже случайныхъ. Да будеть мнЪ позволено 
сдфлать изъ сопоставлевя этихъ двухъ фактовъ тотъ выводъ, 
что экватор1лальный предфлъь нашей провинщи проходитъ 
между Тихвиномъ и Валдаемъ, ближе къ первому изъ числа 
этихъ двухъ городовъ, чёмъ ко второму. 

Подвигаясь  далЪе, по направлению къ востоку, ближайпий 
отъ Петербурга городъ, энтомологическая фауна котораго из-. 
слЪдована довольно тщательно, есть Ярославль. Благодаря 


т) БадоЕЁзКу: Гер!Чор{ега Глуошае. Вией 4е Мозсой 1829, №.6, Оефег- 
31с5$ 4ег ЭсьтейегИпеое Глуап4з, пп Фабте 1837 апсе{егЫо{. ВиПейвт 4. Мозсой 
1837 №. 7. Ершовъ и Фильдъ: Каталогь чешуекрылыхъ Россйской Империи. 
Петербургъ. 1870. 

2) Остенъ-Сакенъ: Обзоръ современнаго состоявя, ит. д. 
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Беллю !) мы знаемъ, что въ окрестностяхъ Ярославля 
встрЪчается только одна географическая форма сЪверной про- 
винщи, та самая, которую я получилъ изъ Тихвина, Тгаоо- 
зота Черзатат; кромЪ того здфсь найдено еще 12 видовъ 
изъ числа тфхъ 513, которые признаны мною выше слу- 
чайно характерными для нашей провинц!а. ВмЪст$ съ т$мъ 
здЪеь отсутетвують также вышеприведенные безразличные 
виды, за исключенемъ Тисро4ез арйата$ и Гуа уезсабома. 
НЪтъ здфсь и бабочекъ изъ рода Арабага, упомянутыхъ выше. 
Не найдена также С1сада тощапа. Основываясь на всЪхъ 
этихъ фактахъ, мы можемъ разсматривать Ярославскую фау- 
ну какъ почти совершенно лишенную характерныхъ сЪвер- 
ныхЪ видовъ, но еще не обогащенную т$ми безразличными 
формами, которыя отсутствуютъ въ с$верной провинции. Я 
полагаю поэтому, что Ярославль находится въ весьма близ- 
комъ разстоянйи отъ экватортальнаго предЗла нашей провин- 
щи или даже въ пограничномъ пространствЪ. если оно су- 
ществуетъ. Я укажу здфсь при случаБ на то, что до ре- 
зультата весьма схожаго съ моимъ, дошель и Л. Саба- 
нфевъ, изучая позвоночныхъ животныхъ Ярославской губер- 
ни 2). Онъ говоритъ: «Въ сЪверовосточной половинф Яро- 
славской губерн1и исключительно встрфчаются с$верныя жи- 
вотныя» 3). 

Изъ м$стностей лежащихъ далЪе на восток$ Росси, мы 
имфемъ еще очень мало св5дЪй о фаун$ жуковъ ихъ на- 
селяющихъ. На основан1и собственныхъ изелфдован!й, я могу 
сказать утвердительно, что Нижн!-Новгородъ не принад- 
лежитъ къ с$верной провинци, что сл$довательно экватор1- 
альный предЪлъ послфдней проходитъ сфвернЪе этого города. 
Не только отсутствуютъ тамъ вс$ характерные предста- 


*) Белль: Каталогъ насфкомыхъ и т. д. |.с. — Ве!1, Уегре!сВ 133 ес. |. с. 

2) Л. СабанЪевъ: Матер1алы для фауны Ярославской губернш. ВиПейп 4. 
Мозсой 1868. 

3) Стр. 144 отдфльнаго оттиска. 
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вители сЪвера, но уже водятся въ окрестностяхъ этого города, 
т безразличные виды, о которыхъ было говорено въ предъ- 
идущемъ. 

О фаунЪ Казани, знакометвомъ съ которой я обязанъ 
проф. Балл1ону, позволившему мнф изучить его коллекцю, 
богатую казанскими экземплярами, я могу сказаль положи- 
тельно, что она не относится къ с$верной провинци. Не 
только отсутетвуютъ тамъ р$шительно вс$ сЪверныя формы, 
но водятся здЪсь т$ роды жуковъ, которые характеризуютъ, 
по моему мн$фнию, фауну южнорусской провинции, какъ это 
будетъ подробнфе объяснено много ниже 1). 

Фауна жуковь Пермской губернии мнЪ извЪфстна, нсколько 
изъ коллекщи г. Теплоухова. Въ сел Ильинскомъ, Обвин- 
скаго уЪзда, водятся сл5дующе географически характерные 
виды сЪвера. Геругиз агсйсиз, Нуомаз ршей, Распуба Бо- 
геайз и Сосстейа ЧхНазаада. 

Въ Оханскомъ уфздЪ водятся формы, свойственныя южно- 
русской провинщи, именно Р]абузсей; пурой оз, Муафи, т. е. 
роды, виды которыхъ не встрЪфчаются нигдЪ въ предфлахъ с$- 
верной провинцши, ни въ Московской. Я заключаю изъ этого. 
ч10 65 Пермской чуберни экваторлальный предъль съверной 
провинции проходить между Обвинскомь и Оханскомг. 

Въ Западной Сибири экватор1альный предфль сЪверной 
провинци становится чрезвычайно неяснымъ. Многме изъ 
числа географическихъ видовъ ея найдены близь Колывани и 
Барнаула 2). Таковы: 


М1зсойега агейса. обепойгасве]из аепепв. 
Рагораз зербепи“ош5. Ную из ршей. 
Реорв!а Ъотеа|8. Геругиз атсЯсиз. 


') Найдена въ Казани только одна географическая форма сфвера — Рею- 
рыЙа Богеаз, и одинъ случайно-характерный видъ — 1104ез сазбапеиз НгЬз&, 

*) беЪ|ег: УегхесВи18з ег пп Ко]умапо-\У озкгеззепзсВеп Найепежтке 
Беорасвееп Ка#ег |. с. 


— 138 — 


Тгасозота, 4ерзаггат. Тара 1аррошса. 
Распуёа Ъогеа/5. СосстеЦа тНазаада. 

Найдено тамъ также весьма большое число случайно- 
характерныхъ видовъ, какъ это видно изъ списковъ. Но вм?- 
ст$ съ тБиъ, въ окрестностяхъ этихъ-же городовъ, водится 
много географически характерныхъ формъ юга, каковы: Апа- 
фоНса. Тешума, Р]абузсейз, Тапургосва$, МУаьг1з, ЛошИз и 
множество другихъ. 

Такое см$шене характерныхъ формъ двухъ провинщ!й въ 
пространств между Колыванью и Барнауломъ заставляетъ 
насъ, въ силу воззрЪйЙ изложенныхъ въ введен!и, разсмал- 
ривать это пространство пограничнымъ для обфихъ провин- 
щй. Внутренняя пограничная ливн!я сЪфверной провинции про- 
ходить слфдовательно, въ предЗлахъ Западной Сибири, н$- 
сколько сфвернфе Колывани, а наружная, — немного южнЪе 
Барнаула. 

Опредфлить прохождене экватортальной границы нашей 
провинци въ пред$лахъ восточной Сибири очень трудно. за 
неимфн!емъ данныхъ для этого. Изъ моихъ списковъ видно, 
что многе изъ числа географически характерныхъ видовъ 
вашей провинцщи встр$чаются въ КамчаткЪ, но неизвЪстно, 
распространены-ли они по всему полуострову равномЪрно, 
или водятся только въ сфверныхъ частяхъ его. Многе гео- 
графическе виды встр$чаются на берегахъ Амура, но тутъ-же 
водятся и такя формы, которыя характерны для даурской 
провинци. Въ высшей степени вфроятно поэтому, что горы 
восточной Сибири. отдфляющия ее отъ средней Ази, опре- 
дЪляютъ тамъ границу сфверной провинции. 

Въ Скандинавш экватор1альный предЪлъ нашей провинцщи 
проходитъ, какъ кажется. нфсколько сфвернфе Стокгольма. 

Изложенное здЪсь направлен!е южной границы провинщи 
болфе нагляднымъ образомъ изображаетъ прилагаемая карта. 
Разематривая ее мы видимъ, что она вовсе не совпадаетъ 
съ изотермою 0° и вообще даже не идетъ параллельно изо- 
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термамъ 1!). Не совпадаетъь она также ни съ какими геогра- 
фичеческими преградами; Шемаховская гряда находится въ 
предЪлахъ сЪверной провинци, валдайская сплошная возвы- 
шенность, Волга, Кама и горы южной Сибири — лежать 
южнЪе ея границы. 


Весьма интересно, что экваторальная граница сЗверной 
провинц!и жуковъ, по крайней мфрЪ$ въ предФлахь Росей- 
ской импери, совпадаетъь съ южной границей распростра- 
неншя Гериз уама $ 2), съ полярной границей распростра- 
нен!я Та]ра еигораеа и \огига 3) и съ полярнымъ предф- 
ломъ Опегсиз рейиисшада, “). 


Разсмотрфвши направлене, котораго придерживается эква- 
тор1альный предфлъ с$верной провинщи, я долженъ указать 
теперь на нЪкоторыя особенности, зам$чаемыя въ фаунахъ 
мЪстностей лежащихъ на этой границЪ, вБрнЪе, указать ха- 
рактерь фауны пограничнаго пространства, относительную 
ширину послфдняго, и т. д. Въ сожалфн!ю, касательно этого 
въ высшей степени интереснаго вопроса, мы имфемъ мен$е 
данныхъ, чфмъ гдЪ либо, потому что по настояший день никто 
изъ энтомологовъ не задавался географическими вопросами, 
а самое поняте о пограничныхъ фаунахъ впервые вводится. 
теперь нами. 

Уже выше я сказалъ. что на границ нашей провинщи, 
въ Скандинав!и. зам$чается смшен!е географически харак- 
терныхъ формъ смежныхь провинцй. Но какое пространство 
занимаетъ эта смЪфшанная фауна и во вефхъ ли частяхъ 
этого пространства смЪшиваются все однф и т5же формы, 


1) оуе: Ге Уегогейипо 4ег \УУ&гте шпегра 4ез 40-зеп ВгеНестадез. — 
Веговаиз: РрузкаИзсвег Айаз. 

Реегтапп: Р1!е Тешрегабаг-УетЬА\иззе ш ег АткизсВеп Вег1оп. Въ 
Ме |апсеп амз Лазеаз Рег ез сеостарь. Апзёа еёс. 1870, УГ и УП. 

2) Миггау: Тре СеостарВ1са] 41а йоп 0# Мата]. Мар. .ХХТ. Нагез. 

3) Миггау: 1. с. Мар. ГХШ. Моез. 


“) Сельскохозяйственный атласъ Росси. Изд. департамента, ЗемледЪля. 
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объ этомъ я не могу сообщить зд$сь вичего. Литература не. 
даетъ никакихъ данныхъ для заключений. 

Переходя въ европейскую Росою граница наша сначала 
теряетъ этотъ характеръ. Совпадая съ южнымъ берегомъ 
Финлянди, она доходить до Петербурга и на всемъ этомъ 
протяжени встрфчаются исключительно характерные виды 
сЪверной провинщи и безразличные, видовъ же характерныхъ 
для провинци лежащей южнЪе здЪсь нфтъ ни одного. — нЪтъ, 
сл$довательно смфшен1я характерныхъ видовъ, нЪтЪ .поэтому 
и пограничнаго пространства. Между тмъ, на противупо- 
ложномъ берегу Финскаго залива, встрЪчаются н$которые харак- 
терные виды слфдующей провинции. Финсый заливъ положилъ, 
сл$довательно, рЪ$зкую преграду для распространен1я южныхъ 
видовъ Къ сфверу и с$верныхь къ югу, такъ что они не 
могли здЪеь встрЪтиться другь съ другомъ. 

Въ окрестностяхъ Петербурга такое рфзкое разграниче- 
н1е двухъ фаунъ уже прекращается, хотя и зд$сь далеко не 
повторяются условя Скандинавскаго полуострова. Мы видЪли 
уже выше, что два безразличные вида, не водящиеся на ©$- 
вер$, нашли возможнымъ ужиться близь Петербурга вм$етЪ 
съ нЪфкоторыми характерными представителями сЪвера. Мы 
имфемъ здЪфсь, слЪдовательно, правда весьма слабый намекъ 
на существоване пограничной фауны, въ которой однако 
преобладаетъ число с$верныхъ видовъ. 

Близь Ярославля мы видимъ весьма небольшое число сЪ- 
верныхъ видовъ и такое же незначительное число безраз- 
личныхь, отсутствующихъ въ сфверной провинщи. Такъ какъ 
незамЪтно здфсь никакого преобладавля однихъ надъ другими, 
то мы должны предположить. что см шене это представится 
намъ еще боле незначительнымъ по м$рЪ удален1я къ сфверу 
и югу. Между тфмъ преобладан1е с$верныхъ видовъ близь 
Петербурга показываетъ намъ, что этотъ городъ лежитъ ближе 
ко внутренней пограничной лин!и ч$мъ къ наружной. 

Не имфя возможности слфдить далфе за характеромъ по- 


Ве 


граничной фауны въ предФлахъ европейской Росейи, мы должны 
перенестись прямо въ западную Сибирь, откуда мы имфемъ 
довольно подробныя свФфден!я какъ изъ литературы. такъ и 
изъ собственныхъ изслфдоваюй и изъ коллекщй энтомологовъ. 

Въ западной Сибири мы видимъ огромную площадь, про- 
стирающуюся отъ Колывани до с$веро западныхъ склоновъ 
Алтайскихъ горъ, раскинувшуюся сл$довательно на протяжени 
почти семи зрадусовз широты, занятую фауною заключающею 
въ себ много характерныхъ видовъ сЪфверной провинщи и 
много такихъ же видовъ той, которая прилегаетъь съ юго- 
запада. На каждой квадратной сажени мы можемъ ветрфтить 
здЪсь рядомъ М1зсо4ега атсЯса, Бупеба еб, Тгаспурасвуз 
Децегзе@и и многочисленные виды Тешума и Муйафтз. По- 
граничное пространство сильно и внезапно расширяется здЪеь 
и характеризуетея преобладан1емъ южныхъхарактерныхъ видовъ. 
Громадное протяжене этого пограничнаго пространства преж- 
де казалось мн$ на столько важнымъ, что я намфревался 
признать за фауною его права особой провинции 1), и только 
всестороннее обсужден1е отвлекло меня отъ этого намЪретйя. 


Повидимому такой же характеръ имфетъ пограничная 
фауна и въ восточной Сибири. Берега Амура заселены одно- 
временно и сЪверными и южными видами; впрочемъ вовсе не 
найдены тамъ географически характерные виды северной 
провинции. 

И такъ, какъ ни скудны наши фавтическя свфдфн1я, мы 
всетаки можемъ уже сдфлать изъ нихъ сл$дующ1я заключеня: 


1. Пограничное пространство расширяется по м$рЪ при- 
ближев!я къ востоку. 


2. На западЪ пограничная фауна характеризуется пре- 


обладанемъ сЪверныхъ видовъ а на восток$ преобладавнемъ 
ЮЖНЫХЪ. | 


*) Протоколы засфданй втораго съфзда русскихъ естествоиспытателей. Мос- 
ква. 1849. 
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3. Фансюй заливъь помфшалъ происхождению пограничной 
фауны. 

Мы видфли такимъ образомъ, что сфверная провинция, 
почти цфликомъ принадлежащая Росс1и, занимаетъ одну треть. 
площади европейской Росси, почти всю сЪфверную низмен- 
ность Сибири. Естественно, что на такомъ громадномъ про- 
странствЪ$ фауна не можетъ быть везд5 совершенно одинакова. 
Непрем$нно должно допустить существованме нЪсколькихъ, 
быть можеть даже многихъ областей въ пред$лахъ этой про- 
винци. За отсутств!емъ достаточныхъ свфдЪвйй, я не рёшился 
бы приступить къ такому важному и сложному вопросу, ка- 
ковымъ представляется мнЪ вопросъ объ областяхъ, еслибы 
я не считалъ себя въ прав$ дать здфеь нЪсколько указанй, 
могущихь быть полезными для того, кто въ будущемъ вмф- 
с1$ со мною будетъ продолжать изучеше географическаго 
распространения насЪкомыхъ. 

Мн$ кажется, что при разд$лен!и сЗверной провинщи на 
области, мы должны имЪть въ виду, во первыхъ. указанныя 
только что различя въ фаунахъ разныхь частей погранич- 
наго пространства, различ1я, которыя должны быть разсмал- 
риваемы по моему мнфн!ю, какъ непосредственное слфдстые 
странствован1я и переселев1я жуковъ изъ одной страны въ 
другую. Во вторыхъ мы должны обратить вниман1е на при- 
сутстые викарныхъ видовъ. Присутств1е ихъ указываетъ намъ 
на то, что данная мЪетность отличается совсёмъ особыми 
условями, сумма вллявЙ которыхъ и вызываетъ эти виды къ 
существовантю. Въ третьихъ мы должны обратить внимане 
на постепенное изчезновене изъ фауны видовъ безразлич- 
ныхъ, по м5р$ приближения къ сЪфверу. Въ четвертыхъ. важно 
опред$лять степень преобладан1я видовъ того или другаго се- 
мейства. 

Основываясь на перечисленныхь здфсь исходныхъ поло- 
жевяхъ, я считаю возможнымъ отличить уже теперь сл$дую- 
щ!я области сфверной провинщи въ пред$лахъь Росейской 

10 
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импер1и. 1) Финскую. — 2) СЪвернорусскую. — 3) Запад- 
ной Сибири. — 4) Восточной Сибири. — 5) Арктическую. — 
6) Новой Земли. 

Попытаюсь набросать зд$есь въ самыхъ общихъ чертахъ 
главный смыслъ этихъ областей. 

1} Финская область. Три момента заставляютъ меня от- 
личить отъ остальной части сфверной Россш эту область, 
границы которой совпадаютъ, по крайней мЪрЪ на запад® 
и юг, съ политическими границами Финлянди. Во первыхъ 
присугстве въ Финлянди такихъ западноевропейекихъ жу- 
ковъ., которые нигдЪ въ остальной Рос@и не найдены. Объ 
нихъ уже было говорено выше; полный же перечень ихъ 
имфетея въ общемъ спиекб. Второй моментъ, — это отеут- 
сте пограничнаго пространства. Третй, — это отеутстве 
викарныхъ формъ. 

Первый изъ числа этихъ трехъ моментовъ указываетъ 
намъ на близкое родство финляндской фауны со скандинав- 
скою. Такъ какъ нЪтъ пока ни одного жука, который былъ 
бы свойственъ Финляндии и сфверной Росеи вмЪстЪ, и не 
встрЪЗчался бы при этомъ въ западной Европы. то мы мо- 
жемъ заключить изъ всего этаго. что Финляндля заселилась 
жуками изъ западной Европы. Отеутетие пограничнаго про- 
странства въ финской области позволяетъ намъ указать съ 
нфкоторою достовЗрностью направлен1е, по которому про- 
исходило заселение Финлянд1и жуками. ДЪйствительно, такъ 
какъ вся страна, находящаяся къ сБверу оть финскаго за- 
лива заселена одними и тфми же характерными видами, и 
такъ какъ ни одинъ изъ числа этихъ видовъ не встрфчается 
на противуположномъ берегу финскаго залива, то мы можемъ 
заключить, что заселенте Финлянди жуками пропсходило или 
съ сфвера, или съ сЪверозапада, т. е. изъ Скандинавш. Рас- 
пространев!е финскихъ видовь къ сфверу покажетъь намъ со 
временемъ, происходило ли заселене Финлянди по путямъ 
теперь имфющимся, или по другимъ, теперь уже исчезнув- 


— 139 — 


шимъ; происходило ли оно сухимъ путемъ или черезь Бот- 
ническлй заливъ. Существован!е многихъ безкрылыхъ жуковъ 
въ Финлянд!и, водящихся и въ Скандинавш, заставляетъ насъ 
предположить, что заселене происходило сухимъ путемъ. 

2) Съвернорусская область. Изъ предидущаго стало уже 
яснымъ, почему мнЪ казалось необходимымъ отдфлить эту 
область отъ предидущей. Но кром$ того на признане ея 
повлляла во мнЪ еще особенная черта южной границы всей 
провинци. КромЪ того н$тъ въ сфвернорусской области ни 
одного такого жука, который быль бы свойственъ ей вм$стЪ 
съ сфверною Сибирью исключительно. НЪтъ также въ с$- 
вернорусской области ни одного вида ей исключительно свой- 
ственнаго. Ойотпупсви$ гио0$0з, который прежде считался 
таковымъ, найденъ теперь и въ Норвегш. Сатафиз Мепебтези 
найденъ въ южной провинщи. 

Съ другой стороны, весьма интересная черта сФверно- 
русской области состоитъ въ томъ, что въ ней являются 
характерными таке виды, которые въ западной ЕвропЪ 
встр5чаются безразлично. 

Касательно четырехъ остальныхъ областей я ве могу 
сказать въ настоящее время ничего больше того, что явствуетъ 
изъ всфхъ предшествовавшихъ страницъ. Будущимъ работамъ 
мы должны предоставить ближайшую характеристику всЪхъ 
этихъ областей и проведене точныхъ границъ ихъ. Такая 
дфятельность будетъ гораздо почтеннфе для энтомолога на- 
шего времени ч$мъ описанме новыхъ видовъ, въ большинствЪ 
случаевь служащихъ только тормозомъ для зоологи. 


ГЛАВА П. 


Московская провинщя. 


Въ слБдующемъ каталог перечислены всЪ виды до сихъ 
поръ найденные въ Московской провинци. Кратый общий 
очеркъ этой провинщи слфдуетъ за каталогомъ. 


СТСТУПЕЮО АЕ *). Кам.-Подольскъ. Черниговъ. Вильно. 
Харкв. Сарепт. Казн. Колывн. Кир- 
(Сешаеза Т,, Скакунъ. тизск. ст. Закавкз. 


* зухайса Г. (лфеной ск.) Лапл. Финал. 
П-бургъ. Деритъ. Рига. Ярослв. Во- 
лывн. Удской остротъ. Даур. Нерчек. 
Амуръ (Николаевскъ). Горки. Нижн. 
Елальма. Казн. Киргизск. ст. (Ая- 
тузъ). 


сатрез41$ [.. (полевой ск.) Лалландая. 
Финлянд1я. Петербуртъ. Рига. Йро- 
славль. Сфверная Сибирь. Колывань. 
Нерчинскъ. Даур!я. Москва. Влади- 
мтфъ. Нижнш. Горки. Польша. Радо- 
мысль. Тамбовъ. Орелъ. Казань. Ва-- ь 
менецъ-Подольскъ. Екатеринославль. * Щегаха 5117. Серпуховъ. Харкв. 


Харьковъ. Сарепта. Астрахань. Орея- Волынь. Закавкз. 
бургъ. Киргизсыя степи (Каркара- Подьъ Серпуховымъ, близъ села Ники- 
линскъ). Закавказье. форово, пойманъ мтою одинъ экземпляръ 


этаго вида, принадлежаний къ Уаг. 94еп- 


Вург1Аа О. (пестрый ск.) Лапл. Фипа. 
пепя8 БевгапЕ. 


П-бургъ. Рига. Балт. порлъ. Ярослв. 
Колывн. Кяхта. Нерчсек. Камчтк. 
Нижн. Москв. Владим. Польша. Горки. 
Радомысль. К1евъ. Кам. - Подольскъ. 
Тамбв. Екалерслв. Харкв. Казн. Са- 
ратв. Астрахн. Оренбрг. Туркестанъ. 
Монгол1я. Киргизск. ст. Закавказье. 
Амуръ (Николаевскъ). 
оетталаса Г. (залсный ск.) Кура. Горки. | 
Коломна. Москва. Владим. Нижн. Закавкз. т 
Ярослв. Мценскъ. Радомысль. Кевъ. | Лом афиз Е. (двупятнистый в.) Зим- 


САВАВП АЕ, 
№орв чз Ришег. Влажникъ. 


ада си |0. (настоящий в.) Лапл. Ар- 
хангск. Финл. П-бургъ. Ярослв. Бар- 
наулъ. Салаиръ. Кузнецюыя горы. 
Москв. Горки. Литва. Харкв. ВКазн. 


р 
| 


*) ЗвЪздочка съ львой стороны стъ видоваго назван!л. указываеть, что названный видъ въ окрест- 
. ноетяхь Москвы не найденъ. 
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‚ НЙ берегь. Финл. П-бургъ. Ярослв. 
Область в. 


Москв. Кам.-Подольскъ. 

донскаго. Казань. 

_ раазилз Ба. П-бургь. Дерпть: Москв. 
| Польша. Казн. Оренбрг: 


ОторВгоп Гафг. Круглянка, 


Шибабиз Е. Курл. Москв. Горки. Елаль- 
ма. Казн. Кам. - Подолск. Харкв. 
Астрхн: Кизларъ. Пятигорекъ. За- 
БАавкЗ: 


Нарйгиз Е. Тинникф. 


11110808 Е. (большойт.) Финл. П-буртъ. 
Рига. Пермь. Барнл. Москв. Вязьма. 
Моршанскъ. Харкв. Сарепт. Оренбург. 


прат1аз Г.. (береговой т.) Лапл. Зимн. 
бер. Три острова. Финл. П-бургъ. 
Рига. Ярослв. Барнл. Тоболск. Кахт. 
Ирктск. Нерчск. Москв. Нижн. Гор- 
ки. Польша. Радомысль. Орелъ. Мор- 
шнск. Тамбв. Казн. Кам.-Подолск. 
Екатерслв. Харкв. Астрахн. Кир- 
гизск. ст. (Аягузъ) Оренбрг. Симфе- 
рополь. Закавкз. Амр. (Никлвск.) 
сиргеиз РаЁ4. (бронзовый т.) Лалл, 
Финл. П-бургъ. Барнл. Нерчск. Дау- 
ря. Москв. Казн. Астрхн. Киргизск. 
< ст. (Тарбагалай) 
О чем Ве@{Ъ. 


Польш. 
амгеиз Ми1]. (слитый т.) Москв. Барнл. 


(схолый т.) Москв. 


Вей5а Воп. ПрирЪчникъ. 


ши равсваба [.. (многоточечный пр.) 
Лапл. Финл П-бургъ. Дерпт. Рита. 
Барнл. Локтвск. Москв. Польша. 
Харкв. Екатерслв. Казн. 


[155$ Егоев]. Бородалмъ. 


{еггастеиз [.. (желтый 6.) Финл. П-бургъ. 
Рига. Москв. Тула. Орель. Казн. 
Заволжье. 


№Ьга Гаг. Плотинникъ, 


ПУ14а Г.. (желтый п.) Зимн. бер. Финал. 
П-бургъ. Яроблв: Пермь. Екатербрг. 
Барнл. Локтвск. Норъ-Зайсанъ. Мос- 
кв. Елатьм. Казни. Саратовъ. 


Подъ Москвою встр$чается и Уаг. 
]адегаМз Е. 


СуПепвай ЭсВБ.: {) Лаил. Зимн. бер. 
Три острова. Финл. П-бургь. Удск. 
острогъ. Барнл. Нерчск. Якутскъ. 
Амр. (Никлвск.) Москв. Оренбри 


Сусйгиз Е. Лопаточникъ. 


тоз{тафи$ Т.. (длинноносый 1.) Лала. 
Финл. П-бургъ. Дерптъ. Рига. Москв. 
Варшава. Волынь. 


Рросгиз(е; Воп. 


* сотасеиз Г. П-бургъ. Рига. Тула. 
Харкв. Волынь. 


СагаБиз Г.. Жужжелица. 


пКепз Г. (зеленая ж.?)Лапл.Фина. П-бургь, 
Рига. Ярослв. Уралъ. Москв. Горки. 
Харкв. 


сапсе!афи$ 111. (рЬшетчалая х.) 
Лапл. Финл. П-бургъ. Деритъ. Рига. 
Ярослв. Колывн. Барнл. Салалръ. 
Москв. Нижн. Горки. Польша. Радо- 
мысль. Орелъ. Харкв. Казн. Крымъ. 
Астрахн. Оренбрг. Киргизск. ст. 
(Алакулъ) 


Очень часто попадаются подъ Моск- 
вою особи съ несимметричной т 
рой крылокрышекъ. 


1) Вфроятно въ нашей провинц!и современемъ 
будеть найденъ еще: 
М. ьгеу1соШвз Е. Лапл. Камчтв, Крым. 
3) С. пешогайв Ма!1. Финл. П-бургъ. Курл- 
Дерит. 
— у10]асеив Ш. Финл. П-бургъ. Ярослв. 
Локтвек. Орел. 


11 
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гатИафи$ [.. (зернистая ж.) Лалл. 
Финл. П-бургъ. Рига. Ярослв. Барнл. 
Нерчск. Амуръ (Никлвск.). Москв. 
Владмр. Нижч. Горки. Польша. Орелъ. 
Кам.-Подольск. Екатерелв. Харкв. 
Курскъ. Тамбовъ. Елатьма. Казн. 
Пенза. Одесса. Симферополь. Сарепт. 
Астрахн. Оренбрг. Пягигорскъ. За- 
кавкз. 


Красноногая разновидность въ Мос- 
кв} не водится. Изъ Орловекой губернйи 
я получалъ ея часто. 


сопуехиз Е. (малая ж.) Балт. портъ. 
Дерптъ. Барнл. Камчатка. Москв. 
Нипжн. Вязьма. Тамбв. Радомысл. 
Кам.-Подолск. Харкв. Казн. Крым. 
Закавкз. Киргизск. ст. 


Изъ Нижняго я получаль часто экзем- 
пляры, представляюще весьма, постепен- 
ные переходы къ уаг. зх1ю]аз Эфеу. 
Е15 СВ. 


* зсабтазси$ ОПУ. Польша. Нижн. 
Алтай. Клевъ. Полтава. Екатерслв. 
Харкв. Крымъ. Закавкз. 


* Ча&ргабаз Т.. Лапл. Финл. П-буртъ. 
Рига. Барнл. Локтвск. Даур. Нерчек. 
Нижн. Горки. Казн. Оренбрг. Астра- 
хн. Киргизск. ст. (Каркаралинскъ. 
Азгузъ). 

агуеп51$ Е. П-бургъ. Деритъ. Рига. 


Лрослв. Сибирь. Москв. Владмр. Ра- 
домысль. Казн. Закавкз. 


Вот(еп$1$ [.. (садовая ж.) Финя. П-бургъ. 
Дерпгъ. Митава. Рига. Ярослв. Мос- 
кв. Горки. Польша. 


#аргафиз Раук. (гладкая х.) Лапл.Зимн. 
бер. Финл. П-бургъ. Дерпть. Рига. 
Москв. Горки. Вязьма. Тамбв. Радо- 
мсл. Юевъ. Кам.-Подольскъ. Харкв. 
Казн. Оренбрг. Закавкз. 


* Картсй Р7. Польша. 
* шописо]а Ое]. Польша. 


Саюозота УУеЪ. Красот$лъ. 
зетсеит Е. ') Рига. Ярослв. Москв. 
Пермь. Барнл. Горки. Елатьма. Крымъ. 


Киргизск. ст. (Тарбагатай) Турк- 
меня. 


С!уша Гз4х. Кливина. 
оззог 1. Лапл. Финл. П-бургъ. Яросав. 
Барнл. Камчтк. Москв. Горки. Поль- 


ша. Орель. Радомел. Харкв. Казн. 
Сарепга. Астрахн. Закавкз. 


Вузе ги Вов. 7). 


ройвиз Ве]. Финл. П-бургъ. Москв. 


Харкв. Казн. Сарепта. Оренбрг. 
Гурьевъ. Кизляръ. 
{огас1е0$ В0$8. Лалл. Зимн. бер. 


Финл. Ладога. П-бургъ. Рига. Барнл. 
Москв. Казн. 


Подъ Москвою попадается иногда и 
Уаг. Ъ. УП. 


1140$ Пе]. П-бургъ. Локтвск Москв. 
Клевъ. Казн. Оренбрг. 


51000518 НгЬ$%$. Лапл. Финл. П-буртъ. 
Рига. Ярослв. Даур. Москв. Горки. 
Казн. Оренбрг. Закавкз. 


аепеиз Ое]. Финл. П-бургъ. Даур. Мос- 
кв. Орелъ. КЮевъ. Казн. Оренбрг. 


1) Въроятно будетъ найденъ еще: 

С. п4и1вйог №. Финл. Риг. Орел. Могилевъ. 
Харкв. Закавез. 

3) ВЪроятно будуть найдены еще: 

Вгаспив сгерцапз 1. Лапл. Локтвев. Рид- 
дерск. Норъ-Зайсанъ. Радомел. Кам.-По- 
длск. Харкв. Сартв. Оренбрг. Астрхи. 
Крым. Дербнт. Закавкз. Туркмения. 

Дешей!аз абмлсарШиав Г. Зимн. берегъ. 
Оренбрг. 

Ойот{асалйВа шеапига Т,. Финл. П-бургъ. 


Колывн. Харвв. Казн. Оренбрг. Астрхи. 
Закавев. 


Эгошиз Воп. !) Дромй. 


{епезфгафаз Е. Лапл. П-бургъ. Москв. 

шаго1пе!и$ Е. Финл. П-бургь. Москв. 

* асШз Е. Лаил. 
Горки. Юевъ. 


Финл. П-бургъ. 


Весйги$ Мозвзсь. 


шалги$ 5%. Москв. Сарит. Закавкз. 


о]абгафаз О а. Финал. П-бургъ. Томскъ. 
Москв. Харкв. Оренбрг. 


Я полагаю, что оба вида должны быть 
соединены въ одинъ. Причины сл$дую- 
шя: попадаются 0с0би 2]афгабз съ 
тремя, двумя и однимъ зубчикомъ на 
когтяхъ. Зубчики эти иногда микроско- 
пической величины, иногда они видимы 
съ лупою. Точки на крылокрышкахъ рас- 
положены правильными рядами не только 
у аЪгафиз, но часто и у особей шапгиз. 


Меае$ Эсн шт. СоеЪ. Опеночникъ. 


{гирсаеПиз Г.. ?) (маленьюй о.) Лапа. 
Финл. П-бургъ. Москв. Горки. Клевъ. 
Харкв. Казн. Оренбрг. Крымъ. 


Попусви$ У 15зш. Мохофдъ. 


дпадгиат Ша. Москв. 


Гема Га4г. Лебя. 


сШогосерва]а Е.Н. (зеленоголовая л.) 
Финл. П-бургъ. Ярослв. Барнл. Поль- 
ша. Москв. Вам.- Подольскъ. Харкв. 
Оренбрг. Астрахн. Закавкз. 


1) ВЪроятно будутъ еще найдены : 

Ш. Ипеаг!з 01. П-бургъ. Казн. Оренбрг. 
Росс. Закавкз. 

— 10п21серв Фе}. П-бургъ. Волынь. 

— рта Возв. Лапл. Финл. П-бургъ. 
(Никлвск.) Казн Оренбрг. 

— Чпадгипасиав №. Финл. П-бургъ. 
К1ев. | 

*) ВЗроятно будетъ еще найденъ: 

М. Г0оуео]а @у11. Финл. П-бургъ. Влев. Ежа- 

терелв. | 


Юх. 


Амр. 


_Риг. 


| 


| 
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суапосерва]а [.. (синеголовая л.) Финал. 
П-бургъ. Лифл. Рига. Барнл. Вост. 
Сибирь. Москв. Радомсл. Кам.-По- 
дольскъ. Кевъ. Екатерсл. Харкв. 
Херсонь. Крымъ. Сарпт. Астрахн. 
Оренбрг. Пятигорскъ. Дербнт. За- 
кавкз. Киргиз. ст. 


сгих штог Г. (л. крестоносецъ). Лалл. 
Финл. П-бургъ. Рига. Колывн. Барнл. 
Воскреснск. Нерчек. Москв. Горк. 
Радомсл. Кевъ. Кам. - Подольскъ. 
Харкв. Тамбв. Моршнск. Казы. Сама- 
ра. Оренбрг. Закавкз. 


Сушт@5 Гафт. 1). 


* апои]ат1$ Су1]. Финл. П-бургь. Ко- 
лывн. Серпуховъ (с. Никифорово). 
Казн. Оренбрг. Киргиз. ст. (Карка- 
ралинскъ). 


Готсега Г,а+г. Мохноножка. 


рсоги$ Е. (блестящая м.) Лапл. Зимн. 
бер. Финл. П-бургъ. Ярослв. Барнл. 
Нерчск. Иркутскъ. Камчтк. Москв. 
Нижн. Польша. Орелъ. Тамбв. Харкв. 
Казн. Оренбрг. 


Рапахаеи$ Гафг. 


* сгах ша]ог [.. Финл. П-бургъ. Рита. 
Барнл. Локтвск. Змеиногорскъ. Амр. 
(Никлвск.) Горки. Литва. Польша. 
Кам.-Подольскъ. Вазьма. Оренбрг. 
Казн. Закавьз. 


Са] $$ Воп. 


* ппафиз Е. Горки. Харкв. Оренбрг.'Са- 
лаиръ. 


1) Вфроятио будутъ еще найдены: 
Супиша1в ВишегаНв Е. Лапл. Финх. Балт. 
порт. Волынь. Кремнчг. ХарЕев. Астрхн. 


СаШе баз шасиат!3 Ре]. Лалл. Финл. П-бург+. 
ДЛифх. Колывы. Бария. Астркн. 
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СШаеп$ Вов. Слизнефдъ. 


Зейтаткий Бай. (зеленый с.) Н-бургъ. 
Москв. Серпуховъ. Польш. Кам.-По- 
дольскъ. Закавкз. 

Уайз Ое]. (желтономй с.) 
Нижн. Волынь. Крымъ. 


Москв. 


пот1сотп1$ Е. Финл. П-бургъ. Курл. 
Ярослв. Барнл. Змеиногорскъ. То- 
болск. Москв. Серихв. Орел. Вазн. 
Оренбрг. Закавкз. 


* рипсбаба$ МофзсеВ. Тверь.Киргиз. 
степи. 


Во] озет1сеи$ Е. Финл. П-бургь. Ека- 
тербрг. Барнл. Ирктск. Москв. Гор- 
ки. Радомсл. Кам.- Подольскъ. Харкв. 
Казн. Сарит. Астрахн. Оренбрг. 
Уральскъ. Киргиз. ст. (Тарбагатай. 
Алакулъ). Закавкз. 


уез из Раук. Ярослв. Салаиръ. Москв. 
Кам.-Подольскъ. Екалерслв. Харкв. 


Казн. Оренбрг. Астрахн. Туркестн. 
Крым. Закавкз. 


000е$ Воп. Уличникъ. 


Ве]ор1о14ез Е. (округленный у.) Финл. 
П-бургь. Москв. Казн. Сартв. Орен- 
брг. 


ети$ Гафт. 
дергеззизРауК. Москв. Полтава. Финл. 


Кам.-Подольскъ. Харкв. Казн. Орен- 
брг. Закавкз. Риддерскъ. 


Ва@15 ег С]а1гу. Странникъ. 


5 ризбабиз Е. (красный с.)*) П-бург. 
Ярослв. Пермь. Барнл. Локтвск. Кам.- 


1) ВЪроятно найдется также въ нашей провин- 
ши еще: В. ремабав Ра. П-бургъ. Барнл. Юж. 
Росс. Казн. Оренбрг. Закавез. 


Подольскъ. Горки. Польша. Москв. 
Полтв. Екалерслв. Харкв. Казн. 
Оренбрг. Астрахн. Закавкз. 


Вгозеи$ Р2. Головачь. 


серва]оез Ш. (обыкновенный г.) Финл. 
П-бургь. Дерить. Яроелв. Колывн. 
Локлвск. Устькаменогорскъ. Москв. 
Владимръ. Нижн. Горки. Черниговъ. 
Кам. -Подольскъ. Харкв. Астрахн. Са- 
рит. Казни. Оренбрг. Одесса. Крым. 
Закавкз. Ново-Александровскъ. Кир- 
гиз. ст. (Алакуль, Аягузъ). 


Ратори$ Ре). 


ехсахабаз РаукК. Зимн. бер. П-бургь. 
| 
Ярослв. Барнл. Кузнец. горы. Москв. 
Радомсл. ЮМевъ. 


Урнойги$ С1а1ту. Гробовой жукЪ. 


1епсор па] лииз [.. (бфлоглазый г.) 
Финл. Курл. П-бургъ. Москв. Нижн. 
Торки. Орелъ. Елальма. Радомсл. 
Казн. Астрахн. Крымъ. 


Ризбопусва$ Пе). 


* шаедтаИз Р2. П-бургъ. Горки. Кам.- 
Подольскъ. Казн. 


Сааа$ Воп. Моховикъ. 


ат12ии$ РЕ. (большой м.) Финл. П-бургъ. 
Дерптъ. Ярослв. Барнл. Москв. Гор- 
ки. Польша. Кам.-Подольскъ. Ека- 
терслв. Харкв. Казн. Оренбрг. Крымъ. 
Астрахн. Дербнт. Закавкз. | 


Нах1рез Еойгсг. (желтоногй м.) Лапа. 
Финл. П-бургъ. Дерпт. Ярослв. Барнл. 
Тоблск. Москв. Горки. Клевъ. Кам.- 
Подольскъ. Харкв. Казн. Астрхн. 
Закавкз. 

ше]апосерБа]аз Г.. (красноспинный м.) 
Лаил. Зимн. бер. Три острова. Финл. 
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П-бургъ. Дерптъ. Рига. Ярослв. Си- 
бирь. Москв. Горзи. Радомсл. Кам.- 
Подольскъ. Екатерсл. Харкв. Казн. 
Астрахн. Крым. Закавкз. Киргиз. 
ст. Ирктск. 


п1сгорегаз ПиН. *) Лапл. Зимн. бер. 
Финл. П-бургъ. Дерптъ. Ярослв. 
Москв. Дербнт. Закавкз. 


Тарига Воп. Полевикъ. 


шуа|$ Ри. Финл. П-бургь. Ярослв. 
Барнл. Москв. Орел. Кв. Ека- 
терсл. 


Ро1епиз Воп. Бфгунъ. 


* Яау!соги!$ Е. (красноусый 6.) Рязань. 
Елатьма. Мценскъ. Ефремовъ. Орелъ. 
Польша. Тамбв. Моршск. Екалерслв. 
Крым. Закавкз. Киргиз. ст. Устька- 
меногорскъ. 


Р1а{увиз Воп. Быстракъ. 


ашсеиз Зсот. 2). Финл. П-бургъ. Рига. 
Пермь. Барнл. Кузнец. горы. Москв. 
Нижн. Польша. Орель. Кам.- По- 
ДолЬСкЪ. Харкв. Казн. Оренбрг. Са- 
ртв. Симферополь. Амр. _(Никлвск.) 


ЧотзаНз Май. Финал. П-бургъ. Ярослв. 
Змеикогрск. Риддерскъ. Москв. Гор- 
ки. Польша. Орель. Тамбв. Кам.-По- 
долск. Харкв. Казн. Оренбрг. Крым. 
Сарпт. Астрахн. Закавкз. Ход- 
жентъ. 


1) Найдется вЪроятно еще: 
С, с1вбфе]о14ез 11115. Лапл, Финл. П-бургъ. 
_ Е ев. Крым. Закавкз. 
3) Р1. егсей Рз. Финл. П-бургъ. Кавкз. 
— апзН1асов Е. П-бургъ. Локтвск. Юж. 
Росс. Сартв. Оренбрг. Закавкз. 
—АЯ раеНаз Фе]. Финл. Лифл. Амр. (Ни- 
ЕЛВСЕ.) Киргиз. ст. 
— шагошабаз Г. Финл. П-бургъ. Казн. 
— #тасШв буП. П-бургъ. Казн. 
— Иртовив Рх. П-бургъ. Ярослв. Ко- 
жыви. Кази. Сартв. 


а Ерез Е. Финл. П-бургь. Москв.. 


| оЪ]опсиз Е. Финл. П-бургь. Барная. 
| Москв. Харкв. Сарпт. Оренбрг. Турк- 


меня. 
пргеззиз Р2. П-бургь. Рига. Барна. 
Тоблек. Ирктск. Нерчск. Камчтк. 


Ярослв. Москв. Польша. Екалерслв. 
Харкв. Самр. Казн. Оренбрг. 

зехрипса$из 1].. Лапл. Финал. П-бургъ. 
Рига. Ярослв. Барнл. Нерчск. Москв. 
Горк. Владмр. Кам.-Подольскъ. Казн. 
Харкв. Оренбрг. Астрахн. Киргиз. 
ст. (Тарбагатай) Закавкз. 


рагатривсафиз К. Финал. 
Москв. Горки. Клевъ. Казн. 


П-бургъ. 
| 

| уегзиви$ Су1]. Финл. П-бургъ. Лифл. 
| Москв. Горк. Юев. Казн. За- 


кавкз. 
40]епз Зав]. Лапл. Финл. Зимн. бер. 
П-буртъ. Ярослв. Барнл. Москв. 


| эбеппат1а$ Вай. Москв. 


‚ атадаз ОаЁ. Москв. Барнл. -Сарпт. 

Оренбрг. Закавкз. 

 р1сейз [.. Лапл. Финл. П-бургъ. Барна. 
Москв. Казн. 

доайг1рипсвайиз Ое Сеет. Лалл. 

П-бургъ. рослв. Ирктск. Москв. 
Казн. Закавкз. 

| этасШрез РаЁ. Москв. Горк. Казн. 

| Сартв. Оренбрг. Уралск. Барнл. Лок- 

| твск. Киргиз. ст. (АягузЪъ) Закавкз. 

| 


У14 10$ Р2. Лалл. Финл. П-бургъ. Казн. 
Барнл. Колывн. Ирктск. Москв. Горк. 
Ярослв. Оренбрг. Киргиз. ст. 

* Нуепз СУ. 1) Финал. П-бургъ. Барна. 
Локвтвек. Смолнск. Польш. Казн. 


рипусаваз Р2. Мосвв. Нижн. Владмр. 


| 801$ СТа1гу. Кусачка. 
| Оренбрг. Симфероп. Закавкз. 


1) Р. 1оп21уепи 18 Мапи. П-бургъ. Барнл, Еев. 
ОНз{Воривз голода: Рзаук. Финх. П-бургъ. 
Клев. 


Роее аз Воп. 


сиргеиз [. Лапл. Финл. П-бургъ. Деритъ. 
Риг. Ярослв. Зап. Сиб. Удс=. острогъ. 
Джунгар. Ирктск. Москв. Владур. 
Горки. Смолнск. Кам. - Подольскъ. 
Харкв. Симфероп. Обл. в. донскаго. 
Орель. Елатьма. Сартв. Астрахн. 
Оренбрг. Ипдерск. озеро. Киргиз. 
ст. (Каркаралинскъ) Закавкз. Амр. 
(Никлвск.) 


Встр$чаются весьма разнообразныя 
разновидности. 


рапса: Пе]. П-бургъ. Яросалв. Ко- 
лывн. Барнл. Локтвск. Москв. Ваа- 
дмр. Горки. Вильно. Орелъ. Елаль- 
ма. Моршнск. Польша. Радомсл. 
Кам.-Подольскъ. Екалерслв. Харкв. 
Сарпт. Кази. Оренбрг. Киргиз. ст. 
(Каркаралинскъ) Туркмен. 


]ер14из К. Лапл. Финл. П-бургъ. Дерптъ. 
Ярослв. Арханглек. Зап. Сиб. Нер- 
чск. Амр. (Никлвск.) Камчтк. Москв. 
Горки. Харкв. Сартв. Кам.-Подольскъ. 
Казн. Сарпт. Астрахн. Оренбрг. Ин- 
дерск. оз. Закавкз. 


Отазеи$ 71е21. 


эдеггиаз$ Раук. Финл. Москв. Крымъ. 


У1]сат1$ Г. Лапл. Финл. П-бургъ. Деритъ. 
Рига. Ярослв. Барнл. Змеингрск. 
Нерчск. Москв. Нижн. Разн. Гор- 
ки. Орель. Польш. Кам.-Подольскъ. 
Харкв. Сарпт. Закавкз. 


штог Су11. Лапл. П-бургь. Москв. 
Польш. Харкв. Закавкз. 


ап гасшо$ ПИ. Ярослв. Пермъ. 
Москв. Владмр. Горк. Казн. Астра- 
хн. Закавкз. 


5тасШ$ Пе). Москв. Польш. Владмр. 


* шатНна ЕР. Финл. П-бургь. Амуръ 
(Никзвск.) Горки. Казп. Оренбрг. 
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АгЕШоР Мер. 


уегпа]1$ Ри. Финл. 
Зап. Сиб. Мосвв. 


п4ишафа$ 54. Москв. 
кавкз. 


шаедиа $ МагзЬ. Москв. 
4сеп$ 54. Москв. Екалерслв. Крымъ. 


3гепииз Р7. Лапл. П-бургь. Ярослв. 
Барнл. Амуръ (Никлвск.). Мосвв. 
Горк. Казн. Закавкз. 


П-бургь. Ярослв. - 


Крымъ. 3а- 


Р]абузша Воп. 


 раеппапа ОиЁ. Москв. Оренбрг. Са- 
рит. Крымъ. КизлярЪ. Закавкз. Кир- 
гиз. ст. (Каркаралинскъ) Устькамен- 
грек. Барнл. Локтвск. Салр. Змеино- 
грек. Кузнец. гор. 
оопоорипеайит Е. Лапл. Финл. 
П-бургъ. Дерптъ. Риг. Ярослв. Барнл. 
Салр. Кузнец. гор. Нерчек. Москв. 
| Владмр. Горки. Кам.-Подольскъ. Хар- 
| кв. Казн. Оренбрг. 
| 


‚ апоцзамт Рай. Москв. Перм. 


У$(‘егори$ Мер. 


| па414и$ Е. Москва. 

Поет Р2. Москв. 

* ае орз Р2. !) Финал. 
Дерит. Риг. Барнл. Горки. 


П-бургъ. 


Р(егозИсвиз Воп. 


п1сег ЗсВа]]. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Дерить. Ярослв. Барнл. Колывн. 
Змеиногрск. Тоблск. Ирктск. Нер- 
чск. Даур. Москв. Владмр. Горки. 
Орелъ. Харкв. Крымъ. Казн. Орен- 


1) Мо1юорв 4егтсо]в Т. Финя. П-бургъ. Яросав. 
Казн. 
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брг. Няжн. Астрахн. Киргиз. ст. (Ала- 
кулъ) Закавкз. Амр. (Никлвск.) 
Ваег! Мо&зсВ. Москв. 

Эготъ видъ мнЪ вовсе неизв стенъ. Я 
привожу его здфсь по Мочульскому. 
См. ВиЙШейп 4е Мозсои 1845, р. 22, аъ. 
Т, Вс. 5. 


Ашага Воп. Тусклякъ. 


земаборипема Пе]. Москв. 


* игла; СУП. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Барнл. Нерчск. Горк. Кир- 
гиз. ст. Закавкз. 


р!еъеда Су1]. Лалл. Финл. П-буртъ. 
Вост. Сиб. Москв. Горк. Харкв. 
Закавкз. 

зпаЙаа Су. Лалпл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Барнл. Москв. Горк. Харкв. 
Оренбрг. Кизляръ. Закавкз. 


шопИуаса 5$. Москв. Симферон. За- 
кавкз. 


* 14а 5+. П-бургъ. Горки. 


{ашШат1$ Бой. Финл. П-бургъ. Горк. 
Ярослв. Барнл. 'Тоблск. Москв. 
Польш. Волынь. Кам.-Подолск. Хар- 
вв. Казн. Крымъ. Зававкз. Ёиргиз. 
ст. (Каркаралинскъ). 


Т1ае1да ой. Москв. 


ит1сизр1 аа Пе). ') Москв. { Орел. 
Перм. Барвл. Дербнт. 


* соттит1$ Р2. Лапл. Финал. П-бургъ. 
Ярослв. Горки. Казн. 


Сейа 21ттш. 


* шоепиа ПиН. ?) Финл. П-буртъ. 


1) ВБроятно въ нашей провинши будутъ най- 
‚дены еще: 
А. оума Е. П-бургъ. Клев. Зававез. 
— спца Де}. Лапл. Финл. Ярослв. Закавез. 
Кирг. ст. (Алавулъ). 
*) С. Опепзей ЗсВ. Лашл. Финл. П-бургъ. 
— ш#ма Ри{ф. П-бургъ. Саурит. 


Ярослв. Барнл. Горк. Казн. Киргиз. 
ст. (Аягузъ). 

* габосшсва Зав. Финл. П-буртъ. 
Горк. Казн. 


Сугбопофи$ З+ерь. 


зрийрез 1. Финл. П-бургъ. Москв. Горе. 
Чернгв. Екалерслв. Харкв. Оренбрг. 
Киргиз. ст. (Аягузъ) Закаввз. 


Вга@йуи$ З+ерь. 


соп$Ша113 ОаЁ. П-бургь. Деритъ. 
Москв. Горк. Литв. Казни. Оренбрг. 
Крымъ. Закавкз. Барнл. 


арг1сат1аз Раук. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Яросалв. Барнл. Колывн. Москв. Нижн. 
Радомсл. Чернгв. Курск. Кам.-По- 
долск. Екатернслв. Харкв. Дербит. 
Закавкз. Киргиз. ст. (Тарбагатай). 


уз О. (С. Лапл. Архнглек. Финал. 
П-бургъ. Риг. Ярослв. Барнл. Нерчск. 
Москв. Владмр. Казн. Оренбрг. Са- 
рит. Закавкз. 


Регсода /1шш. 


Апзодасуа$ Ре). 


* 1отаби$ ПИ. ') Горк. Екатерслв. 
Харкв. Казн. Крымъ. Закавкз. Кир- 
гиз. ст. (Аягузъ). Барнл. Колывн. 
Змеиногрск. Амр. (Никлвск.). 


Орвопи$ 21е21. 


атагеиз К. П-бургъ. Зап. Сиб. Москв. 


1) ВБроатно будуть еще найдены въ нашей 
провинц!и : 
А. петомуарав ШРи{+. П-бургъ. Радомсл. 
Юев. 
— Ыпофаеиз Е. П-бургъ. Барнд. Еез. За- 
Базкз. 
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Оренбрг. Харкв. Крымъ. Дербнт. За- 
кавкз. 


рипсбафаз Рой. П-буртъ. Барнл. Рид- 
‚ дрск. Москв. Крымъ. Закавкз. 


ВмЪстЪ съ типическими особями по- 
падается подъ Москвою и уаг. 1а1со8 
Маппь, 


рапсИсо8 Раук. Финл, П-бургь. 
Змеиногрск. Москв. Литв. 
Харкв. Сарпт. Казн. Оренбрг. Крымъ. 
Закавкз. Виргиз. ст. 


3121а41с0г11$ РиЁ. Москв. Орелъ. 


* 06зсигиз Е. Серпухв. Нижн. Ерымъ. 


Награ!о$ 1) Гаёг. Пфунъ, 


аепеиз К. (мЪдный п.) Лапл. Финал. 
П-бургь. Дерпть. Рига. Йрослвл. 
Барнл. Алтай. Москв. Серпухв. Ко- 
ломн. Владмр. Нижн. Горк. Орел. 
Елатм. Моршнск. Тамбв. Тул. Чер- 
нтв. Кам.-Подолск. Харкв. Крым. Казн. 
Оренбрг. Сарпт. Астрахн. Уралск. 
Киргиз. ст. Закавкз. 


Подъ Москвою встрЪфчается и уаг. соп- 
азиз Ое}. 


013 Ипоцепт@я$ Да. П-бургъ. Ярослв. 
Барнл. Алтай. Москв. Владмр. Горк. 
Кам.-Подолск. Харкв. Чернгв. Са» 
рлт. Казн, Оренбург. Крым. закавкз. 
Киргиз. ст. 


Еговиеви 5%. Москв. Полыи. Кам.-По- 
долск. Сарпт. 


зегуиз Вий. П-бургь. Ярослв. Москв. 
Рязн. Польш. Орел. Клевъ. Закавкз. 
Киргиз. ст. (Аягузъ) 


1) Вфроятно окажутся еще: Н. ШтЯрез Ра. 
П-бургъ. Колывн. Моршек. Оренбург. Сартв. Сарит. 
Крым. Закавкз. Кирг. ст. Н. Бопезив ШиЕф. 
Ярослв. Змеингрск. Закавкз. 


Орелъ. | 


| рабезсетз Ма!]. Лапл, Финл. П-бургъ. 


Дерит. Риг. Ярослв. Колывн. Алтай. 
Москв. Владмр. Нижн. Рязн. Горк. 
Орел. Елалм. Моршнск. Кам.-По- 
долск. Харкв. Сарит. Казн. Орен- 
брг. Астрахн. Уралек. Симферил. 
Пятигрск. Закавкз. Киргиз. ст. 

* апхш$ Дай. П-бургь. Серихв. Клевъ. 
Кам.-Подолск. Казн. Оренбрг. Кирг. 
ст. (Аягузъ) Устькаменогрек, 


* ]аеу1соШз ПаЁ4. Серихв. 


{епергозиз Пе]. Москв. Орел. Крым, 
р1ерепиз Бай. Москв. Дар. 


Вобещойа Пой. 
Крым. Закавкз. 


з]рвигрез Сегш. Москвв. 


Возрез 54. Москв. Оренбрг. Дербит. 
Барнл. 

* 1фесотги $ ОаЁ. Лапл. П-бургь. 
Ярослв. Нижн. Харкв. Закавкз, 


* (15со14еиз К. П-бургь. Ярослв. Ал- 
тай. Ирктск. Нижн. Орел. Калев. 
Кам.-Подолск. Екатернслв. Харкв. 
Сартв. Дербнт. Крым, Закавкз. Кирг. 
се 


зегг!рез ЭсВВ. П-бургь. Барнл. Москв. 
Польш. Орел. Сарпт. Дербнт. Закавкз. 
Кирг. ст. (Аягузъ). 1 


Москв. Владмр. 


ст13е0$ Р2. Ярослв. Локлвск. Змеино- 
грек. Амр. Москв. Серпхв. Орел. 
Крым. Закавкз. 


* 1абаз Г. Лапл. Финл. П-бургъ. Дерит. 
Барнл. Тоблск. Нерчск. Ярослв. Сер- 
пхв. Горк. Казн. Оренбрг. Закавкз. 


Вау ахя1з Ре}. Москв. 


* габтрез Рай. П-бурть. Барнл. 
Горк. Казн. Крым. Закавкз. Кирг. ст. 


* {агаиз Р2. Финл. П-бургь. Дерит. 
Риг. Барнл. Горк. Казн. Оренбрг. 
Захавкз. 


са1себи$ Пай. П.-бурть. Локтвск. 


Змеингрск. Нерчск. Серпхв. Москв. 
Клев. Харкв. Оренбрг. Кирг. ст. 
(Аягузъ. Каркаралинскъ.) 


Мепо]орви$ Ое). 


_* уезрегтаз Ри. Финл. П-буртъ. 
Барнл. Салр. Владмр. Тифлисъ. 


Асирариз Га4г. Ракушникъ. 


дотза!з$ Е. Лапл. Финл. П-бургъ. Москв. 
Горк. Харкв. Казн. Оренбрг. Сарит. 
Дербнт. Закавкз. Кирг, ст. 


* сопзри$ Пай, Горк. Салр. 


шег11апиз Ш. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Москв. Горк. Кам.-Подолск. 
Харкв. Казн. Закавкз, 


забита $ Ое]: П-бургъ. Москв, 
Нам1со $ 54.1) Москв. Кирг. ст. 


Тгееви$ С]а1гу. Канавочнивъ. 


шшиб$ Е. (рыжй к.) П-бургъ. Перми. 
р Москв. Клев. Закавкз. | 
_ п1егоз НгЬ$+. (волосистый к.) Финал. 
П-бургъ. Митв. Москв. 


0551$ Ег. (обыкновенный к.) Финл. 
Барнл. Москв. ев. Крым. 

Пшасо4ез Ое].- (крошечный к.) Москв. 
(Мячково). 


гарепз Е. (большой к.)?) Лапл. Финл. 
П-бургъ. Ярослв. Москв. Закавкз. 


_ ра!раНз Пе]. Москв. Радомсл. 
Таспуриз Гасога, Глазалъ. 


Вау!рез Г. (большой г.) Лаил. Финл, 


1) ВЪроятно будетъ найденъ современемъ еще: 
ВтадусеПиав р!ас14аз @у11. Финл. П-бургъ. 
Закавкз. 
?) Т. веса!в РауЕ. Лапл, 
Ярослв. КАев. 


Финл, П-бургъ. - 
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‚ П-бургъ. Ярослв. Москв. Горк. Польши. 
Орел. Кам.-Подолск. Екатерсл. Казн. 
Харкв. Закавкз. 

раШрез Ра#. (тоныйй г.) Лапл. Финл. 
П-буртъ. Риг. Барнл. Красноуфимскъ. 
Москв. Горк. Орел. Казн. Закавкз. 


Тасвуба К1тЪ. Щепникъ. 


папа Су!|. Лапл. Финл. П-бургь. Барнл. 
Яктск. Амр. (Никлвск.) Москв. Горк. 
Польш. Кам.-Подолск. Казн. Закавкз. 


Вешв се шт Га+г, Песчаникъ. 


ощШа, Е, Лалл. П-бургъ. Барнл. Москв. 
Харкв. 


ом абат Е, П-бургь, Барнл. Москв. 
Орел. Харкв. Казн. Кирг. ст. За- 
кавкз. 


аззшШе СУП. П-бургь. Москв. Горк. 
Радомсл. Казн. 


аплсабит Бай. Москв. Польш. Кирг. 
ст. Харкв. Барнл. 


атисшабат Р2. Лаил. П-бургь. Барнл, 
Москв. Польш. Харкв. Казн. Орен- 
брг. Закавкз, 

1атргоз НгЬзф. Лапл. Финл. П-бурть. 
Ярослв. Барнл. Москв. Горк. Литв. 
Польш. Орел. Казн. Башкирия. 


русшаеит Е. П-бургъ. Москв. Горк. 
Польш. Орел. 


Ниуе Пе]. Моск. Орел. Кирг. ст. 


уатит ОПУ. П-бургъ. Москв. Серихв. 
Моршск. Екатернслв. Казн. Крым, 
Закавкз. 


оЪНаиит 54. П-бургь Риддрек. Вост. 
Сиб. Амр. (Никлвск.) Москв. Горк. 
Польш. Казн. Закавкз. 


оБбизит 5$. Москв. 


зилабит Е. Москв. Серпхв. Локтвск. 
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Амр. (Никлвск.) Ононъ. Перм. Клевъ. 
Казн. Сартв. Закавкз. 


ра]а4озит Р7. Финл. П-бургъ. Ярослв. 
Барнл. Москв. 


габсоПе Р2. Москва. Клевъ. Казн. Са- 
ралв. 


{епе]]ит Ег. Москв. Казн. 


Иногда попадаются особи совсЪфмъ 
син!я, безь красныхъ пятенъ на крыло- 
крышкахъ. 


дпагипаса$ат 1. Лапл. Финал. 
П-бургъ. Дерит. Риг. Ярослв. Барнл. 
Москв. Горк. Вилн. Орел. Казн. За- 
кавкз. 


Апагеае К. Зимн. бер. Яросав. Барнл. 
Москв. Серихв. Горк. 


Въ Серпухов$ я нашелъ и уаг. ето- 
гит 5%. 


Зепиерре!и Пе]. Москва. 

4от1з Р2. Лалл. П-бургъ. Москв. Сарпт. 

агоетео]ат АБг. П-бургь. Ярослв. 
Барил. Москв. Клев. Сартв. Сарит. 

ЧпадеаИабйит Е. !) П-бургь. Москв. 
Оренбрг. Сарпт. 

а4избат Бе ш. Москв. 


* у@ох Г. Финл. П-бургь. Локтвск. 
Байкалъ. Ирктск. Аир. (Никлвск.) 
Серихв. Клев. Казн. Сартв. Пермь. 


Тогапозит 96. Москв. 


т) ВЪроятно будутъ найдены еще: 


В. вахае бу. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Семипалатнск. Закавкз. 

— Марпегейай Зав 1Ъ. П-бургъ. Юев. 

— ИИогае Оу. П-бургъ. Ленкорн. 

— шшиваш Е. Финл. П-бургъ. Барнл. Са- 


рит. 
— Пашти]алат С]айгу. Лапл. П-бургъ. 
Барнл. Амр. (Никлвск.) Казни. Оренбрг. 


Кирг. ст. Закавез. 

— рипси!айии Огар. П-бургъ. Крым. 

— гибсогое $ $. Финл. Сартв. Крым. 

— гаревхе 1. Лашл. Зимн. бер. Финл. 
П-бургъ. Барнл. Казы. 


| 


РУТЕЗСАЕ. 


На р!а$ Гафг. Желтушка 1). 


Виу1аЙПз АчЬ. (рфчная ж.) Москв. 
П-бургъ. Кам.-Подолск. Зап. Сиб. 
Дар. | 

ги со$ О. (С. (красногрудая ж.) 
Москв. П-бургъ. Харкв. Польш. Казни. 


В у1с01$ Ег. (желтогрудая ж.) Москв. 


пиргеззиз Е. (не Ег1сЬзоп, какъ по- 
казано у Штейна). Москв. Финл. 
Радомсл. Барнл. Ламл. Польш. 


Всф четыре вида попадаются довольно 
р$дко, въ нача1Б весны, въ мелкихъ 
лЪсныхъ канавахъ, на ряскахъ. Всв они 
почти никогда не плаваютъ, а дфятельно 
ползаютъ по водянымъ растен1ямъ. 


* Лпеа(юсоШ$ МгзВ. Польыш. 


Нурву@гиз 11112. Пузанчикъ. 


оуафиз [.. (овальный п.) Москв. Нижн. 
Тул. Орел. Тамбв. П-бургъ. Ярослв. 
Казн. Гарнл. Локтвск. Горк. Радо- 
мсл. Кам.-Подлск. Харкв. Сарит. 
Риг. Оренбрг. Финл. 


Чрезвычайно часто. 
Нудгорогиз С]а1гу. Нырялка 3). 


шаедиа$ Е. (обыкновенная н.) Москв. 


1) ВБроятно будуть еще найдены : 
Н. шисгопафав ЗферВ. П-бургъ. Кирг. ст. 
— Пуоз Е. Лапл. Финл Казн. 
— 0119ачи8 Е. Финл. Польш. Сарит. 
— @еузфаз Р2. Лапл. Казн. 
Спепш!4офив саезив Ш иёф. П-бургъ. Кам.- 
Подлск. Сарит. Закавкз. 


3) ВЪроятно будутъ еще найдены: 
Н. поуетИпеафив 5%ерв. ОЛашл. Фиих. 
Швец. Богнд. Кавкз. 
— 4ергезвив К. Лапл. Финл. П-бургъ. Бар- 
их. Локтвси. Казн. Самр. Кирг. ст. 


— 151 — 


П-бургъ. Казн. Екатрбрг. Кам.-По- 
длск. Заволжье. Харкв. Фивл. Лифл. 
Горк. Лапл. 


Встрфчается у насъ въ большомъ ко- 
личествЪ, въ заросшихъ лужахъ, въ на- 
чал\, мая. 


Ыпели$ 54. (полосатая н.) Москв. 
Казн. Сарпт. Кирг. ст. 


2тапц]ат1$ [. Москв. П-буртъ. Финл. 
Польш. Сиб. Лапл. 


Встр$чается рЪЬшительно во всякой 
лужъ. 


дешшиз КЕ. (крошечная н.) Москв. 
Казн. Харкв. Сарит. Кирг. ст. (Тар- 
багатай) Кавкз. Польш. Финл. 


Довольно часто. 


и таз БевгапК. (круглая н.) 
С%в. Росс. Финл. Москв. Казн. 


Водигся во множеств. 


Ппеафа$ О. С. (рыжая н.) Лалл. Финл. 

П бургъ. Москв. Ярослв. Казн. Са- 

‚ рит. Польт. Кам.-Подлск. Горк. За- 
волжье. Барнл. Кирг. ст. 


Встр$фчается у васъ очень р$дко. Во 
второй половинЪ мая. 


р1ебаз Г. П-бургь. Горк. 


ререз Е. Лапл. Финл. П-бургь. Яро- 
слв. Урал. Москв. Орел. Моршск. 
Казн. Риг. Харкв. Сарпт. Завольжье. 

. Индерск. 0з. Барнл. Амр. (Никлвск.) 


Этотъ видъ есть самый обыкновен- 
ный у насъ и встрЪфчаетея повсемстно. 
Замфчательно, что самки у насъ всегда 
типическя и никогда не появлаются въ 
форм$ а{егпапз С гау. или ПпееЙиз Су11. 
Посл5дняя ралность привезена г. Саба- 
нфевымъ съ Урала. Н. р1с1рез довольно 
рфзко отличается отъ другихъ видовъ 
Нуйгорогиаз способомъ передвижен!я. В6% 
друге `виды одновременно дЪйствуютъ 
заднима ногами во время плаван1я, а 
р1с1реё поперем$нно. Въ то время когда 


правая нога выпрямляется и, утаряя по 
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таешпотиз М№1с01. 


водф, толкаетъ тфло виерелъ, лфвая спо- 
койно притянута къ поверхности брюшка, 
и на оборотъ. ВслФдетые такого попере- 
мфннаго дЪФйстыя задвихъ ногъ, жукъ 
передвигается впередъ не по прямой ли- 
ни а по изогнутой, и притомъ скачками. 


р1апиз Е. (плоская н.) Лапл. Финл. 
П-бургъ. Москв. Казн. Харкв. За- 
волж. 


гий оз Оай. (рыжеголовая н.) Лалл. 
Зимн. бер. Финл. Москв. Казн. 


4отза\1$ Е. (большая н.) Финл: П-бургъ. 
Ярослв. Москв. Нижн. Орел. Казн. 
Харкв. Заволж. Локтвск. Кирг. ст. 


Встрфчается у насъ очень часто и 
значительно измфвается. Иногда жел- 
тыя пятна, расположенныя при осно- 
вани  крылокрышекъ, сливаются съ 
желтымъ краемъ послфднихъ, а иногда 
они отстоять отъ него ва болфе или 
менфе далекое разстояне. 3 — образная 
поперечная полоска распадается иногда 
на два маленькихъ пятна, иногда же за- 
мЪняется одною маленькою точкою жел- 
таго цвЪта. У н$фкоторыхъ особей нахо- 
дится, какъ разъ на средин$ верхней 
поверхности спинки, одна большая, глу- 
боко влавленная точка; у другихъь такой 
точки нЪтЪ. 


ра]и$1т1$ Г. (болотная н.) Лапл. П-бургъ. 
Москв. Казн. Харкв. Сарпт. За- 
волж. Барнл. 


уЦеШа Ег. П-бургъ. Москв. Казн. Зал. 
Сиб. 


шотКа Е. Лапл. Финл. П-бургъ. Москв. 
‚ Сарит. Кирг. ст. (Аягузъ). 


П-бургъ. Лифл. 


Москв. Камчтк. 

егу госервааз [.. (желтоголовая н.) 
Лапл. Финл. П-бургь. Лифл. Москв. 
Польш. Индерск. оз. Кавиз. 
Очень часто. 
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рибезсептз @у1]. (волосатая н.) Лапа. 
Фивнл. Москв. Крым. 


и1уабз Неегт. (черная н.) Москва. 


$713Из Раук. Лапл. Финл. Лифл. Мос- 
кв. Индер. 03. Кирг. ст. Кавкз. 


111гози$ Су1]. Лалл. Фина. П-бургъ. 
Москва. 


п1отоПпеа&и$ 5{еу. (русская н.) Лок- 
твск. Перм. Москв. Казн. Сартв. 
Сарт. Юж. Росс. Индер. 03. 


ВстрЪчается въ большемъ количествЪ 
въ Апр5л$ и Маф. Въ Ярославскомъ ка- 
талогЪ г. Белля приведенъ Н. сопНиепз 
Е. еще ве найденный въ окрестностяхъ 
Москвы и вообще въ нашей провинши. 
Такъ какъ онъ, по описан1ямъ, имБетъ 
нфкоторое сходство съ п1отоПреайиз Э4етх. 
и при употреблени таблицъ Редтенба- 
хера всегда доходятъ до сопНиепз при 
опред$лен1и 1п1отоПпеаба$, то я полагаю, 
что сопЯиепз Белля есть тоже п1ото- 
Ппеабфи$ Б\еух., имфющйй, какъ видно, 
довольно обширное географическое, рас- 
пространене. 


побафя$ 56. Сфв. Росс. П-бургь. Москв. 

р1сеиз ЭЗберВ. Москва. 

10110 Ое]. П-бургъ. Москва. 

ше]апат1и$ 54. Москва. 

пес]есбиз Бспацт. Москва. 

еопсабии; 86. 
Москв. Полым. 


гейсшабаз Е.!) Лапл. Финл. П-бургъ. 
Лифл. Барнл. Локтвск. Москв. Ека- 
трбур. Вазн. Сарпт. Вирг. ст. 


(продолговатая н.) 


Мо{егиз С]а1гу. Толстоусъ. 
с1ах1согп1з О. С. (булавчатый т.) Лапа. 


1) ВЪроятно будуть современемъ найдены въ 
нашей провинц!и еще: 
НВ. рагайеПодгалатиз АБг. Лапл. Ловтвск. Ал- 
тай. Казн. Оренбрг. Сарит. Элтон. 03. 
— союйчепв Е. Лвпл. Крым. (Ярослв.?) 


тиши жении р а инианиииешвычь 


Финл. П-бургъ. Ярослв. Екатернбрг. 
Москв. Горк. Казн. Харкв. Сарит. 
Заволж. 


„ 


Въ конц мая, въ л5сныхь канавахъ, | 
Часто. | . 


Гассорв из Геасв. Лужникъ. 


Вуа паз О. С. (прозрачный л.) Лапл.. 
Финл. П-бургъ. Ярослв. Москв. Горк. _ 
Польш. Казн. Радомсл. Кам.-Подлск. 
Харкв. Сарпг. Заволж. Кирг. ст. 


Въ каталог6 Криницкаго приведенъ о 
Г. шшиаб$, но такъ какъ имени автора 
не показано, то и неизвЪстно какой это 
видъ: приз МагзЬ. т. е. Вуа таз О. @. 
или шшиаз$ Ё. Подобная же неточность 
вкралась въ каталогь Остенъ-Сакена; 
тамъ приведенъ Г. шшииз Е., но, такого — 
вида вовсе не существуеть (См. бет- 
ш1псег её Наго!4 1]. с. %.П, стр. 445). 
Эта ошибка обусловлена тЪмъ, что въ 
Су. Тшзесёа взуестса +. 1, р. 514, 46. 
Г.. пипиз$ приписывается Фабриц!ю, 
а описанный Гилленгаллемъ, тожде- 
ственъ съ руаЙпаз О. @. Поэтому вадъ, 
водянййся въ Петербург$ тождественъ съ 
Московскимъ. 


* шшибз Г. (пятнистый л.) Нижн, 
Орел. Казн. Даур. 


Суща{ор(еги$ Гасог4. 


за1афиз Т.. (полосатый). Лапл. Финл. 
П-бургъ. Лифл. Ярослв. Риг. Локтвск. 
Горе. Москв. Нижн. Орел. Елалм, 
Тамбь. Казн, Харкв. Оренбрг. Уралск. 


Встр$чается у нпасъ очень часто. Из-_ 
р№дка попадается и уаг. Воветапш @уИ. 
найденный въ Петербург5, Харьков$ и 
Лапланди. 


* а5сп$ [. (рыжй). Финл. `П-бургь. 
Риг. Локтвск. Нижн. Орел. Елатм. | 
Радомсл. Харкв. Сарит. Крым. Вирг. 
ст. 


Е ААВ 


чт ее 
< 


Рау Ег. (черный). (С%в. Росс. | ехо]ез Ког8&. Лапл. П-бургь. Зап. 
П-бургь. Ярослв. Москв. Нижн. Горк. Сиб. Москв. Горк. Казн. Харкв. 
Орел. Казн. Екатерслв. Кам.-Подлск. | 


Встр$чается часто. 


ВВап$ Гасог4. Космополитъ. 


По поводу всфхъ, водящихся у насъ 
видовъ этого рода, я долженъ замЪфтить 
 слфдующее У живыхъ экземпляровъ кром$ 
 чернаго пятна, занимающаго „средину 
спинки, есть еще другое, близь задняго 
края послфдней. Это пятно имфетъ видъ 
_дутообразно-изогнутой лин!и, обращенной 
выпуклостью кзади, & концами достигаю- 
щей до краевь центральнато пятна. Кот- 
да жукъ умретъ, то рисунокъ вачинаетъ 


измфняться. Исчезаетъь еначала вся зад- 


няя часть дугообразной черной лини и 
остаются только концы ея въ видЪ двухъ 
круглыхъ пятенъ, расположенныхъ по 
сторонамъ центральнаго. По прошестви 
еще н$котораго времени выцвфтаютъ и 


они, такъ что остается одно только цен- 


у“ 
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тральное пятно. 
_* сопзрим$ 5%. Нижн. Орел. Казн. 


1042403 Е. Лалл. Финл. П-бургъ. Перм. 
Ярослв.  Екатербрг. — Змеингрск. 
Локтвск. Москв. Нижн. Тамбв. Горк. 
Харкв. Сарпт. Закавкз. Элтон. 03. 
Богдо. 


Встр$фчается у насъ въ отромномъ 


_ количеств$. Попадаются самки почти со- 


всфмъ съ тладкою поверхностью крыло- 


’ крышекъ И такля у которыхъ на поверх- 
_ ности ихъ находится множество корот- 
° кихъ но тглубокихъ морщинокъ, р 
° савныхъ Въ безпорядЕ$. 


ызичаиз Вего5ф. П-бургь. Москв. 
Горк. Орел. Казн. 


_ поайсоШ$ АчЬ. Финл. Перм. Москв. 


Екатербрг. Зал. Сиб. Амр. (Никл- 
вск.) Монголя. 


Ветрфчается вифстф съ Ызи1абз, но 


рЪже его. 


ареггафиз Сети. и Нг]4. П-бурть. 
Барнл. Москв. Горк. Польш. Казн. 
Харкв. Сарпт. 

* рёуегозиз Э4ерёВ. П-бурть. Нижн. 
Елатм. Харкв. Вост. Сиб. 

Въ начал Апрфля я находиль до- 
вольно часто афеггафиаз, ехо]еаз и по- 
(4$ подъ мхомъ, около корней кустовъ и 
деревьевъ, въ мЪстахъ довольно высо- 
кихъ и удаленныхъ оть воды. 


СоТушреез С1а1гу. 


Стари Су11. Лана. 
Москв. Казн. Клев. 
Встрфчается чрезвычайно рфдко. 


Финл. П-бургъ. 


Пуобшз Ег. Ручьевникъ. 


ег Т. С. (черный р.) Фина. П-бургъ. 
Риг. Ярослв. Иртышъ. Москв. Горк. 
Тамбв. Еев. Харкв. Казн. Оренбуг. 
Закавкз. 


22110503 Е. Лапл. Финл. П-буртъ. 
Ярослв. Зап. Сиб. Москв. Нижн. 
Горк. Екалернслв. Казн. Оренбрг. 
Башкир. Кирг. ст. 

зираепеиз Ег. 
Москв. Горк. 

оиюег СУП. 


Москв. Влев. 


П-бургъ. Вост. Сиб. 


Казн. Кизляръ. 


Лапл. Финл. П-бургъ. 
Заволж. 


{епезгафаз Е. Лапл. Финл. П-бургь. 


Лифл. Зап. Сиб. Нерчск. Москв. 
Горк. Тамбв. Уралск. Оренбрг. 


Асари$ Реась. Гребецъ. 


тасп]а4ла$ |. (пятнистый г.) Лапл. Финл. 

П-бургъ. Св. Росс. Ярослв. Локтвск. 

_ Рарнл. Москв. Горк. Моршск. Казн. 
Самр. Оренбрг. 


азарепшз РауК. (красноголовый г.) 
Латл. СЪв. Росс. Локтвск. Москв. 
Горк. Казн. Заволж. 

и]12110$1$ [. (блестящай г.) Лапл. Финал. 
П-бургъ. Лифл. Барнл. Риг. Москв. 
Горк. Литв. Казн.. 

Тетога!з РаукК. (волосатый г.) Лала. 
Финл. П-буртгъ. Локтвск. Москв. Польш. 
Казн. Харкв. Заволж. 

сопсепег РауК. Финл. П-бургъ. Бо- 
ганд. Салр. Москв. Горк. Польш. 
Тамбв. Казн. Кирг. ст. 

Збагший Су!|. (рыжй г.) Лапл. Финал. 
П-бургъ. Змеингрск. Москв. Горк. 
Казн. Перм. Заволж. Башкир. 

сВа]сопойа$ Р2. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Риг. Змеингрск. . Амр. (Никлвск.) 
Москв. Орел. Клев. Казн. Сартв. Орен- 
брг. Кирг. ст. 

абЪгемафи$ Е. Лифл. Москв. Нижн. 
Польш. Харкв. Казн. Оренбрг. Заволж. 

ра]и40зи$ Е. Лапл. Финл. Локтвск. 
Барнл. Москв. Лифл. Литв. Нижн. 
Польш. Казн. Заволж. 

аб п1$ РауК. Лалл. Финл. Лифл. Бар- 
нл. Нижн. Москв. Казн. 

Елсвзош Сешжш. и НЧ. П-бургъ. 
Москв. Казн. 

замо]афаз (Су1]. Финл. Алтай. Москв. 
Кавкз. 


Ыризиабиз Г.. Лапл. П-бургь. Москв. 
Орел. Кам. -Подлск. Сарит. Казн. 
Закавкз. Алтай. 


сопЯп1$ СУП. !) Лапл. Финл. Локтвек. 
Москв. Орел. Южн. Росс. 


/ 


) ВЪроятно будутъ найдены въ этой провин- 
ци еще: 

А. пе?]есваз Ег. П-бургъ. Лифл. 

— БаИааз РауК. Лапл. Финл. 
Башкир. 

— 414утаз О11у. П-бургъ. Юн. Росс. 

— @опзайаз @у11. Лапл. Элтон. оз. Кирг. 
степ. 

Горегив а21Из Е. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Дерит. Литв. Польш. Радомсл. Сарпт. За- 
навез. Туремен. 


Башкир. 
П-бургъ. 


й 
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Вуй$сиз Г. Плавунецъ. 


]а0 3511$ Г. (ширококрылый п.) Лапл. 
Финл. П-бургъ. Риг. Новгорд. Яро- 
слв. Барнл. Москв. Владмр. Польши. 
Радомсл. Кам.-Подлск. Харкв. Тамбв. 
Казн. Оренбрг. Уралск. Астрхн. 


шагоша!з [.. (окаймленный п.) Лапл. 
Финл. П-бургъ. Риг. Ярослв Зал. 
Сиб. Москв. Владмр. Нижн. Горк. 
Польш. Перм. Орел. Тамбв. Радомсел. 
Кам.-Подлск. Одесса. Харкв. Казн. 
Уралск. Индер. 03. Кирг. ст. (Аягузъ). 


Изъ Тамбова кн. В. А. Вяземск!й 
присылаль мнЪ и уаг. сопги!з Кипхе. 


стситссва$ АВт. (обыкловенный п.) 
П-бургъ. Ярослв. Барнл. Москв. Нижн. 
Горк. Тамбв. Екалернсл. Волынь. 
Казн. 


]арропсиз @у1]. (сфверный п.) Лапл. 
Финл. П-бургъ. Ярослв. Томск. Лок- - 
твск. Мескв. Елатм. Владмр. 


стситйехиз Е. (маленью!й п.) П-бургь. 
Ярослв. Барнл. Москв. Тамбз. Червтге. 
Екатернсл. Харкв. Казн. Оренбрг. 
Сарпт. Кирг. сг. Закавкз. 


Между экземплярами собранными близь 
Москвы, есть таве, которые отличаются 
довольно рфзко какъ отъ западноевропей- 
скихъ, такъ и отъ южнорусскихъ. Между 
тфмъ они очень хорошо подходять къ 
описан!ю ПО. рагу; Мёпё+г1е$ (Мо{- 
зсВоц]зКу: Еа4ез епюотооацез 1852, 
77. МаппегВье! ш: ВоШейп 4ез паёага- 
Н$%ез 4е Мозсоп. 1853, П, 154). Но этоть 
рагуи]аз  принадлежить американской 
фаунБ (островъ Кадьякъ); поэтому я и 
не р6шаюсь отнести къ нему мои экзем- 
пляры, хотя мн очень хорошо извЪстно, 
что именно семейство Руйзс!Чае заклю- 
чаетъ въ себЪ виды отличающиеся весьма 
обширнымъ географическимъ распростра- 
нен1емъ. Я полагаю, что ратуша Мев. 
долженъ быть разсматриваемъ какъ с$- 
верная форма стгсишйехиз Е., какъ раз- 


ность послфдняго, отличающаяся отъ 
него такими же признаками, какими вос- 
пользовался Кунце для отличенйя своего 
сошогииз отъ шагоша!з Г. О. рагуша$ 
Мёпё{г. нЪеколько меньше и уже, н$- 
сколько болфе заостренъ кпереди и кзади 
ч[мъ стсишйехиз, отчего онъ имфетъ 
_ боле стройную, изящную наружность. 
‚Московске экземпляры суть переходныя 
формы отъ типа къ этой разновидности. 

Принимая въ соображен1е сказанное, 
было бы чрезвычайно интересно подверг- 
нуть тщательному изсл5дован1ю всЪ разно- 
виднести и случайныя отклонен1я представ- 
ляемыя особями стсишйехиз водящимися 
къ сфверу оть Москвы. 


Ае из ГеасВ. Полоскунъ. 
зи] сафи$ [0. (обыкновенный п.) Лалл. 
Финл. П-:бурть. Риг. Ярослв. Зап. Сид. 
Москв. Владмр. Нижн. Горк. Орел. 
Тамбв. Кев. Кам.-Подлск. Екатерн - 
сл. Харкв. Казн. Сарот. Оренбрг. 
Астрхн. Закавкз. 


Газс1аи$ О. С. (желтобрюхйй п.) Лапл. 

_  Фивл. П-бургъ. Лифл. Ярослв. Барнл. 
Мосгв. Горк.' Нижн. Орел. Тамбв. 
Казн. Крым. Закавкз. 


Очепь часто попадаются подъ Мос- 
кРою, какъ самцы такъ и самки этаго 
вида, у которыхь вся нижняя поверх- 
ность тфла, также какъ и ноги, блфдно- 
желтая. Такя особи часто бываютъ 
меньше ростомъ и бол$е заострены кпе- 
‘реди чёмъ типическя. Они появляются 
весною н5Фсколько позднфе типическихъ 
и охотнфе спариваются между собою, 
чЪмъ съ посл5дними. Изъ 40 парочекъ 
вынугыхъ мною изъ воды только одна со- 
стояла изъ типическаго Ф и Ф раз- 
носги. КромЪ того, особи эгой разности 
въ течен!и всего лфта попадаются почти 
въ одинаковомъ количествЬ, между тфмъ 
какъ Фазслалз тишь посл начала Голя 
встрЪчается лишь изрЪфдка. Все это и по- 
зволяеть мнф отличить отъ {азс1автз О. 6. 
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особую разность, которая со временемъ, 
вслфдстве накоплев!я признаковъ, пре- 
вралится, можетъ быть, въёсамостоятель- 
ВЫЙ ВИДЪ. 

Изъ Орловской губери, я получиль 
лфтомъ 1864 года одинъ экземиляръ, по 
форм тфла и величинф ничфмъ не отли- 
чаюнийся отъ А. #256143, но по окраскВ 
брюшка и ногъ совершенно схожй съ 
А. зшсафиз. Эга переходная форма за- 
служиваеть 0собое вниман!е, ибо ука- 
зываеть намъ на то, что связь между 
обоими видами еще и въ настоящее время 
не совсфмъ порвана. 


Нудайси$ Геась. Купальщикъ. 


2опафаз Нор. (обыкновенный к.) Лапл. 
Финл. П-бургъ. Ярослв. Урал. Лок- 


твск. Даур. Москв. Горк. Юж. Росс. 
Казн. 


стегеиз Г. (схожй к.) Финл. П-бургъ. 

Ярослв. Локтвск. Нерчнск. Москв. 

` Горк. Радомсл. Харкв. Сарпт. Казн. 

Это два вида, Московскя особи ко- 

торыхъ чаето ифтъ возможности отличить 
другъ отъ друга. 


зепишеег О. (С. (выпуклый к.) Финл. 
Риг. Москв. Горк. Польш. Елатм. Клев. 
Кам.-Подлек. Харкв. Казн. 


збаота!з ЕР. (полосатый к.) Полыш. 
Москв. Владмр. Горк. Казн. Елатм. 
Харкв. Самр. Оренбрг. Индер. 03. 
Локтвсв. Амр. (Никлвск.) 


{гапзуетза$ Е. (украшенныйк.) П-бургъ. 
Ярослв. Локтвск. Москв. Горк. Польши. 
Юев. Нижн. Казн. 


НУОВОРНПЛЛАЕ.. 
Нудгорв из Сео{#г. Водолюбъ. 
адеггиииз ЕзсИзсВ. (черный в.) 


П-бурть. Ярослв. Барнл. Амр. (Ни- 
клвск.) Москв. Горк. Польш. Юев. 


ВИ 


Ккатерслв. Харкв. ‘Тамбв. Орел. 


Нижн. Вазн. 


Въ Петербургскомъ каталог Остенз- 
Сакена показанъ гойсогиз О. @. Но 
тецерь извЪстно, что подъ этимъ именемъ 
Пе Сеег понималъ самку Н. р1сеиз Г. 
Послфдшй же въ ПетербургЪ не водится. 
По крайней мЪрЪ ни въ одной изъ пе 
тербургскихъ коллекшй я не видаль пе- 
тербургскихъ экземпляровъ Н. р1сепз Г. 
Въ названномъ каталогЪ вЪфроятно вкра- 
лась ошибка и я полагаю, что она была 
обусловлена книгой Штурма: Пепёзсв- 
]алаз КАЕг. Въ этой книгЪ подъ именемъ 
гийсоги1з ОФе Сеег описываетея адегт1- 
шиз ЕзсЬзсво[7. 


Въ Ярославскомъ каталог$ Белля 
приведень Н. р!сеаз Т.. 'Туть я предно- 
латаю уже ошибку въ предположеви '), 
потому что настоящй р1сеиз Г. мнф из- 
вЪстенъ только на юг Росеи: изъ сЪвер- 
ной и средней Росси я получалъ всегда 
только одного афеггиииз ЕзсЬ. У насъ 
подъ Москвою водятся двЪ разновидно- 
сти Н. абетгипиз. У однихъ особей по- 
верхность крылокрышекъ гладкая; кромЪ 
извЪстныхЪ рядовь и ли нЪтъ ника- 
кихЪ точекъ. У другихъ промежутки по- 
стоянныхь точечныхъ рядовъ истыканы 
крупными точками, расположенными то 
болЪе, то менфе густо. Разность съ точ- 
ками повидимому распространена далЪе 
къ югу, чфмь гладкая. 

Изъ Тамбовской губерыи я получилъ 
отъ кн. В. А. Вяземскаго весьма ин- 
тересную особъ, которая по большинству 
признаковъ подходитъ къ пунктирован- 
ной разновидности абеггилиз ЕзсВ., но 
всетаки отличается отъ нея довольно рЪзко. 
Она гораздо менфе ростомъ; туловище 
болфе заострено кпереди; верхняя по- 
верхность тфла не совсфмъ черная, а 


1) Когда эти строки уже были написаиы, я 
получилъ изъ Ярославля ‘экземпляры Ну4горьЙиаз 
подъ этикетомъь Н. р1сепв. Мое предположен!е 
оправдалось. Присланные мн экземпляры были 
ничто иное какъ Н. а&еггиюиз ЕвоБ. 


имфетъ голубоватый металлическй оттф- 
нокъ. Нижняя поверхность тфла корич- 
невая; усики темные. ВслЪдств!е указая- 
ныхъ здЪфсь отли эта особь ближе под- 
ходить къ Н. дапгсиз Мавпф. !) чфмъ 
къ абеггипаз ЕзсВ. Но этотъ Чаогюиз 
до сихь поръ пойманъ только въ числЬ 
двухъ экземпляровъ въ НерчинскЪ, а по- 
этому еще сомнительно; можно ли от= 
нести мой экземпляръ къ этому виду. 


Нудгоспаге$ Гафг. ВодожукЬ: 


сагаро14ез Г. (черный в.) Архгаск. 
Финл. П-бурть. Лифл. Риг. Яроелв. 
Колывн: Барнл; Салр. Нижн. Москв. 
Горк. Ковно. Орел. Тамб. Радомсал. 
ЕКев.. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. 
Кирг. ст. 

Замфчательно, что до сихъ поръ я не 
нашель подъ Москвой ни одной изъ мно- 
гихъ разновидностей этаго вида, встр$- 
чающихся въ западной Европ$. А между 
тфмь видъ этоть попадается у наеъ чрез- 
вычайно часто. 


Нудгор $ ГеасВ. Прудовикъ. 


Газс1рез Г.. Лапл. Финл. Н-бургъ. Лифл. 
Ярослв. Барнл. Камчтк. Москв. Нижн. 
Орел. Тамбв. Горк. Радомсел. Кам.- 
Подлек. Харкв. Казн. Уралск. Киз- 
лр. Индер. 03. 


орз РаувЕ. (круглый п.) Лапа. 
Финл. П-бургъ. Лифл Москв. Польш. 
Харкв. Казн. Кирг. ст. Закавкз. 


оопэа$ НтЬз6. (продолговатый п.) 
Финл. П-бургъ. Москв. Орел. 


со]ог РаукК. (желтоватый п.) Москв. 
П-бургь. Горк. Казн. Локлвек. — 


РьИВу@ги$ 8301. Бълоголовикъ. 


Пу14йз Кот. (желтый 6.) П-бурть. 


1) Маппегне! т: Во!ейпв 4е Мозсоц. 1852. 
ТУ. 297. 
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Риг. Ярослв. Москв. Нижн. Горк. 
Польш. Орел. Тамбв. Радомсл. Казн. 
Кирг. ст. Закавкз. 


ше]апосерва]а$ ОПУ. (лвуцвфтный 6.) 
Лапл. Финл. П-бургь. Лифл. Риг.: 
Ярослв. Сиб. Москв. Горк. Польш. 
Харкв. Казн. Кирг. ст. Туркмен. За- 
кавкз. 

Встрёчается перфдко и уаг. 1еза- 

сецз Е. 


| 


шатотшейи$ Е. (маленьый 6.) Лапл.. 


Финл. П-бургъ. Риг. Барнл. Польш. 


Москв. Нижн. Орел. Харкв. Мор- | 


шнск. Казн. Сарит. Кирг. ст. 


* истсалз 0е%4. Лаил. 
Нижн. Орел. Юж. Росс. 


Польш. 


рассоми$ Ег. Болотникъ. 


паз Г. (сфрый 6.) Лалл. Финл. 
П-бургъ. Лифл. Риг. Барнл. Москв. 
Горк. Польш. Радомсл. Харкв. Казн. 


Сарпт. Астрхн. Кирг. ст. Ходжнт. 


Закавез. 


Вегози$ Геаср. Пискуинъ ‘). 


ает1серз Сигф. Москв. Горк. Казн. 


1114$ Г. Лапл. П-бургъ. Лифл. Барял. 

Москв. Горк. Литв. Харкв. Тамбв. 

Казн. 

Обоби обоихъ видовъ, вынутыя изъ 
воды, издаютъ рЪзюй звукъ, происходя- 
пЫй отъ трення брюшка о крылокрышки. 
Звукъ этоть похожъ на издаваемый вЪ- 
которыми видами С]уа5. 


Зрегсвен$ Кире]. 


| 


етаго1паби$ Зспа|. Риг. Барвл. о 
Москв. Польш. Казн. Сарпт. Крым. 
Закавкз. 


1) Вфроятно будеть еще найдень въ нашей | 


провинщи: В. вртови8 Зфеу. Лапл. Сарит. Ин- 
дер. оз. Ходжнт. Крым. Закаввз. 


шее $ ГезасН. Рясочникъ. 


р1ети$ МагзВ. Финл. Моск. Польш. 
Казн. 


раррозиз Ми!5. П-бургь. Москв. За- 
кавкз. 


{гопсайе!аз ТпипЪ. Лапл. Финал. 
П-бургъ. Лифл. Зап. Сиб. Моекв. 
Горк. Польш. Казн. 


СПаеаг га Уафегь. Крошка. 


зепипаит Раук. (прирфчная в.) Финл. 
` П-бургъ. Ляфл. Риг. Зап. Сиб. Москв. 
Польн. `Харкв. Закавкз. 


Подъ камнями на берегу рЪЕт, во 


второй половин мая. Очень рЪ$дко. 


Не!орпогиз Е. Морщинникъ. 


пабПаз К. П-бургъ. Лифл. Москв. Литв. 


отапи]ат1$ |. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Барнл. Вост. Сиб. Москв. 


Встрьчается и уаг. ‘стзеиз НтЬз&. 
найденный еще, кромБ уже угазаниыхъ 
мфстностей, въ Харьковф, Польшф, Ва- 
зани и въ КамчатЕ$. 


аа41с1$ [. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Лифл. Сарпт. Амр. . Москв. Харкв. 
Радомсл. Горк. Казн. Риг. Закавкз. 


аепе!репи1$ ТВош$. Лапл. П-бургъ. 
Москв. Сарпт. (2) Кирг. ст. 


По поводу синоним двухъ послЪл- 
нихъ видовъ напутано чрезвычайно мно- 
го. Беккеръ тоже содЪйствовалъ этой 
путаницф. Въ своемъ сарептскомъ ката- 
лог$ онъ приводитъ отап41з [115., кото- 
рый есть ничто иное какъ адиамси8 Г., 
и приводитъ адиаЯсиз Г. Поэтому я и 
думаю, что подъ послфднимъ онъ подра- 
зум$валь адиа си Ег., который тожде- 
ственъ съ аепе!репи!5 Твошз. 


папи$ 54. Москв. Польш. Казн. Сарит. 
Кирг. ст. 


12 
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рат Шо Ег. *) П-буртъ. Лифл. Москв. 
Литв.. 


НудгосЛиз Геась. Струйнокрылъ. 


саттаиз$ Сегш. (продолговатый стр.) 
Москв. Горк. Казн. Южн. Росс. 


* ргеу1з НгЬз6. Финл. П-бургь. Литв. 
Смоленск. Казн. Вост. Сиб. 


* е]опсафиз Бепа. Финл. П-буртъ. 
Барнл. Горк. Польш. Казн. Кирг. ст. 


Ось е М из ГеасВ. Прибрежникъ. 3) 


рустаеиз РЕ. (маленьый пр.) Фивл. 
°—  П-бургь. Заш, Сиб. Москв. Польш. 
Казн. Закавкз. 


Ну@гаепа Кир, Карликъ. 


рама Кис. Лапл. Финл. П-буртъ. 
Зал. Сиб. Москв. Кирг. ст. 


ра]аз 13 Ег. Москв. Полыш. Юж. Росс. 


Су оплот Ег. Чернушка. 


отр1еаге К. (обыкновенная ч.). Финал. 
П-бургъ. Лифл. ЙЯрослв. Зал. Сиб. 
Москв. Нижн. Орел. Харкв. Казн. 
Сарпт. Ходжит. Закавкз. 


урваем@ ии Е. Вертунъ. 


зсатафаео1ез [.. (четырепятнистый в.). 
Лалл. Каргополь. Финл. П-бургъ. Риг. 
ЯЛрослв. Зап. Сиб. Кяхт. Москв. Нижн. 
Горв. Радомсел. Чернгв. Тамбв. Орел. 

. Казн. Харкв. Кирг. ст. Закавкз. 


ризиаши Е. П-бургь. Риг. Зал. 
Сиб. Лрослв. Москв. Нижн. Горк. 
Орел. Родомсл. Тамбв. Казн. Харкв. 


1) Н. упегсшафав @у11. Лапл. Финл. П-буртъ. 
Казн. 

2) ВЪроятно будетъ еще найденъ: О. тагр1ра]- 
1епз рафг. Финл. Сарпт. Закавкз. Кирг. ст. 


Самр. Оренбр. Ходжнт. Дербнт. За- 
кавкз. 


Сегсуой ГеасЪ. Шаротфль. 


апа1з$ РауК, П-бурть. Москв. 


цширипсваи$ Г, Лалл. Финл. П-буртъ, 
Риг. Йрослв. Барнл. Москв. Горк. 
Харкв. Вазн. Сарит, Закавкз. 

физааШиат |. П-бурть. Москв. 


ПаетотгВо14а/1$ Е. Лапл. Финл. П-бургъ. 
ЛЯрослв. Москв. Крым. 
ВаетоггВоит Су1]. Финл. П-бургь. 
Москв. Орел. Казн. Юж. Росс. Кирг. 
ст. 
Подъ камнями на берегу рЪкъ, въ Маф, 
р$дко, 


ше]апосерва!а$ [.. Лапл. Финл. П-бургь. 
Риг. Москв. 


русшаейз ПИ. Лаил. Финл. П-бургъ. 
Москв. 


| 0030]еа$ СУП. Москв. 


]абегаз Эферв. Ми|$, Москв, 
отапатаз Ег. Москв. 


фегтитаба$ Мат 3 В. Лапл. Финл. П-бургь. 
Москв. Локтвск. 


Сгурбореигит Мо!з. Летунъ, 


аботатшт Е. Лаил. Фиил. Ц-бургъ. 
Москв. Казн. 


Мегазбегпит Ми15$. 


офзеикит МатзВ. Москва. 


СУВТУТОАЕ. 
Сугши$ СеоЁЁг. Кружалка. 
1160$ Е. Лалл. Финл. П-бургь. Яро- 


слв. Барнл. Москв. Харкв. Казн. 
Элтон. 03. Богдо. 
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пабабог Г. (быстрая в.) Лапл. Финал. 
П-бургь. Риг. Ярослв. Барвл. Москв. 
Горк. Орел. Радомсл. Кам.-Подлек. 
Тамбв. Казн. Харкв. Сарпт. Орен- 
брг. Кирг. ст. (Аагузъ. Тарбагатай.) 
Закавкз. 
Криницк! й ошибочно относить сюда 

же и С. апзб1асиз Оар1Ъ. который 

есть синонимъ С. 415псз АпЪ., 


итшабог 0119. (большая в.) П-бургь. 
Москв. 

шагшиз$ Су. Лачл. Финл. П-бургъ. 
Дерит. Москв. Горк. Елатм. Калн. 
Кирг. ст. (Тарбагатай) Даур. Баш- 
кир. Туркмен. 

* со]ушиз Ег. Лифл. Гори. Харкв. 

- * орасиз Бав1.!) Финл. Горк. Орен- 

брг. 


БТАРНУШМТЛАЕ, 


АшаНа Маппь. 
пушатг!з Стгаух. Финл. Москв. П-бургъ. 


Райаста МаппВ. 


шота Агау. Москв. Харкв. Крым. За- 
кавЕЗ. 


зшсаба РаукК.?) Финл. П-бургъ. Москв. 
Сарит. Закавкз. 


Вооспага Маппь. 


шиаба РауК. Лапл. Финл. П-буртъ. 
Москв. 


ъеЙа МаегК]. Москв. 


1) б. Ысо]ог Раук. Финл. Еватербрг. Барнл. 
Даур. Крым. Астрхн. Закаввз. 

Огесфосв 8 уШозив Ми11. 
Ловтвск. Самр. Закавез. 

7) ВЪроятно будетъ найдена еще: 
Сгау. Финл. П-бургъ. Крым. Кавкз. 


П-бургъ Барнл. 


Е. оъзсига 


Меосвага Сгау. 


азсрез Е. П-бургь. Барнл. Москв. 
Харкв. Самр. Сарпт. Закавкз. 

Ыз1юотада Ег. Москв. Дербнт. Закавкз. 

$155 Сгау. Финл. П-бургь. Москв. 
Сарпт. Дербнт. Закавкз. 

Ьтгеуфрепиз Стгау. П-бургь. Москв. 

гайрепи!8 Ег. Москв. Тифас. 
Ерн. 

гиЯсоти1$ Сгау. Москв. 


Подъ Москвею найденъ и таг. 5. 
Су11. 
егу гор ега Ста. !) Москв. Дербит. 
Закавкз. 


Лен- 


Этагаа Гасога. 


Маегкеш Кз\.?) Финал. Москв. Са- 
риг. П-буртгь. 


Мугшейона Ег. 


сапайсШаба Е. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Камчтк. Москв. Радомсл. Харкв. Са- 
рит. Закавкз. 


соПат1з РауЕ. Лапл. Финл. П-бургъ. 
_— Москвв. 


поет Стгау. Финл. Москв. 


ЛайсоШз МаегК].3) Финл. Москв. 


Таспуцза Ег. БЪгунья. 


итга1са Ег. Москв. 


1) Аеосвага ша @гаут. Финл. П-бургъ. 
Байкл. Закавкз. 
— 1апоартоза @гаут. Финл. П-бургъ. Зававкз. 
— тоезфа Сгау. Финл. П-бургъ. Закавкз. 
— офзептеЙа Сгау. П-бургъ. Зававкз. 

2) готесваза вгатоза Е.’`Лапл. Финл. П-бургъ. 
Барнл. Закавез. 

Афетеез ратадохаз Сгаут. Финл. П-бургъ. 
Кази. Сарпт. 

3) ВЪроятно будетъ найдена еще: 

Салодега шртйа МапиВ. П-бургъ. Закаввз. 


— 160 — 


]епсориз’ Маги. 
Москв. 


ата Стау. Финл. П-бургъ. Москв. Са- 
рит. Закавкз. 


Финл. П-буртъ. 


хуроба Маппь. 


адоттай$ Мапиф. ') Финал. П-бургь. 
Москв. Екалернслв. Сарит. Крым. 


Нота10 а Маппь. 


оссаЦа Ег. П-бургъ. Москв. 

{а]ра Неег. Финл. П-бургь. Москв. 

10151с0гп!$ С@тау. Финл. П-буриь. 
Алтай. Вост. Сиб. Москв. Закавкз. 

атсапа Ег. Москв. 

]аполида Ег. П-бургь. Москв. 

отсеПах1$ @тау. Финл. П-бургь. Мос- 
кв. Волн. Закавкз. 


по] С@тау, 2) Фипл. П-бургь. Москв. 
Закавкз. 


бугорлаепа Машов. Горбаль. 


а 1$ Зар]Ъ. Москв. 


1) Охурода аМегпапз @гау. П-бургъ. Закаввз. 


?) Ноша]о{а еюпхайЙа Сбгау. Лапл. П-бургъ. 
Закавкз. 

— в04а11з Ег. Финл. П-бургъ. Закавкз. 
апсиз]а С@у11. Лапл. П-бургъ. Закавкз. 
с@афа Ег. П-бургъ. Закавкз. 

— апа!з Сгат. П-бургь. Закавкз. 


— ататеп{ал1а @у11. Лапл. Финл. П-бургъ. 


Кавкз. 
шсапа Ег. П-бургъ. Кавкз. 
огЬа{фа Ег. Финл. П-бургъ. Каввз. 
— этамтисо!а Сгау. Лапл. П-бургъ. Кавкз. 
рауепз Ег. П-бургъ. Кавкз. 
41 репт!8 Маппй. Финл. П-бургъ. Амр. 
(Никлвск.) Закавкз. 
Газса 5 аЪ1Ъ. Лапл. П-бургъ. Крым. 
— огррава Ег. П-бургъ. Кавкз. 
а4еггипа Сгаут. Финл П-бургъ. Кавкз. 
— ПаргевзИгопв БаВ1Ь. Финл. П-бургъ. 
— радуа За №1. Финл П-бургъ. Кавкз. 
— Рапа буП, Финл. П-бургъ. Закаввз. 


папа Раук. Москв. 
{азстафа Магз В. 1) Москв. Закавкз. 


Тееворвуа Мапов. Волосаликъ. 


реогиз @у1]. Финл. П-бургь. Мос- 
кв. Закавкз. 


‚ Набгосегиз Юг. Тонкоусъ. 


сарШат1сотги1$ @тау. Москв. 


Таеипиз Сгаух. 


ВитегаЙз Стгау. Лаил. Финл. П-бургь. 
Москв. Ленкрн. 


гибрез 0. С. Лапл. Финл. П-бургь. 
Ярослв. Богнд. Москв. Горк. Казн. 
Закавкз. | 

Нам рез Е. Выбрг. П-бургъ. Москв. 

раШрез @Чгау. Финал. П-бургъ. Москв. 
Кавкз. { 

зиб(еггапеиз Г. Финл. П-бургь. Яро- 
слв. Барнл. Амр. (Никлвск.) Москв. 
Казн. Оренбрг. 


* 1айсоШз Сгау. П-бургь. Горк. 


Тасвурогиз Сгау. Вертушка. 


оЪ{изи$ [. Лалл. Финл. П-бургъ. Варва. 
Москв. Горк. Казн. Самр. 


арфот1тза$ Су. Лалпл. Финл. П-бургъ. 
Москв. 


` сБгузошеНпаз Шо. Лапл. Финл. Ц-бургь. 


Ярослв. Москв. Радомсл. Харвв. 
Казн. Сарпт, Оренбрг. Закавкз. 


Вурпогит Е. П-бурть. Ярослв. Москв. 
Горк. Кам.-Подлск. Казн. Оренбрг. 
Закавкз. 


гайсо!1$ Стау. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Москв. Харкв. 


1) МуПаепа шила б тату, Финл. Закавкз. 


зенииз$ Ег. Выбрг. П-бургь. Москв. 
`. Горк. Сарит. Дербнт. 
риазШиз Стау. Лаил. Финл. П-бургъ, 
Москв. 
фгапзуегза!$ Сгау.!) П-бургъ. Москв. 


Сопигиз З+ерН. Конусъ. 


ПЕотеиз Г. Финал. П-бургь. Москв. 
Ярослв. Горк. Казн. Сарит. 

риъезсепз Раук. Финл. П-буртъ. Барна. 
Москв. Горк. Екатернслв. Харкв. 
Казн. Кавкз. 

реб@йсаттаз Стау. 
Москв. Закавкз. 


Финл. П-бургъ. 


Ве и$ З+ерь. ТрутоЪдъ. 


сшоаи$ Мапий. Москв. Барна. 
Ленкрн. 
исНпапз Стау. Москв. 
Р»дко попадаются разновидности у 
которыхъ только одна голова черная. 


10г10$и$ Стгау. Финал. П-бургъ. Москв. 

аАт1сарШаз Е. Лаил. Финл. П-бургъ. 
Москв. Радомсл. Кам.-Подлск. Орен- 
брг. Закавкз. 

ми\аа$ ].. Лапл. Финл. Москв. Харкв. 
Самр. 

ру’таеиз Е. Лалл. Фивл. П-бургъ. 
Ярослв. Москв. Закавкз. 


Мусеюроги$ МаппВ. 


зр!еп414 из Стау.?)Лапл. Финл. П-бургъ. 
Москв. 


падался всегда только уаг. Ъ. бу. 


1) Таспурогиаз Бгивпецз Е. Финл. Кавиз. 
1) ВЪроятно будутъ найдены еще: 
Мусеюрогиз 1ер!@из Сгау. Лапл. Финл. 
° П-бургъ. Закавкз. 
— 100&щи8 Мапшпь. П-бургъ. Украйн. 
Неего{порв '@1зз тив @гау. П-бургъ. За- 
ЕаВКЗ. 


161. 


| 
| 


Фиеф$ Этерв. 


В о14из Е. Лапл. П-бургъ. Курл. Яро- 
слв. Бал. Москв. Кам.-Подлск. За- 
кавкз. 


сгаепеиз$ ОПУ. Москв. Закавзк. 


АН о110$и$ @гау. 
Москв. Закавкз. 


П-бургъ. Ярослв. 


' хапВориз Ег.!) П-бургь. Москв. 


| 
| 
| 
| 


| 
| 


(СтеорйЙи$ МапиВ. Мясникъ. 


пахо;1$ [. Лапл. Финл. П-бургь. 
Ярослв. Зимн. бер. Барнал. Мосвв. 
Горк. Орел. Нижн. Тамбв. Радомсл. 
Кам.-Подлск. Казн. Оренбрг. Екате- 
рнслв. Сарпт. Астрхи. Киргт. ст. За- 
кавкз. 


Ети$ Согё. 


* биз Г. Горк. Самр. 


Гео торви$ Регбу. 


тиг!10$ [. Лапл. Финл. П-бурть. Яро- 
слв. Барнл. Даур. Нерчск. Москв. 
Горк. Елалм. Клев. Кам.-Подлск. Хар- 
кв. Казн. Самр. Сарпг. Астрхн. 
Оренбрг. Закавкз. 


УарвуНии$ Г. Хищникъ. ^ 


рибезсет$ Ш. С. (х. красавецъ). Лана. 
Финл. П-бургъ. Ярослв. Москв. Ра- 
домсл. Харкв. Казн. Оренбург. 


‚ егур®горегаз [.. (краснокрылый х.) 
Подь Москвою до сихъ поръ мнф по- | 


Латшл. Финл. П-бургъ. Ярослв. Барнл. 
Москв. Горк. Харкв. Оренбрг. Астр- 
хн. Закавьз. 


: 
‚ саезатеи$ Се4ет]. Лалл. Фиал. П-бургъ. 


Ярослв. Москв. Горк. Екатернслв. 
Казн. Самр. Крым. Закавкз. 


т) Опеааз ипргевзия Рт. П-бургъ. Зажзвиз. 


— 


0сури$ З4ерВ. Быстропогъ. 


Газсафаз Суга у. П-бургъ. Ярослв. Барнл. 

Москв. Горк. Казн. Дербнт. 

У самцовъ этаго вида, пойманныхъ 
подъ Москвою, находится коротенькая 
вдавленная черточка на задней части 
срединной лини спинки. 


р1с1репиз Е. Финл. П-бургь. Дерит. 
Барнл. Москв. Казн. Оренбрг. Кирг. 
ст. Закавкз. 

Ьгиптрез Е. Финл. Москв. Кавкз. 

* зп Шз Е. П-бургь. Нижн. Орел. За- 
кавкз. 


* ег Сгау.!) Горк. Калзн. 


сиргеи$ В 05$. Лапл. П-бургъ. Москв. 
Закавкз. 


Рио из Сог+. Точечникъ. 


пфегтеа$ Гасотг4. Ярослв. Москв. 
Зажавкз 

аепеи$ В0$8. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Москв. Тамбв. Раломсл. Хар- 
кв. Сарпт. Дербнт. Закавкз. 

атай$ Сгау. Финл. П-бургъ. Яросав. 
Салр. Москв. Сарпт. Закавк. 

татотабиз Е. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Ярослав. Барнл. Москв. Радомсал. 
Казн. 

согушиа$ Ег. Москв. Закавкз. 


заполито]епаз Сгау. Финл. П-буртъ. 
Ярослв, Барнл. Москв. Горк. Казн. 


зогиз Стау. Лапл. П-буртъ. Яро- 
слв. Барнл. Даур. Москв. Харкв. 
Крым. 


зр!еп4епз Е. Лапл. Финл. П-бурть. 
Салр. Мос:в. Радомсл. Закавкз. 


1) ВЪроятно будетъ еще найденъ: 
Осурив шогю @тау. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Кавкз. 
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ебетпиз Стау. Финл. П-бурть. Яро- 
слв. Барнл. Сарот. Закавкз. 


аегози$ К1ез\. Москв. 
роз Г. Лапл. Зимн. бер. Финл. 


П-бургъ. Ярослв. Барнл. Москв. Ра- 
домсл. Кам.-Подлск. Харкв. Закавкз. 


уал1ап$ РаукК. Лалл. «Финал. П-бургъ. 
Ярослв. Барнл. Москв. Сарпт. За- 
кавкз. 


п1сапз Стау. Лапл. Зимн. бер. Три 
острова. Финл. П-бургъ. Ярослв, Бар- 
нл. Москв. 


2013 Стгау. Лапл. Финл. Москв. 


репа Стау. Лапл. П-бургь. 
Ярослв. Москв. Кавкз. 


уегпа!$ Стау. Финл. П-бургь. Яро- 
слв. Москв. Кавкз. 


рез КЕ. Фиил. П-бургъ. Ярослв. Лок- 
твск. Москв. Моршнск. Закавкз. 


]ер14и$ Стау. Фиил. Ярослв. Москв. 


потНиаз$ Сгау. Москв. 

серва]0{ез Сгау. Фини. П-бургъ. Мос- 
кВ. 

ас аба$ Ег. П-бургь. Москв. 

а рез @гау. Лапл. Финл. П-бургь. 


Москв. 

де Шз Сгау. Москв. Дербнт. За- 
кавкз. 

* ]аттабо$ Сгеифи. Лапл. Фина. 


П-бургь. Горк. Кавкз. 
* {епи1з Е.1) П-бургь. Горк. Закавкз. 


1) ВЪроятно, современемъ, будутъ найдены 


ще: 
РиЙоп из сатЬопагаз С у!1. П-бургъ. Кавкз. 
-- мсепз МаппвВ. П-бургъ. Кавкз. 

— пифгайИз Сгау. П-бургъ. Кавкз. 
уатаз @у11. Лапл. Финл. Барнл. П-бургъ. 


Зававкз. 

— Яшеалаз Сгау. МЛапл. Финл. П-бургъ. 
Кавкз. 

`-- ЫразёЙа аз Ри. Финл. П-бургъ. Барнл. 
Кавкз. 


3 


ХашоНпи$ Бегу. 


гайрейи!$ Ег. Москв. 


1ещиз Сгау. Лалл. Финл. П-бургъ. Яро- 
слв. Москв. Оренбрг. 


рипсыафаз РауК. Финл. П.бургъ. 
Москв. Тифлс. 


$11с0]ог Е.1) Лапл. Финл. П-бургъ. Бар- 
нл. Москв. Закавкз. 


* осргасеиз УП. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Тербастиз Ег., 


огисеюгит МаетЕК]. Финл. П-бургь. 
Москв. Сарпт. 


Тагобшш Стат. 
@опсабит [.. *) Лачл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Барнл. Москв. Кам.-Подлск. 
Харкв. Сарпт. Закавкз. 


Аспешат Согё 


дергеззит С@тгау. Москв. Харкв. 
Ваше №16. Москв. Самр. Сарит, 


Сгурю ит Машпь. 


ГгасЯсогпе Раук. Финл. П-бургъ. Мос- 
ква. 


ЗИНеи$ Гафт. 


3041$ Ег. Москв. 


уепга!в Фгау. П-бургъ. Барнл. Кавкз. 

ава Шаттаз С у11. Финл. П-бургъ. Кавез. 

иотИшаз @гау. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Кавкз. 

ргосеказ Сгаут. П-бургъ. Кавез. 

Чао Баб1Ъ. Финл. Закаввз. 


| 


1) ВЪроятно будетъ найденъ еще Хап\оНпиз 
ргосегшиз Е г. П-бургъ. Закаввз. 
*) ТаВгоБлии АИу1реппе Сгау. Лалл. Финл. 
П-бургъ.. Закавкз. 
— 1юпхайт Сгау. Финял. П-бургъ. Закавкз. 


гийрез Чегм. *) Финл. П-бургь. Мос- 
кв. Закавкз. 


Раейегиз К. Синекрылъ. 


Газстрез Сигё, П-бургъ. Москв. Сариг. 
Закавкз, 

г1рал1а$ [.. Лапл. Финл. П-бургь. Яро- 
слв. Барнл. Москв. Моршнск. 'Тамбв. 
Кам -Подлск. Харкв. Оренбрг. За- 
кавкз. Астрхи, | 

гийсо$ К. Москв. Зажавкз. 


ПИотга!з Стау. Лалпл. Финл. Локтвск. 
Москв. Закавкз. 


ШипорВ аз Ег. Москв. Орел. 


ЕиаезМеи$ Сгау. 


зсафег Стгау. Лалл. Финл. Москв. 


Московске экземпляры отличаются 
тфмъ, что бороздка на спинк$ доходить 
до передняго края посл5дней. 


\(епа$ Гафг. УзкотБлъ. 


ЪУсоаНабиз [.. Лалл. Фавл. П-бургъ. 
Ярослав. Барнл. Москв. Харкв. Са- 
рит. Закавкз. 


Ырипсбаба$ Ег. П-бургъ. Ярослв. Мос- 


ква. 

стгсат1з Стау. Москв. Лалл. 3а- 
кавкз. 

пот и$ СУП. Выбрг. П-бургъ. Мос- 
кв. Сарит. 


{агзай$ []апе. Лапл. Финл. П-бургь. 
Барнл. Москв. Орел. Закавкз. 


осШабиз Стау. Лаил. Финл. Мосвв. 
Оренбрг. Закавкз. 
Ыпофабаз [] ап. Лаил. Финл. П-бургъ. 


Москв. 


1) Вфроятно будуть еще найдены: Зсораеив 
1аеу1сазаз @у11. ПШ-бургъ. Закавкз. 
Зи зпеиз{б аз РаукК. П-бургъ. За- 


Бавкз- 


к, ВА 55 


Ег1еВз0п1 Веу. Москв. Закавкз. 

]а&Игопз Ет. П-бургь. Москв. 

сапайсаа$ Су. Лалпл. П-бург. 
Москв. ' 

гига] $ Ег. Москв. Закавкз. 

ег МаппИ. П-бургъ. Москв. 

рифезсепз З%ерВ. Москв. 

рго\19 аз Ег. Выбрг. П-буртъ. Москв. 

ато Г. Лапл. Финл. П-бургъ. Яросав. 
Барнл. Москв. Оренбрг. Заказкз. 

раКатз1$з З6ер В. Финл. Москв. Са- 
рит. Закавкз. 

К 1согп1$ Эферй. Москв. 

ше]апаг1аз Э{4ерВ. Москв. Закавкз. 

Вип $ Ег. Москв. Закавхз. 

НЗаурез Э6ерй.!) Москв. 


Охуроги$ К. 


ги $ [.. Финл. П-бургь. Ярослв. Лок- 
твск. Москв. Горк. Нижн. Орел. Кам.- 
Подлек. Екалернслв. Харкв. Орен- 
брг. 


В е@я$ Зиерь. Оруженосецъ. 


'асИсоги1з РауК. Фина. П-бургь. 
Ярослв. Барнл. Москв. Харкв. Орен- 
брг. Сарпт. 


11160т01$ Сегш. Москв. Закавкз. 


Р]абуе из МаппВ. Зубачъ. 


мотгзНалз Раук. Лапл. Финал. П-бургъ. 
Москв. Оренбрг. Закавкз. 

подИгопз За 1Ъ.?) Финал. П-бургь. 
Москв. Сарит. Закавкз. 


Охуеш$ Сгау. Острохвостъ. 


1205$ Е. Лапл. Фина. П-бургъ. Яро- 


1) Вроятно будетъ найденъ еще: З%епиз Газ- 
с1резв @гау. Лапл. Финл. Закавкз. 

*) Р]абузёе ив согшлиав Сгау.. Лапл. Финл 
П-бургъ. Закавез. 


слв. Барнл. Москв. Самр. Оренбрг. 
Закавкз. 


Московсые экземпляры этаго вида 
представляютъь большой интересъ. По 
формЪ, скульштур$ и окраскф тФла, они 
совершенно схожи съ западноевропей- 


’ скими. Но отъ послфднихъ они отличаются 


| слБдующими признаками: 


жевательный 


’ край верхнихъ челюстей вооруженъ близь 


верхушки двумя очень большими, острыми 
зубами, между которыми выдается конець 
третьяго, гораздо меньшаго зубчика. Шипы 


‹ на варужномъ краЪ голеней переднихъ 


ногь расположены не въ одинъ, & въ два 
ряда. Изъ этаго видно, что наши экзем- 
пляры отличаются отъ западноевропей- 
скихъ признаками совсфмъ другихъ ро- 
довъ. Но отдфлить ихъ, не только въ дру- 
гой родъ, но даже въ другой видъ, я счи- 
таю невозможнымъ, именно велЪдстые 
полной тождественности ихъ во всЪхь 
другихъ отношен1яхъ. 


Цергеззаз @гау. Финал. Москв. За- 


кавкз. 
шзесвафа$ Сгау. Москв. 
1105605 @тгау. Москв. о ` 


| р1ееаз [. Лапл. Финл. П-бургъ. Барна. 


Москв. Сарит. Закавкз. 

зсщЩрёаз тах. П-бургь. `Барна. Мос- 
кв. Сарит. Закавьз. 

раш!аз$ Ег. Москв. 

сошр|\апафхиз Ег. Москв. 


пад Сгау. *) Лапл. Финл. П-бург. 
Мосгв. Оренбрг. Кавкз. 


Тгогор0еи$ Мапоь. Колонистъ. 


рузШиз Стгау. Финл. П-бургь. Москв. 
{епеЙиз Ег.?) Москв. 


1) Охуешв  зсШрегабав Сгат. Финл. 
П-бургъ. Закавкз. 

*) ТгосорШоеив граг/аз Гас. П-бургъ. Закавкз. 

`° — @опралиаз Ег. П-бургъ Закавкз. 


— согйстаз @гау. П-бургъ. Зававвз. 


“+. 
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Ап(порваси$ Сгау. Долгокрылъ. 


ошайииз е{4. Лалл. Финал. Москв. 
{езбасеиз Сгау. П-бургь. Москв. 


_ачзиаси$ Ег. Москв. 


сагаро1ез 1. ') Лапл. Финл. П-бургь. 
Барнл. Москв. Оренбрг. 


Гебеуа Гафг. 


шасгое]у{гоп Еоцгсг. П-бургь. За- 
кавкз. Москв., 


Московсме экземпляры отличаются 


‘значительной величиной, именно 33/4 ””. 


Ас4о{а Зуерь. Подземникъ. 


степада Е.) Лапл. Финл. П-бургъ. Москв. 


Подъ Москвою водится только уаг. 
габа Сгау. 


Агредши Ег. 


дладгат Стау. Лапл. Финл. Москв. 


Подъ Москвою встр$фчается разновид- 
ность съ рыжими крылокрышками, ` заднйй 
край которыхь свЪфтл$е. 


НошаНиш Сгах. 


гайЦат Ег. Москв. 
Р!апит Раук. Лалл. Финл. Москв. 
разШиат Стгау.?) Финл. Москв. 


Аптобшш Эферь. Цвфтолюбъ. 


паи Е. Лапл. П-бургь. Москв. 


Мегаг ги$ З4ерь. Гнилушечникъ. 


Фергеззиз Раук. Финл. П-буртъ. Мос- 
кв. Закавкз. 


1) Апорвари8 а]ршпз Е. Лапл. Финл. За- 
кавкз. 
2) ВЪроятно будеть найденъ еще: О1орьгат 
р1сеит 6911. Лапл. Финл. П-бургъ. Закавкз. т 
3) НошаНаш пущаге Ра ук. Финл. П-бургъ. 
Закавкз. 
— саеваш Сгау. Финл. П-бургъ. Закавкз. 
— гайрезв Коигсг. Лала. П-бургъ. За- 
вавкз. | 


| 
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РБЕГАРНПАЕ. 


Тугиз Ао. 


тисгопавиз Р7.,Лапл. Финл. П- бургь. 
Москв. Житмр. 


Р;@арвиз НгЪзё. Ощупникъ. 


Не!зе: НгЪз&. Финл. П-бургь. Москв, 
Клев. Закавкз. 


дтез4етз1$ НтгЬз6. Москв. Клев. 


Тиевопух СЬап4. 


Маегке! АчЪ. Москв. 


311] е1с0 $ Вед{Ъ. П-бургъ. Финл. Мос- 
кв. Клев. 


Еиреси$ ГезсВ. 


’ Каг%епи ВсппЪ. Финл. Москв. Клев. 


Житмр. 


папиз$ ВсрВпЬ. Финл. Москв. Клев. Са- 
рит. 


312тафи$ ВсВпЪ. Финл. Москв. Клев. 
али им$ ВсВиЬ. Финл. Москв. Клев. 


Вгуах!5 Геасв. Муравье$дъ. 


10151с0т11$ Геас®. Москв. Клев. Орен- 
брг. Сарит. 


Гоззиаза ВсппЪ. Москв Калев. 


Вуши$ ГеасВ. 


Ба ег ВевпЪ. П-бургь. Москв. Киев. 
Сарит. Закавкз. 


Теги АоЪ. 


Ьтеу1согпе ВсВп5. :) Финл. Москве. 
Житур. Закавкз. 


1) Вфроятно будетъ найденъ еще: С1ауз1вег Го- 
уео]аёи5 М 111. Финл. Закавез. 
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БСУРМАЕМГАЕ. 


Зсудтаепиз Гафг, 


е]опоабя$ М, её К. Финл. Москв. Калев. 

апоц]а4и$ М. её К. Москв. Кев. 

зепеПал1: М. её К. Финл. Москв. Куев. 

разШаз М. ее К. Финл. Москв. Клев. 
Кавкз. 

Сах1оег М. её К. Финл. Москв. Клев. 

МаекПии Маппй.!) Финл. П-бургь. 
Москв. лев. 


* мгисоШ$ ПИ. Лапл. Финл. Горк. 
Кев. Сарпт. 


Еипиегя$ Сазфе]п. 


* тийз М. её К. П-бурть. Горк. КЖ ев. 
Кам.-Подлск. 
фатзабиз М. её К.?) Москв. Клев. 


Еайнца Эферв. 


* рИсаба СУП. Горк. Каев. 


ЗТИРНТЛАЕ. 


Аесгорвоги$ Е. Могильщикъ. 


уезр о Г. (обыкновенный м.) Лапа. 
Финл. П-бургъ. Риг. Йрослв. Барнл. 
Колывн. Москв. Влалмр. Нижн. Горк. 
Орел. Радомсл. Кам.-Подлск. Ека- 
терслв. Харкв. Казн. Оренбрг. Астр- 
хн. Пятигрск. 


уезисафог Нетзс|]. П-бургь. Курл. 
Ярослв. Барнл. Колывн. Нерчск. 
Москв. Орел. Кам.-Подлек. Екатер- 
слв. Харкв. Казн. Оренбрг. Сарит 
Кирг. ст. Туркестн. Закавкз. 


Де%4. 


туезИсабог Лапл. Финл. 


1) ВЪроятно будутъ найдены еще: 
Бсудшаепиз ехИ1з Ег. Финл. Житур. 
— папа 5 сваи. Финл Житмр. 

2) Епписгав НеЙйу2и НгЬз&. П-бургъ. Кев. 


П-бургь. Ярослв. Камчтк. Москв. 
Горк. Орел. Екатерслв. Казн Орен-_ 
брг. Закавкз. 


шогбаогиш К. Лапл. Финл. П-бурть. 

| Ярослв. Колывн. Барнл. Нерчск. 

Яктск. Амр. (Никлвск.) Моекв. Казн. 
Аетрхн. Закавкз. 


№есгодез, ГеасН. 


‚ Ибота Из Г. Лапл. Финл. П-буртъ. Яро- 
слв. Зап. Сиб. Риг. Москв. Нижи. | 

Горк. Орел. Екатерслв. Харкв. 
Астрхн. Закавкз. 


\Ирва Г. Мертво$дь. 


(Фотас1са [.: (красногрудый м.) Лапа. 
Финл. П-бургь. Риг. Ярослв. Удск. 
острогъ. Барнл. Колывн. Нерчск. 
Яктск. Амр. (Никлвск.). Камчтк. 
Москв. Владмр. Нижн. Горк. Орел. 
` Елатм. Радомсл. Кев. Кам.-Подлек. 
Екалернслв. Харкв. Казн. Оренбрг. 
Астрхн. Башкир. 


Описанная мною В. Со]ожайзсвом1 ос- 
нована на экземилярахъ отличающихся 
отъ типическихъь нЪфсколько большей ве- 
личиной, болЪе рЪзкой скульптурой крыло- 
крышекъь и спинки и болфе сильнымь 
развитемъ восьмаго членика усиковъ. 
Впосл$дствш я находилъ множество 0со- 
бей, представлявшихъ то ту, то другую 
изъ этихъ особенностей и вполн$ согла- 
сенъ поэтому, что видъ этотъ не можеть 
быть допущенъ. Это даже не разнвовид- 
ность, какъ полатають бешиипзег и 
Наго!@, а просто случайное отклопеве 

оть типа. 


гисоза Г. Лалл. Финл. П-бургь. Риг. | 
Ярослв. Зап. Сиб. Амр. (Никлвек.) 
Москв. Горк. Харкв. Казн. Дербнт. 

Кирг. ст Ходжнт. 


1зраг Нгз%. Лапл. Финл. Пебургъ.. 
Лифл. Яросл». Зап. Сиб. Москв. Вла- 
дмр. Елатм. Казн. Оренбрг. 
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‘ораса Г. Лапл. Фирл. П-бургъ. Риг. 
Зап. Сиб.. Нерчинск. Яктск. Амр. 
(Никлвск.) Москв. ‹Горк. Вдадмр. Ра- 
домсл. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. 
Екалербрг. Астрхн. 


сатшаба ПИ&. Лалл. Финл. П-бургъ. 

_ Зап. Сиб. Москв. Нижн. Орел. Елалм. 
Екатерслв. Харкв. Казн. Самр. Са- 
рит. Астрхн. Пятгрск. Крым. Закав- 
кз. Кирг. ст. (Каркарлнск. Тарбагт.) 
Иссыкъ-кулъ. | 


{115$ ПП. Финл. П-бургь. Ярослав. 
Зал. Сиб. Москв. Нижн. Екатер- 
слв. Кирг. ст. 


атада Г.. Лапл. Финл. П-бургъ. Риг. 
Ярослв. Зимн. бер. Барнл. Салр. 
Удск. остр. Нерчск. Мос+в. Нижн. 
Горк. Орел. Елалм. Радомсл. Кам.- 
Подлек. Екалерсл. Харкв. Казн. 
Крым. Пятигрск. Закавкз. 


* зшиа4а Е. Лапл. Финл. П-бургъ. Риг. 
Ярослв. Зап. Сиб. Даур. Нерчск 


| 


Амр. (Никлвск.) Горк. Нижн. Мор- | 


шнск. Казн. Оренбрг. Радомсл ЁЛев. 
`Кам.-Подлск. Екатерслв. Самр. Са- 
рит. Астрхн. Дербнт. Закавкз. Баш- 
кир. Кирг. ст. (Каркаралиск. Аягузъ). 


тейсшаба Е.!) Финл. П-бургь. Риг. 
Москв. Нижн. Вязм. Елалм. 


* дпаадтропсаба Г. Финл. Нижн. Ра- 
домсл. ЁКлев. Харкв. Кам -Подлск. 


Спо]еуа. Мертвечинникъ. 
апоизбада Е. П-бургъ. Локтвск. Москв. 
Клев. Харкв. 


шаа Брепсе. П-бургь. Москв. Кев. 
Сарит. 


0159$ Р7. Финл. П-буртъ. Москв. Клев. 


— 


1) Вроятно будеть еще найдена: 

ЭИрва оЪзсига №. Финл. П-бургъ. Риг. Зап. 
Сиб. Амр. (Никлвск.) Астрхн. Закавкз. 
Кирг. ст (Каркаралнск. Тарбагат.). Ис- 
сыкъ-Кулъ. Самр. Казн. Ходжнт. ВЪрное. 


све 1ез ЕебВ1. Моск. 
зй1еоза Кгаа&2.') Москв. 


Сов НгЬз&. 


са]сагафдат Ег. Москв. Кев. 


зеггрез Зав]. Финл. П-бургъ. Москв. 
Влев. 


Ыдещаит  ба№1Ъ. 2) Лапл. Финал. 
П-бургъ. Москв. лев. 


Урваег(ез Ра. 


* <1афгафаз Е. П-бургь. Горк. Ека- 
тернбрг. 


Апзобюта 11115. 


да Кис]т. Москва. Радомсл. Сарпт. 


[о4е; Гафг. 
Ватега!; Кас п. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Риг. Москв. Радомсл. Казн. 


ахШаг1з у]. Лалл. Финл. П-буртъ- 
Москв. Казн. 


оЛафег Кас]. П-бургъ. Москв. Казн. 


Ашрвус $ Ег. 


о105Н0оги$ Ба]. Финл. Москв. 
Казн. 
Азабманиа ПИ. 
зетитимит 1. Лапл. Финл. П-бурть. 


Барнл. Москв. Радомсл. Оренбрг. 
ВаетотгВойт ЁЕг. Москв. 
тит РаукК. Москв. 


1) ВЪроятно будутъ найдены еще: 
Споеуа Газса Ри. П-бургъ. Казн. В1ев. 
— 01 от1сапз Брепсе. П-бургъ. Елев. 
— шогю Е. П-бургъ. Барнл. ев. Крым. 
— зегсеа Е. Финл. П-бургъ. Радомсел. ев. 
— рарез К. Лапл. Юев. 

1) Союоп аепйрез ЗаВ1Ъ. Финл. Юев. 
— аррепа1сшафав 8 аВ1Ъ. Финл. Юев: 


]\аеу1оаблт Ег. Москв. 

гобипдафит Су!]. Москв. 
Саурюшега$ Ве4+. 

а]резт1$ Ве4+. Москв. 


СЧашри$ Е1зсй. Щитникъ. 


агта4Шо Ре Сеег. П-бургъ. Москв. 
Самр. 


ТЫСНОРТЕВУСТРАЕ. 


Тичеворегух К1тЪ. Страннокрылъ. 


адотал1а Пе Сеег, П-бургь. Москв. 
{азс1са]ал1$ НгЬз&. П-бургь. Москв. 
(Погас1са Уа]. Москв. 

рашПа Ег. Москв. 

ФЧаурез ат. Финал. Москв. 


зет1сапз Неет. П-бургъ. Москв. Самр. 


Рипа Ег. Перышко. 


азс1реппе РКоег$$. П-бургь. Москв. 


захоп1сит ©. Москв. 
Кипие! Неехг. Москв. 
шугтесорю ат А 1. Москв. Харкв. 


Рёемании Ег. 


1аеу1садит 1. Москв. 

ар1са]е СШ. Москв. 

разШашт Су1|]. Финл. П-бургь. Москв. 
Гогиисебогат Кгаа67. Москв. 


ЗСАРНОПЛАЕ. 
Уеарм@тт О11у. 


дпаагипасахит Оу. Финал. П-буръ. 
`Зап. Сиб. Москв. Горк. Казн. 


ЗеарШ5оша ГеасВ. Лодочка. 


асалмешат Г. Лалл. Финл. П-бургъ. 
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Барнл. Салр. Москв. Горк. Радомсл. 
Харкв. Тамбв. Казн. 


аззпие Ег. Москв. 
НТЗТЕВТАЕ. 


Р1абузота Геась. Плоскотфлъ. 


‚ Чергеззит Е. (сдавленный п.) Лалл. 
| Финл. Риг. Барнл. Москв. Горк. 
Вилн. Радомсл. Сарит. Астрхн. Эа- 
кавкз. 


| 


Я нашель близь Москвы (въ Цари- 
цын$) и уаг. дерапабат. Мнф кажется, 
что эту форму не должно см$шивать съ 
дергеззиш Е. и что Гилленгалль бнылъ 
правъ, когда отдфлиль ее. 


| о опеит Е. (продолговалхй п.) Финал. 
Риг. Москв. Горк. Харкв. 

Ппеате Ег. (узый п.) Москв. 

Нощае РаукК. Лалл. Финл. П-бургъ. 
Москв. Казн. 


| 
| 
И Е. Н.") Лапл. Финал. 
| 


П-бургъ. Барнл. Москв. Горк. Казн. 


Рагоша] $ Ег. 


рага]еЙор1редяз НгЬз&. 
Риг. Москв. Харкв. 

*Нах1соги1$ НгЬ$%. Горк. 

‚ сотр!апафиз Ег. Москв. 


П-бургъ. 


Нзбег Г.. Каралузикъ. 


| садахуегтаз Е. Н. (трупоядный к.) 
Лапл. Финл. П-бургъ. Ярослв. Заи. 
Сиб. Москв. Радомсл. Харкв. Казн. 
Сартв. Оренбрг. Астрхн. Закавкз. 


‚ зшаайа$ ПИ. Риг. Ярослв. Барнл. 


1) ВЪроятно въ нашей провинц!и будетъ най- 
дена еще: 
Но1о]ерёа рала Киев!. П-бургъ. Риг. Хар- 
кв. Сарпт. 


— 169 


Москв. Нижн. Горк, Вилн. Радомсл. 
Орел. Елатм. Казн. Кам.-Подолск, 
Харкв. Сарпт. Астрхн. Оренбрг. 
Закавкз. 


сагропаг!из$ 11115, Лалпл. Финл. П-бургъ, 
Салр. Москв. Елатм. Харкв. Сартв. 
Казн. Оренбрг. Закавкз. 


пео]еса$ Сетш. П-бургь. Ярослв. 
-Москв. Оренбрг. 


%бетсогагаз Е. Н. П-буртъ. Москв. 
Радомсл. Сарпт. Оренбрг. 


* ригригазсет$ НтЬ5%. Финл. П-бург. 
Риг. Ярослв. Барнл. Змеингрск. Горк. 
Мценскъ. Казн. Оренбрг. Закавкз. 


Чиодеспозича $ БепташК. Финал. 
Риг. Локтвск. Нерчск, Москв. Харкв. 
Сартв. Казн. Оренбрг. Сарпт, Астр- 
ХН. 


Подъ Москвою встрЪфчается только 
уаг. 14-зилайиз @у1. 


и1160]0ог Г. (одвоцвфтный к.) Лапа. 
Финал. П-бургъ. Риг. Ярослв. Колывн. 


Барнл. Кяхт. Иркутск. Нерчек. Мос- 
кв. Астрхн. 

шегдат$ Е. Н. Финл.  П-буртъ. 
Москв. 


Ышасшаби$ Г. Финл. П-бургь. Риг. 
Ярослв. Локтвск. Иркутск. Москв. 
Моршсек. Сартв. Оренбрг. Астрхн. 
Кирг. ст. Закавкз. 

1;зехз та и8 Е. Лаил: Финл. П-бургъ. 
Риг. Салр. Кяхт. Москв. Орел. Казн. 
Оренбрг. 

*4-побадаз Бсг!.') Горк. Казн. Орен- 
брг. Сарит. Бухара. 


Репдгор Из ГезсВ. Древолюбъ. 


рипсёайи$ НтгЬ$$. Финл. (Або) .П-бургь. 
Москв. 


1) ВЪроятно найдется еще Н1{ег диаагтаси- 
]абаз Т. Риг. Сарпт. Астрхн. Крым. За- 
кавкз. 


Заргии$ Ег. Улиточникъ. 


пдша$ РаукК. Лапл. Финл. П-бургъ. 


Ярослв. Зап. Сиб. Москв. Елалм. 
Екатерслв. Харкв. Казн. Сартв. 
Оренбрг. Кирг. ст. (Аягузъ) За- 
кавкз. 


зресиШМег Глафг. Ярослв. Москв. 
агепат!$ МагзИ. Москв. Серихв. 

| зеп!рипсва из К. Москв. Сартв. За- 
кавкз. Башкир. Кирг. ст. Локтвск. 


чада Е. Н, Финл. Москв, 
Локтвск. Норъ-Зайс. Сартв. Кирг. 
ст. (Алакулъ). 


Московсме нЪсколько 
больше австрйскихъ (2—91/4””), а ниж- 
няя сторона ихъ тфла имЪфеть такой же 


голубоватый оттфнокъ какъ и верхняя, 


экземпляры 


рит. Оренбрг. Закавкз. Бухара. 


бпафопеи$ т. 4. Уза1. 


` 


| 

* утезсепз Раук. ') Рязн. Сартв, Са- 

 тобловааз Клсе]!1. Лашл. Финл. 

П-бургь. Колывн. Москв. Казн. Орен- 
брг. Юж. Росс. Кирг. ст. (Аягузъ)}. 


Р!ехайеги$ Ег. 


заис1а$ Ег. П-бургь. Москв. ) Закавкз. 


Аст из Г. Сопфе. 


11011с0тп1$ Е, Н, П-бургъ. Москв. За- 
кавкз. 


Аргаеи$ Габг. 


о1обиа$ Сгец&и. Москв. 


бартив аепепз Е. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Риг. Барнл. Казн. Оренбрг. Сартв. Кирг. 
ст. (Аягузъ) Закавкз. 

— Нашопа8 СУП. П-бургъ. Сартв. Самр. 
Оренбрг. Закавкз. 

— сопртвепя РауКк. П-бургъ. Казн. Орен- 

| брг. Крым. Башкир. Закаввз, 


1 
1) ВБроятно будутъ еще найдены ; 
| 
| 
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РНАГАСВТЛАЕ. 


Рла]асгиз РауК. Одуваночникъ. 


<отгизсиз Раук. *) П-бургъ. Барнл. 


Москв. Харкв. Закавкз. 


ОИги$ Ег. 


1со]ог Е. П-бургъ. Салр. Москв. Горк. 
Мценскъ. Екатерслв. Харкв. Сартв. 


Сарит. Оренбрг. Дербнт. 
У{ерНеп$1 Э$ерВ. Москв. 


шШеюш Раук. П-бургъ. Москв. Горк. 


Оренбург. 
с01$11$ МагзИ. Москв. 
р1сеиз З6ерН.?) Москв. 
МИТТОГАВТАЕ. 


Сегеи$ Гаёг. 


ризёаяз Рау. Лалл. П-буртъ. 


Москв. Сарпт. 


ре@ещатиа$ Г. Лапл. Финл. П-буртъ. 
Москв. Горк. Харкв. Сарпт. Дербнт. 


залис1 Ег. Москв. Амр. (Никлвек.) 


Вгаспур(еги$ Косе]п. 


игисае Е. Лапл. Финл. П-бургъ. Москв. 


Горк. Радомсл. Харкв. Сарпт. 
Зарег Мемш.3) Москв. 


Ернгаеа Ег. 


0Ъ]опса НгЬз{. Лапл. Финл. Москв. 
* орзо]ефа, Е. 
Горк. 


Лапл. Финл. 


1) ВЪроятно будетъ найденъ ещё: 


Рва]асгиз зобз1афаз Су11. П-бургъ. Казн. 


Оренбрг. Сартв. 
3) ОПЪЬгиз аепеиз Е. Лапл. П-бургъ. Оревбрг. 


3) Вгаспурегаз стау1Чиз 111. П-бургъ. Сарпт. 


Дербнт. 


П-бургъ. 


* Нотеа Ег. П-бургь. Горк. Казн. 
Пифаба Е. Финл. Ярослв. Салр. Москв. 
Польш. Радомсл. Сартв. 


зПасеа НгЬзф. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Барнл. Москв. 

уаллесаёа НтЬ5з%. Лапл. Финл. Москв. 

1опоа Ег. Москв. 

есетои ада Е. Москв. Харкв. 

апоизе]а 54. Москв. 


рагуц]а 54. П-бургь. Москв. Горк. 
Польш. Казн. 


Маша Е. Трупофдъ. 


ризбафа Г. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Риг. Ярослв. Барнл. Амр. (Никлвск.) 
Москв. Горк. Харкв. Казн. 

ВахотасШафа В0$$5. Финл. Москв. 
Сарит. Закавкз. 

гийрез [.. Лалл. Финл. П-бургь. Ярослв. 


Локтвск. Москв. Горк. Радомсл. Хар- 
кв. Сарпт. 


Зогоша Ег. Глодальщикъ. 


от1зеа 1. Лапл. Финл. П-бургь. Яро- 
слв. Москв. Нижн. Горк. Казн. Са- 
рит. 

рипсайззита 1115.1) Финал. П-бургъ. 
Москв. Горк. Казн. 


тра Ег. 


* дпайгтоа Е. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Горк. 


ОшозКа Ег. Гробовникъ. 


Дергезза 1. Лаил. П-бургь. Барнл. 
Локтвск. Амр. (Никлвск.) Москв. 
Горк. Казни. Харкв. 


Га 
1) ВЪроятно будетъ найдена еще: 
Аштрпомз шагошайа Е. Яросав. Кам.-По- 
ДОЛЬСБЪ. 
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@зсо14еа Е. Москв. Харкв. 


_ сов 1. Лапл. Финл. П-бургь. Рит. 
Ярослав. Барнл. Локтвск. Амр. (Ни- 
клвск.) Москв. Горк. Казн. Сарит, 


Ме! хе ез К1гЪ. Блестянка. 


аепеиз КГ. Лапл. Финл. П-бургъ. Риг. 
Москв. Горк. Сартв. 

зафаепеи$ 54. Москв. Сарит. `Дербвт. 

]ерай МШег. Москв. 

и116г0$и$ 56, Москв. 

шалги$ 5$. Москв. Кам.-Подлск. 

шсапиз 54. Москв. 

6115$ БЫ Москв. 

Ьтеу1$ 56. Москв, 

Веьез Ег. Москв. 

гийрез @у1]. Финл. П-бургь. Салр. 
Москв. 

таг; 5, Москв. Казн. 


Роса $ Ег. 


Геггио1теиз Е. Лапл. Финл. П-бургь, 
Москв. Сарпт. 


У московскихъ экземпляровъ верхуш- 
ка челюстей не простая, а вооружена 
‚ маленькимъь зубчикомъ, нижнй край ко- 
тораго пиловидный. 


Угопсу$ НгЬз&. 


* ег НгЬзЕ. П-бургь. Нижн. Горк. 
Казн. 


` 


Суейгаши$ Косе]п. 


* |беиз Е. Финл. П-бургъ. 
Горк. Польш. Казн. З. 


Барнл. 


1) ВЪроятно будетъ найденъ еще: 
Сусвготтв диаагрипсвайив НгЬ56. 
П-бургъ. Курл. Казн. 


Финл. | 


Сгуратева Зевак. 


* пиреа!з$ Е. Нижн. Сарит. 


зблеада Е. Москв. Горк. Казн. Риддр- 
ск. зав. 


1р$ Е. Ипсъ. 


дчайг!рипсвафаз НгЪ$ф. Лапл. Финл, 
П-бургъ. Ярослв. Риддрек. Амр. 
Москв. Владмр. Горк. Кам.-Подлск. 
Елалм. Харкв. Казн. 


длайтризиа$ аз [.Лапл.Финл. П-бургъ. 
Риг. Ярослв. Зап. Сиб. Москв. Нижн. 
Горк. Радомсл. Кам.-Подлек. Харкв, 
Моршск. Казн. 


Гегтгиошеиз [,, Лапл. Финл. П-бургъ. 
Риг. Москв. Горк. Екалерслв. 


ВВорвахиз НгЬз4. 


41зраг РаукК. Лалпл. П-бургъ. Москв. 

дергеззиз Е. П-бургь, Москв. Польш. 

стаи СУП. Москв. 

паиаз Е. Москв. Закавкз. 

роз Не. П-бургъ. Москв. 

Ыризба аз Е. П-бургъ. Москв. Горк. 
Польш. 

* 1015108 Су. П-бургь. Смолнск. 
Закавкз, 


ТВОбОЗТТТАЕ. ") 


Ре $ Сео ЕЁЁг. 


Теггиолпеа [. Лалл. Финл. П-бурть. 
Риг. Ярослв. Зап. Сиб: Нерчск. 
Москв Владмр. Горк. Кам.-Подлск 
Казн. Сартв. Сарит. Астрхн. 3а- 
кавкз. 


') ВЪроятно будетъ найдена еще: 

Тгохозфа тапгНашса 1. Финл. П-бургъ. 
Амр. (Никлвск.) Радомсл. Кам.-Подлск’ 
Харкв. Сарпт. Оренбрг. Астрахн. Туркмен. 
Закавькз. 
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о опза 1. Лапл. Финл. 
Риг. Ярослв. Москв. Горк. Кам,-По- 
длек. Харкв. Казн. Уралск. 


* отозза Г. Лапл. Финл. П-бургъ. Риг. 
Тихвн. Ярослв. Перм. Барнл. Салр. 
Нерчск. Амр. (Никлвск.) Горк. Клев. 


Твута!а$ Гафт. 


Шифаба$ Е. Лапл. Москв. Крым. За- 
кавкз. 


СОТУОТАЕ. 


Огпосеги$ Гафг. Щеточникъ. 


©]а\м1соги1$ Г. Лапл. Финл. Балт. порт. 
Риг. П-бургъ. Москв. Горк. Харвв. 


<га5$1с0гп1$ Ег. Москв. 
фегесоги1$ Ег.. Москв. 


ЭНота 1111. Булавочникъ. 


степаба Нгрз6. Лапл. П-бургъ. Барнл. 
Москв. Горк. Радомсл. Моршск. 
Харкв. Сартв. Казн. Сарпт. Орен- 
брг. 


Руспошеги$ Ег. 


{егертапв ОПУ. Москв. 


Сегу1юп Гадг. 


115 {его14ез Е. Лапа. Фивл. П-бургъ. 
Москв. Горк. Радомсл. Харкв. Казн. 
Сарпт. 


дер]апайии (у11. П-бургь. Москв. 
пиргеззит Ег. Москв. 
СОСОЛВАЕ. 


Гаетороеи$ Ег. 
Чепистаиз Ргеуз5|. Москв. 


П-бургъ. 


* шийсиз Е.') Лаил. Финл. П-бургь. 
Нижн Казн. 


\ЭИуапи$ Гафг. 


зигтатет$1$ [.. Ярослв. Барнл. Мос- 
кв. Радомсл. Казн. Дербнт. Ходжит. 


‚ ит4етафа$ ОПУ. Лапл. П-бургь. Бар- 


нл. Москв. Горк. Казн. Оренбрг. 
Харкв. Сарит. 


$111$ Ег. Москв. 


Эепагорвахиз Эсв. 


* сгепафиз Раук. Лапл. Финал. П-бургъ. 
Курл. Ярослв. Перм. Нижн. 


СВУРТОРНАСТРАЕ. 


Те]\шаборв из Неег. Болотница. 


сах1с13 ОПУ. П-бургь. Москв. 


Ап \егорва:0$ Гафг. Пыльце$дъ. 


зПасеиз НгЬз&. Финл. Москв. Горк. 
Орел. у 

раЙеп$ Е. Лалл. Финл. П-бургъ. Мос- 
кв. Орел. Оренбрг. 

11011с0ги1$ Е.?) П-бургь. Амр. (Ни- 
клвсЕ.) Москв. Орел. Оренбрг. 


(гурюорвахиз НгЬз%. Плеснездъ. 


асшаточ$ @уП. П-бургъ. Москв. 
Сарпт. Дербнт. 

степ] афиз$ Ег. Москв. Орел. Сарит. 

ата МагзВ. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Москв. 


1) Вфроятно будетъ найденъ еще: Вгот4ез р!а- 
пафиз Г. П-бургъ. Ярослв. Амр. (Никлвск.) Вла- 
двстк. Казн. Закавкз. 

2) ВЪроятно будеть найденъ еще: ЕтрВу!и8 
&аЪег бу!1. Финл. П-бургъ. В1ев. 


— 173 — 


уйй Р2. Москв. 

Бад1а$ 58. Москв. 

засша{а$ 5%. Москв. 
зибитаби$ Ктаа$7. Москв. 
диегсши$ Кгааф7. Москв. 
Фотзайз Зав]Ъ. Финл. Москв. 


Рагашесозоша Сиг&. 


ше]апосерва]ат НгЪз%. Москв. 


Абошаг!а З+ерв. 


ата НгЬз+. П-бургъ. Москв. Сарот. 
рейада Ктаа{2. Москв. 
{ез{асеа З&ерВ. П-бургъ. Москв. 
фиго14а Ег. Москв. 

азсафа БсВ.. П-бургь. Москв. 
шипда Ег. Москв. 

этал1аща Ет. Москв. 
@опсай]а Ег. Москв. 

ар1са!з Ег. Лапл. Финл. Москв. 
п1от1уеп1$ БберьЬ. Москв. 
Нпеах1$ БервВ. Москв. 


Ерш (ети$ Э4ерб. 


210$ РауК. Лапл. Финл. П-буртъ. 
Москв. 


ТАТВГПЛАЕ. 


Мопоюша НгЬз+. 


зсафта Киап2е. Москв. ЕКлев. 

101516015 СУП. Лалл. П-бургъ. Мос- 
кв. Вев. 

апсизсоз Су1.1) Финл. П-бургъ. 
Москв. Кев. 


1) ВЪроятно будетъ найдена еще: Мопо{юта 


р<рев РауК. Лапл. П-бургъ. Радомсл. Клев. Са- 
рит. Закавкз. 


Тао НгЬз+. Скрытникъ. 


сатропаги$ Мапи. Москв. За- 


кавкз. 
{тапзуегзи$ ОПУ. П-бургъ. Москв. 
ап тасшиз$ МаппВ. Москв. 
1106$ [. П-бургь. Ярослв. Камчтк. 
Москв. Волн. Дербнт. 
апоизИсоШз Ниши. П-бургъ. Москв. 
Барнл. 
сатшаба$ СУ. Москв. 
р1апаёмз Мапи. Москв, 
]ат4ат$ Пе Сеет. П-бургъ. Мосвв. 
2331113 МаппВ. П-бургъ. Москв. 


СогНеаг!а МагвЬ. Зонточникъ. 


депйешала СуП. Москв. 
раФа Мапи. Москв. Колывн. За- 
кавкз. 


Поза Нго3%. Лалл. Финл. П-бургъ. 
СЪв. Росс. Колывн. Москв. Кам.-По- 
длск. Харкв. Закавкз. 


рагуШа МаппВ. Москв. 


азсШа Наши. Лалл. Финл. П-буртъ. 


Колывн. Камзтк. Москв. Литв. Волн. 
Закавкз. 


риБезсепз СУП. Лала. П-бургъ. Яро- 
слв. Барнл. Москв. Радомсл. 
{фтипсжеПа Мапи. Москв. 


зеггаба РаукК. П-бургъ. Москв. Елали. 
Харкв. 


10пе1согз НгЬз&. П-бургь. Москв. 


МУСЕТОРНАСТРАЕ. 


Мусеюрнаяи$ Не. Грибоёдъ. 


аботал1з Е. Лапл. П-бургь. Барн. 
Москв. Горк. 


уаа6Шз НеЙ\. Лапл. П-бургь. 
13 
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Ярослв. Бария. Москв. Рязн. Харкв. 
Сарпт. Закавкз. 

ши рипс ая Не. Лалл. П-бургъ. 
Москв. Горк. Казн.. Оренбрг. 

\1со $ Е. Лапл. П-бургь. Ярослв. 
Москв. Казн. 

рорий Е. П-бургь. Москв. Казн. 

даа@ттразайа$ Г. П-бургъ. Ярослв. 
Салр. Москв. Нижн. Горк. Радомсл. 
Елатм. Казн. Сартв. Оренбрг. Са- 
рит. Закавкз. 

* диадг1оаКафа$ Ма. Ярослв. Нижн. 
Орел. Казн. Сартв. 


Гагги$ Ег. 


о {азстафа$ Е. Лапл. П-бургъ. Ярослв. 
Москв. Горк. Казн. Сарит. 


РЕВМЕЗТПАЕ. 
Вуйшгиз Гафг. Ягодникъ. 


фотетози$ Е. Финл. П-бургь. Риг. 
Ярослв. Москв. Нижн. Горк. Орел. 
Вязм. Моршск, Казн. Закавкз. Куз- 
нец. гор. 


зашфис1 Зсор. П-бургь. Риг. Барна. 
Москв. Радомсл. Кам.-Подлск. 


Вегтезвез Т.. Кожезлъ. 


]аг4ат!аз Г.. Лапл. Финл. П-бургь. Яро- 
слв. Зап. Сиб. Риг. Москв. Владмр. 
Нижн. Горк. Орел. Елатм. Моршск. 
Радомсл. 
терслв. Харкв. Казн. Оренбрг. Са- 


рит. 'Астрхн. Кирг. ст. Закавкз. Амр. 
(Никлвск.) 


ига Г. Лапл. Финал. П-буртъ. Риг. 
Ярослв. Зап. Сиб. Москв. Владмр. 
Горк. Радомсл. Кам.-Подлск. Ека- 


терслв. Харкв. Казн. Сартв. Астрхн. | 
| 


Кирг. ст. (Аягузъ) 


- 


КЛев. Кам.-Подлек. Ека- | 


— 


]ат1ат1а$ [1112. Лашл. Барнл. Москз, 
Горк. Казн. Сартв. Оренбрг. Сарит, 

(еззе]абиз К. Финл. Барнл. Локтвек. 
Москв. Харкв. Екатерслв. Дербнт. 
Закавкз. Кирг. ст. (Каркаралнск.) 


* 1союг Е. Нижн. Орел. Крым. За- 
кавкз. 
* саахуегшиз Е.{) Финл. П-бурть. 


Лифл. Колывн. Даур. Нерчск. Амр. 
(Никлвск.) Нижн. Орел. Кирг. ст. 
(Каркаралнск.) Закавкз. 


АНасепиз Гафг. Атагенъ. 


р1еецз ОПУ. Москв. Нижн. Екалер- 
брг. Горк. Орел. Елалм. Казн. Са- 
рит. Харкв. 

ЗспаеЙет НгЬзф. Финл. П-бургк. 


Москв. Вилн. Харкв. Сартв. Орен- 
брг. 


Мегаюша НгЬз+. 


ипаафа Г. Лапл. Финл. П-бургь. Риг. 
Москв. Харкв. Самр. ' 


Тгосодегта Гафг. 


@опоадлат Е. П-бургь. Москв. 


Пгемаз Э+ерВ. 


зегга Е. Ламл. Финл. П-бургъ. Ярослв. 
Москв. 


Ап гепи$ СеоЁ{#г. Антренъ. 


уаз Е. Москв. Сарит. Дербит. Ход- 
жит. Барнл. 


1) ВЪроятно будутъ еще найдены : 

Пегшез&ев уиршиаз Е. П-бургъ. Ловтвек. 
Туруханскъ. Юж. Росс. Киргиз. ст. 
(Аягузъ) Закавкз. 

— Еизсьй Коре!а. Ярослв. Барнл. Амр. 
(Нивлвск.) Сарит. Кирг. ст. Бухр. За- 
КавЕЗ. 
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тизеогита 1, ') Лапл. Финл. П-бургъ. 
Риг. Ярослв. Москв. Горк. Сартв. 
Оренбрг. Кирг. ст. (Алакулъ) 


ВУВВНТОАЕ. 
Уупеаур(а Э+ерь. Мшанка. 


зеюза \а1{1. Финл. П-бургъ. Москв. 
ра]еафа Ег. Москв. 
зр1тоза В,0 35. П-бургъ. Москв. Мценскъ. 


Вуггвиз Г. Пилюльщикъ. 


рИ\а 1. Ланл. Финл. П-бургь. Дерит. 
Риг. Ярослв. Зим. бер. Три остров. 
Змеингрск. Нерчск. Москв. Владмр. 
Радомсл. Кам.-Подлск. Вязьм. Казн. 
Оренбрг. Закавкз. 


Подъ Москвою встр$чаются часто сл$- 
дующля разновидности: уаг. а 5$е1{{.— Уаг. 
Ь Б4е#{. — Уаг. с Бфе{ЁЕ. — Уаг. аме- 
Япаз Бае#1. 


догза!$ Е. Лалл. Финл. П-бургъ. Риг. 
Ярослв. Екалербрг. Змеингрск. Мос- 
кв. Харкв. Симбрск. Закавкз. 


ВмЪстБ съ типическими особями 
встрфчается подъ Москвою и уаг.е 5е##. 
= В. шомюо ПИв. 


гесаНз Эе{{. Москв. 


Сушиз Ег. Приутайка. 


уаг1и$ Е. Лапл. Финл. П-бургъ. Риг. 


Ярослв. Барнл. Амр. (Никлвск.) 
Москв. Мценскъ. Горк. Полтв. Хар- 
кв. Казн. у 


РейПорвогиз Зе #1. 


аепеиз Е. Финл. П-бургъ. Риг. Москв. 
Владмр. Нижн. Елалм. 


1) Вфроятно будетъ еще найденъ : 
Ап гепиз всгорниатае 1. Финл. П-бургъ. 
Риг. Екатерслв. Харкв. Монгол. 


п{епз Р2. П-бургъ. Риг. Локтвск. Мос- 
кв. Горк. Моршск. Екатерслв. Хар- 
кв. Казн. Сарпт. 


СЕОВУЗЗШАЕ. 


Сеогуз$и$ Г.афг. Носильщикъ. 


рузшаеи$ Е. Лифл. Колывн. Москв. 
Горк. Плоцкъ. Юж. Росс. Кирг. ст. 
Закавкз. 


РАВМПАЕ. 


Рагпи$ Е. Коготникъ. 


ргоШет1согиз Е. Лапл. Финл. П-буртъ. 
Барнл. Москв. Горк. Радомсл. Хар- 
кв. Казн. Сарпт. Кирг. ст. Закавкз. 


амиси]афаз Р2. Лалл. Финл. П-бургъ. 
Москв. Польш. Харкв. 

п1диаз Неег. Москв. Закавкз. Зал. 
Сиб. 


у1еппеп$1$ Неег. Москв. 


НЕТЕВОСЕВТЛАЕ. 


Небегосеги$ К. Землекопъ. 


1519$ К$\м. Мосвв. 
длек. Кирг. ст. Вост. Сиб. 

шагошафи$ Е. Лалл. Финл. П-буртъ. 
Барнл. Москв. Серпхв. Моршск. Юж. 
Росс. Кирг. ст. (Аягузъ. Алакулъ.) 


пиегшейтз Кз\. П-бургь. Москв. 
Казн. 

050]еёи$ Сигф. Москв. 
Кирг. ст. 


]аеу1сафиз Р7. П-бургь. Москв. Казн. 
Юж. Росс. Вост. Сиб. 


Кам.-По- 


Юж. Росс. 


РР 


= #96 = 


ОСАМПАЕ. 
Р]абусеги$ Сео г. 


сагафо14ез 1. Финл. П-бургъ. Ярослв. 
Салр. Нерчск. Москв. Нижн. Горк. 
Радомсл. Орел. Вязм. Елалм. Казн. 
Волн. Кам.-Подлек. Харкв. Ленкрн. 


Р+дко встрфчается подъ Москвою уаг. 
гийрез НгЬ 5%. 


Зшойепагов Не. Древанъ. 


суНпат1сит Г. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Зап. Сиб. Кяхт. Ирктск. 
Нерчск. Москв. Нижн. Горк. Орел. 
Елатм. Моршск. Казн. Харкв. Бу- 
хара. Ленкрн. 


ЗСАВАВАЕТЛАЕ. 
Сассо $ Том в. 


Эейгефет [.. Москв. Нижн. Горк. Орел. 
Моршск. Чернгв. Елатм. Радомсл. 
Кам.-Подлск. Самр. Сартв. Астрхн. 
Харкв. Дербнт. Закавкз. 


Опфорвахи$ Гафг. КалоЪдъ. 


ал15т1ас1$ Р2. Финл. П-бургъ. Риг. 
Перм. Зап. Сиб. Кяхт. Москв. Орел. 
Моршек. Сартв. Казн. Волн. Чернгв. 
Харкв. Самр. Сарпт. Астрхн. Баш- 
кир. закавкз. 


соепоо {а НгЪЬ$%. Риг. Москв. Орел. 
Полтв. Закавкз. 


‚ уасса Г. Финл. Риг. Москв. Горк. Хар- 
кв. Крым. Закавкз. 


п0с1с0оги1$ Г. Лапл. Фил. П-буртъ. 
Ярослв. Барнл. Колывн. Москв. Вла- 
дмр. Нижн. Горк. Орел. Харкв. Мор- 
шск. Казн. Оренбрг. Самр. Астрхн. 
Сарпт. Дербнт. Крым. Закавкз. Кирг. 
с 


гасИсогиз Ргеуз$]. Лапл. Фина, 
П-бургъ. Ярослв. Москв. Горк. Кам.- 


Подалск. Харкв. Моршск. Казн. Самр. 
Крым. Закавкз. 


оуафмз Г. Финл. Змеингрск. Москв. 
Мценскъ. Моршск. Радомсл. Чернгв. 
Харкв. Астрхн. Оренбрг. Закавкз. 


Арво@!з 11115. Навозникъ. 


егга{1с1$ [. Финл. П-бургь. Ярослав. 
Зал. Сиб. Ирктск. Нерчск. Москв. 
Владмр. Нижн. Рязн. Горк. Орел. 
Полтв. Радомсл. Кам.-Подлск. Ека- 
тернслв. Харкв. Казн. Оренбрг. Са- 
рит. Паятигрек. Дербнт. Закавкз. 
Башкир. 


Гоззог Г. Лапл. Финл. П-бургь. Риг. 
Ярослв. Зап. Сиб. Ирктск. Нерчск. 
Москв. Нижн. Владмр. Горк. Орел. 
Вязм. Радомсл. Екатернслв. Харкв. 
Казн. Самр. Астрхн. Туркест. За- 
КавкЗ. 


Ваетоггро1Ча$ Го. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Риг. Барнл. Салр. Москв. Орел. 
Казн. Оренбрг. Кам.-Подлск. Ека- 
терслв. Самр. 


ю@етз КЕ. Лапл. Финл. П-бургъ. Зап. 
Сиб. Кострм. Москв. Горк. Орел. 
Моршск. Чернгв. Казн. Оренбрг. 
Астрхн. Крым. Закавкз. Бухр. 


Втевагиаз Г. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Риг. Ярослв. Колывн. Вост. Сиб. 
Москв. Нижн. Горк. Орел. Елатм. 
Кам.-Подлск. Харкв. Казн. Оренбрг. 
Сарпт. Астрхн. Пятигрск. Крым. За- 

_ кавкз. Кирг. ст. (Аягузъ) Башкир. 
'Туркестн. 


* Малхаз Раук. Лалл. Финл. П-бургъ. 
Риг. Салр. Горк. Казни. Оренбрг. 

* 4135$ Р2. Лалл. Финл. П-бургъ. 
Горк. Закавкз. 


* дпадгипасиа аз Г. П-буртъ. Горк. 
Оренбрг. Юж. Росс. 


= 


ег Пе Сеег. Лапл. П-бургь. Риг. 
Ярослв. Амр. (Никлвск.) Москв. Горк. 
Орел. Казн. Астрхн. Закавкз. 


втапаг1из [.. Финл. П-бургъ. Риг. Салр. 
Москв. Горк. Орел. Радомсл. Харкв. 
Казн. Сарпт. Крым. Закавкз. Кирг. 
ст. 


Ву4госвоет1$ Е. Москв. Астрхн. Крым. 
Закавкз. Кирг. ст. (Аягузъ) 


ог из Г. Лапл. Финл. П-бургъ. Риг. 
Ярослв. Кострм. Салр. Нерчск. Мос- 
кв. Нижн. Горк. Вилн. Моршск. 
Одесс. Саршт. Оренбрг. Уралск. 
Кирг. ст. 


шоепз Сгец$и. П-бургъ. Москв. Пол- 
тв. Кам.-Подлск. Екатерислв. Хар. 
кв. Дербит. Закавкз. 


паз Е. Финл. П-бургъ. Риг. Москв. 


уат1ап$ Рай. Москв. Локтвск. Орел. 
Кам.-Подлск. Харкв. Сарпт. Закавкз. 


шоег Ри. Лапл. Финл. Зим. бер. П-бургъ. 
Риг. Локтвск. Ирктск. Москв. Мценск. 
Кам.-Подлск. Кирг. ст. (Тарбататай) 
Закавкз. 


раслабаз [. Финл. П-бургь. Москв. 
Горк. Казн. Харкв. Крым. Закавкз. 


пдиаби$ Н тр. Лапл. Финал. П-бургъ. 
Риг. Ярослв. Барнл. Салр. Москв. 
Нижн. Орел. Кам.-Подлск. Харкв. 
Сарит. Моршск. Казн. Оренбрг. Крым. 
Закавкз. Туркмен. Башкир. 


шеапозиси$ Зсйи. Москв. Орел. 
Херсн. Крым Закавкз. Туркмен. 


_ ЗЯсИсиз Р2. Москв. Орел. Крым. 
ргоготиз Вгавш. Лалл. . Фина. 


П-бургъ. Москв. Горк. Казн. Крым. 
Закавкз. 


гайрез Г. Лалл. Зим. бер. Финл. П-бургъ. 
Риг. Ярослв. Барнл. Москв. Орел. 
Подол1я. Воронж. Казн. Чистополь. 
Уралск. Закавкз. 

\паси]абиз Гахшп. П-бургъ. Курл. 
Ярослв. Ловтвск. Москв. Владмр. 
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Горк. Екатерслв. Харкв. Оренбург. 
Одесс. Крым. Сарпт. Астрхи. Дер- 
бнт. Башкир. 


1171405 Е. Лалл. Финл. П-бургъ. Риг. 
Ярослв. Москв. Владмр. Горк. Мор- 
шск. Кам.-Подлск. Екалерслв. Харкв. 
Казн. Оренбрг. Астрхн. Крым. За. 
кавкз. 


фезза чз РаукК. Финл. Ярослв. Мос- 
КВ. - 


Дергеззи$ Кис п. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Удск. остр. Барнл. Салр. Нерчск. 
Москв. Владмр. Орел. Казни. Мор- 
шск. Червгв. Закавкз. ` 


шегат!а$ К. Лапл. Финл. П-буртъ. 
Риг. Ярослв. Перм. Барнл. Салр. 
Москв. Горк. Орел. Елатм. Кам.-По- 
длск. Екатерслв. Харкв. Казн. Орен- 
брг. Сарит. Астрхн. Закавкз. Баш- 
кир. 


зеуба]ат1аз Е. П-бургь. Риг. Москв. 
Кавказъ. 


р1сви$ 3%. П-бургь. Москв. Елалм. 


разШаз НгОз%. Лапл. П-бургъ. Барнл. 
Москв. Елалм. 


рипсваозсафаз 5$. П-бургь. Яро- 
слв. Локтвск. Москв. Вязм. Казн. 
Екалерслв. Харкв. Сарпт. 


* зи{еггапейз$ [.. Финл. П-бургъ. Салр. 
Кяхт. Нерчск. Горк. Казн. Оренбрг. 
Дербнт. Закавкз. Туркмен. 


* патио и$ Сгеп$2. ") Горк. Кам.- 
Подлек. Волн. Казн. Оренбрг. Са- 


1) Взроятно будутъ найдены еще: 

Арвойтз НиЪабив @бегш. П-бургъ. Юж. 
Росс. Оренбрг. Дербнт. Закавкз. 

— сопзрагсаймз 1. Финл. П-бургъ. Риг. 
Локтвск. Бухр. Закавкз.. 

— р1сеаз бу. Лапл. Арханглек. Финал. 
П-бургъ. Крым. Кирг. ст. (АягузЪ) 

— гаевсепз Е. Лапл. Финл. П-бургъ. Бар- 
нл. Казн. Крым. 

— Тоемаиз Е. Лалл. Финл. П-бургъ. Риг. 
Салр. Казн. Крым. _ 
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рит. Дербнт. Крым. Закавкз. Кирг. 
ст. (Каркаралинскъ). Колывн. 


Аттоес$ Ми!5. 


54саби$ Е. Москв. Колывн. Байкал. 
Оренбрг. Пятигрск. Крым. Закавкз. 
Кирг. ст. (Аягузъ. Каркаралинскъ.) 


* Бгеу1з Ег. Нижн. 
Охуоти$ Сазёе]ш. 


фезататтаз Е. ') Финл. Москв. Орел. 
Сарит. 


ВВуззеши$ Ми15, 


бегшапиз [.. Риг. Локтвск. 
Харкв. Оренбрг. Сарпт. 


АеглаНа Гафт. 


вабщей Р2. Лапл. Финл. П-бургь. Риг. 
Ридрск. Москв. 


Одоп(аеи$ К]. 


п05соти1$ Е. Москв. Нижн. Кам.-- 


Подлек. Харкв. Сарпт. 


беогирез Гафг. Песколюбъ. 


збегсогал1из Г.. Лапл. Финал. П-бургъ. 
Курл. Ярослв. Колывн. Даур. Нер- 
чек. Москв. Владмр. Горк. Орел. 
Радомсл, Клев. Кам.-Подлск. Харкв. 
Моршек. Казн. Екатерслв. Сарпг. 
Астрхн. Закавкз. Кирг. ст. Иссыкъ- 
Кулъ. 


зУмайсиз Р7. Лапл. Финал. П-бургъ. 
Дерит. Риг. Ярослв. Салр. Кузнец. 
гор. Арханглек. Москв. Владмр. Орел. 
Елатм. Горк. Радомсл. Кев. Кам.- 
Подлск. Вязм. Казн. Оренбрг. Са- 
рит. Астрхн. Закавкз. 


1) ВЪроятно будетъ найденъ еще: Охуотизцз 
Е. Риг. Полтв. Оренбрг. Сарит. Крым. Закавкз. 


Москв. 


шибабог МатзВ. Москв, Орел. Куев; 
Казн. Колывн. Астрхн. 


уетпа$ Г. Лапл. Финл. П-бурть. Дерпт. 
Риг. Ярослв. Москв. Горк. Орел. 
Вилн. Радомсл. Казн. Закавкз. 


Тгох Е. 


зар 10зиз [.. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Риг. Ярослв. Барнл. Колывн. Перм. 
Москв. Горк. Радомсл. Кам.-Подлек. 
Харкв. Казн. Оренбрг. Кирг. ст. 
(Аягузъ) 


зсарег Т.. Финл. П-бургь. Риг. Ярослв. 
Колывн. Москв. Владмр. Елатм. 
Орел. Казн. Туркмен. 


| 55$р1и$ Гаев. Москв. Херен. Са- 


рит. Астрхн. Крым. Закавкз. Кирг. 
ст. (Аягузъ) Барнл. Локтвск. 


НорНа 1. 


ат1105а Г. | Москв. Владмр. Елалм. 
Екатерслв. Закавкз. 


\егса М. Гезу. Ночница. 


| бгиппеа, [.1) Финл. П-бургь. Дерит. 


Ярослв. Колывн. Москв. Владмр. 
Горк. Кам.-Подлск. Харкв. Сарпт. 
Казн. Оренбрг. Башкир. 


КВ 700т02$ Гафг. Корнефлъ. 


$015 аз Г. (юньсый к.) Финал. 
П-бургъ. Ярослв. Колывн. Барнл. 
Джунгар. Ирктск. Москв. Владмр. 
Нижн. Орел. Радомсл. Кам.-Подлск. 
Юев. Харкв. Моршск. Сартв. Казн. 
Сарпт. Уралск. Крым. Закавкз. Кирг. 
ст. (Аягузъ) Туркмен. Башкир. 


*) Вфроятно будетъ еще найдена: Ноша]орНа 
гилсо]а Е. П-бургъ. Радомсл. Харкв. Сарит. За- 
кавкз. 
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Мео]оп®фа Е. Хрущъ. 


рросазати Е. Финл. П-бурть. Эстл. 
Ярослв. Колывн. Ирктск. Москв. Сер- 
пхв. Владмр. Нижн., Горк. Мценск. 
Орел. Вязм. Елалм. Моршск. Там- 
бв. Полтв. Казн. Астрхн. Закавкз. 
Кирг. ст. (Аягузъ) 


РиуПорег( йа Зе рв. Плодофдъ. 


Вог{1со]а, Т.. (садовый п.) Финл. П-бургъ. 
Риг. Ярослв. Москв. Владмр. Нижн. 
Горк. Мценск. Орел. Моршск. Вязм. 
Вилн. Радомсл. Клев. Харкв. Казн. 
Сартв. Сарпт. Колывн. Нерчск. Амр. 
(Никлвск.) 


Апоша]а Зашопе]. Цвфто%дъ. 


аепеа О. С. Лалл. Финл. П-бургъ. 
Риг. Ярослв. Дерпт. Нерчек. Москв. 
Серихв. Елалм. Владмр. Моршск. 
Радомсл. Клев. Харкв. Сартв. Казн. 
Оренбрг. Сарит. Закавкз. Башкир. 


Огусиез ПИ?в. Носоротъ. 


па$1соти1$ Г. П-бургь. Курл. Ярослв. 
Москв. Владмр. Нижн. Горк. Мценск. 


‚  Тул. Орел. Моршек. Ковн. Радомсл. 


Кев. Чернгв. Вилн. Пултуск. Кам.- 
Подлск. Харкв. Казн. Оренбрг. Са- 
рит. Астрхн. Уралск. Пятигрск. За- 
кавкз. 


Охушугеа Мо]. 


*ж Исса, Г. Смолнск. Вилн. Радомсл. 
Кам.-Подлск. Одесс. Екалерслв. Хар- 
кв. Крым. Область в. донск. Могилв. 
Борисоглбск. Сарпт. Астрхн. Уралск. 
Дербнт. Закавкз.. 
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Сеюша Е. Бронзовка. 


амгаба Г.. Лалл. Финл. П-бургь. Яро- 
слв. Москв. Нижн. Горк. Орел. Вилн. 
Радомсл. Клев. Кам.-Подлск. Волн. 
Харкв. Чернгв. Казн. Оренбрг. 0б- 
ласть в. донск. Сартв. Сарит. Пяти- 
трек. Закавкз. Кирг. ст. Туркест. 
Колывн. 


шагтогада К. Финл. П-бургь. Рит, 
Барнл. Монгол. Нерчск. Москв. Орел. 
Ковн. Вилн. Кам.-Подлск. 
Закавкз. Башкир. 


Вот1со]а НгЪзф. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Риг. Колывн. Барнл. Даур. Нерчск. 
Москв. Горк. Орел. Елатм. Вязм. 
Радомсл. Клев. Кам.-Подлск. Харкв. 
Казн. Оренбрг. Волн. Сартв. Сарпт. 
Крым. Дербнт. Закавкз. Кирг. ст. 


Випсат1са НгЬ5%$. Москв. Одесс. Ека- 


тернслв. Харкв. Сартв. Крым. Пяти- 
грек. Дербнт. Закавкз. Колывн. 


Харкв. 


Озшодегта Зегу. 


* егешЁа Т.. Финл. (Або). Серихв. 
Елалм. Тул. Кам.-Подлск. Екалер- 
слв. Харкв. Казн. 


Туева$ Е. Восковиеъ. 


Тазслаф из Т.. Лапл. Арханглск. Финл. 
П-бургъ. Ярослв. Колывн. Алтай. 
Кяхт. Ирктск. Амр. (Никлвск.) Кам- 
чтк. Москв. Владмр. Нижн. Горк. 
Орел. Елалм. Моршск. Радомсл. Хар- 
кв. Казн. Сартв. Астрхн. Уралск. 
Закавкз. Кирг. ст. (Ала-тау) 


\Уа]=и$ Эсг а. 


* Пешпуегиз [.. П-буртъ. Рязн. Елалм. 
Радомсл. Кам. - Подлск. Екатерслв. 
Харкв. Сарит. Закаввз. 


ВОРВЕЗТШАЕ. 
сегса Езсь. Златка. 


аситтафа Е. ') Лалл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Екатернбрг. Колывн. Барнл. 
Локтвск. Салр. Змеингрск. Кяхт. 
Даур. Нерчск. Амр. (Никлвск.) Перм. 


Москв. Владмр. Казн. Оренбуг. 
Астрхн. Закавкз. Кирг. ст. (Карка- 
ралинск.) 


Свасорйога 301. 


* танапа Г. Финл. П-бургь. Дерпт. 
Барнл. Локтвск. Змеингрск. Владур. 
Горк. Могилв. Ковн. Вилн. Радомсл. 
Харкв. Казн. Оренбрг. Закавкз. 


Роесопоба Езсь. 


* Дестрлеп$ Маппй. Горк. Полтв. 
Оренбрг. Сартв. Сарпт. Барнл. 
Змеингрск. 


Виргези$ Г. 


газ са, [.. 2) Лапл. Финл. П-буртъ. Ватк. 
Перм. Ярослв. Барнл. Локтвск. Кяхт. 


1) ВЪроятно будутъ найдены еще : 
П1сетса Бего!пепз!з НгЪЬз+. Финл,5П-бургъ. 
Валдай, Оренбрг. Закавкз. 

— шоеза Е. Финл. Радомел. Барнл. Лок- 
твск. 

— а111. Финал. Чернгв. Казн. 

— аепеа 1. Финл. П-бургъ. Колывн. Ир- 
тышъ. Казн. Оренбрг. Сарпт. Крым. За- 
кавкз. Кирг. ст. (Каркарлнск.) Ходжнит. 

РоесПопофа сопзрегза @у11. Лапл. Финл. 
П-бургъ. Лифл. Перм. Барнл. Кяхт. Нер- 
чск. Юж. Росс. Казн. Оренбрг. Сартв. 

2) ВЪроятно будуть найдены еще: 

Виргез в офбобийа4а Г. Финл. П-бургъ. Ко- 
лывн. Радомсл. Кам.-Подлск. Казн. Орен- 
брг. 

— Йауотаси]афа Е. Финл. П-бургъ. Шан- 
таръ. Барил. Локтвск. Ридрск. Якток. 
Ирктск. Нерчск. Даург Удск. Амр. (Ни- 
клвск.) Волн. Казн. Оренбург. Кирг. ст. 
(Аягузъ) Закавкз. 
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Ирктск. Нерчек. Амр. (Никлвск.) 
Тихвн. Москв. Владмр. Горк. Польш. 
Кев. Кам.-Подлск. Казн. Закавкз. 
'Туркмен. 


Подъ Москвою встр$фчается и таг. 
рипсёада Е. 


Рваепорз Гас. _ 


суапеа Е. Лапл. Финл. П-бургь. Барнл. 
Змеингрск. Кахт. Ирктск. Амр. (Ни- 
клвск.) Москв. Горк. Харкв. За- 
кавкз. 


Ме]апорв Иа Езсв. Березовка. 


аррепа1сафа К. Лалл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Перм. Салр. Алтай. Удск. 
острг. Кяхт. Яктск. Ирктек. Нерчск. 
Амр. (Никлвск.) Москв. Горк. Казн, 
Оренбрг. Закавкз. 


СВгузово г. 


* согузозй ства, Го. Лалл. Финл. П-бургъ. 
Перм. Боганд. Змеингрск. Салр. 
Нерчск. Владмр. Радомсл. Кам.-По- 
длск. Казн. 

Апаха Езсв. Сосновка. 
даадттрапсвафа [..т) Лашл. Финал. 


П-бургъ. Дерпт. Риг. Ярослв. Перм. 
Колывн. Барнл. Кузнец. и Алтайск. 
гор. Удск. острг. Яктск. Ирктск. 
Нерчск. Даур. Москв. Владмр. Горк. 
Радомсл. Харкв. Казн. Сартв. Орен- 
брг. Кирг. ст. (Аягузъ) Башкир. 


(огаеуи$ СазЕе!п, Цихорница. 
е]адаз Е. Москв. Мценск. .Казн. Орен- 


брг. Сартв.Самр. Сарит.Крым. Дербнт- 
Закавкз. 


1) Ап{тах!а п Аа Ковв. П-бургъ. Закавкз. 


== ФИТ — 


АетНаз Э+ерь. Узкобрюхъ. 


Ъейшей Ваф7. Москв. Горк. Кяхт. 
ЫсаИаба$ Е. Москв. Владмр. Мценск. 


Подъ Москвою встрфчается только 
уаг. Ъ. СуП., безъ бфлыхъ нятенъ. 


Ворегй СЪеуго]. П-бургь. Москв. 

у11191$ Г.. Лапл. Финл. П-бургь. Яро- 
слв. Перм. Колывн. Кяхт. Москв. 
Харкв. Оренбрг. Сартв. Сарпт. 

* Вурегет Сгеиё2. т) Серихв. Горк, 
Елалм, Радомсл. 

* апопзи $ ПИ 
5150115 15. П-бургъ. Горк. 


Моршск. Кам.-Подлск. Волн. Орен- 
брг. Закавкз. Туркмен. 


Тгасвуз Е. Блестакъ. 


жмшиба [..?) Лапл. Финл, П-буртъ. 
Ярослв. Барн. Москв. Горк. Орел. 
Радомсл. Харкв. Казн. Оренбург. Са- 
ртв. Сарит. Дербнт. Закавкз. 


ТЕТХАСТОАЕ. 


Ту ха20$ Косе]п. Шиашечникъ, 


Чегтез{014ез Т.. Финл. П-бургь, Салр. 
Москв, Харкв. 


Ьгеу1соШ$ Вопу. Москв. 
е]абего1дез Неехг. Москв. 


ЕГАТЕВТЛАЕ. 


Афеосега Гафг. 
{азсайа Г.3) Лаил. Финл. П-бургъ. 


*) АстИав Нпео]а Кву. П-бургъ. Воронж. Са- 
рит. 
— вифаигафив СбеЪ1. П-бургъ. Ярослв. Мор- 
о Шов. Оренбрг. Локтвек. Змеингрек. Кяхт. 
2) Тгасвув руршаеа Е. Финл. Харкв. Сарпт. 
СьгузоБо тв ав Е. Финл. Радомсл. Са- 
ртв. Закавкз. 
2) Ааеюсега рипсайа Нгьвф. Финл. П-бургъ. 
Крым. 


Курл. Динабрг, Ярослв. Барнл. Куз- 
нец. гор. Нерчск. Москв. Владмр. 


Горк. Харкв. Казни, Кирг. ст. 


Гасоп Гар. 


шиг!0$ [.. Лапл. Финл. П-бургъ. Курл. 


Ярослв. Колывн. Нерчск. Москв. 
Владмр. Нижн. Горк. Вязм. Орел. 
Елалм. Моршск. Радомсл. Кев. 


Кам.-Подлск. Харкв. Казн. Оренбрг. 
Сарпт. Астрхн. Башкир. 


Нажег Г. Щелкунъ. 


ваполипеиз Т.. Финл. П-бургъ. Курл. 
Ярослв. Екатербрг. Колывн. Нерчск. 
Амр. (Никлвск.) Москв. Владмр. 
Орел. Радомсл. Кам.-Подлек. Ека- 
терслв. Харкв. Казн. Башкир. 


запоо]епби$ БепгапК.  Финл. 
П-бургъ. Ревел. Курл. Ярослв. Ко- 
лывн. Барнл, Даур. Нерчск. Амр. 
(Никлвск.) Москв. Нйжн. Горк. Ра- 


домсл. Кам.-Подлск. Казн. Сартв. 
Харкв. Закавкз. Кирг. ст, (Аягузъ) 
Башкир. 


ргаеизбиз Е. Лапл. Фиил. П-бургъ. 
Ярослв. Барнл. Москв. Горк."Харкв. 
Казн. Оренбрг. Сартв. Закавкз. 

Теггасабиз Гасога. П-бурть. Курл. 
Москв. Орел. Перм. Сарпт. Дербнт. 


‚ Баеабиз Г.. Лапл. Финл. П-бургь. Курл. 


Ярослв. Перм. Колывн. Ирктск. Мос- 
кв. Горк. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. 


1утор{егаз Сегш. Горк. Оренбрг. 
Москв. 


ротогиш Сео{1т. {) П.-бурть. 
Казн. Оренбрг. Москв. 


Горк. 


_ Ааеюосега сопврегва у11. Лапл. Финл. 
П-бургъ. Курл. Салр. Амр. Казн. 

1) Вроятно будеть найденъ еще: Е1афег ш1рт!- 

пиз НгЬв%. Лапл. Финл. П-бургъ. Курл. Барна. 


Салр. Амр. (Никлвск.) Кам.-Подлск. Харкв. 
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Сгуропурпи$ Езсв. 


прага Е. Лапл. Зим. бер. Финл. 
П-бургъ. Курл. Барнл. Москв. Горк. 
Орел. | 

даа@гразафиз Е. Лалпл. Финл. Курл. 
Москв. Оренбрг. 

{еписогиз Сегш. Курл. Москв. 

рёевеЦиз Г.. Лапл. Финл. Курл. Яро- 
слв. Москв. Сарит. Крым. Дербнт. 


Сат@1орйоги$ Езсв. 


гийсо1$ [.. Ланл. Финл. П-бургъ. Кура. 
Барнл. Салр. Москв. Харкв. 

шоеггипи$ Ег. Москв. 

едилзей НгЬз+. Финл. П-бургъ. Кура. 
Москв. Екатерслв. Харкв. Казн. Са- 
рит. Закавкз. 


гифт1рез (ег. Курл. Москв. Орен- 
брг. Сартв. 


Ме]апо$ Езсв. 


сга551с0$ Ег. Москв. Орел. Елалм. 

гийрез НгЬз&. П-бургь. Курл. Дина- 
брг. Ярослв. Москв. Владмр. Вязм. 
Горк. Орел. Радомсл. Харкв. Казн. 

рипсвоНпеафа$ Ре]ег. П-бургъ. Салр. 
Москв. Харкв. Оренбрг. Крым. Кирг. 
ст. 


* сазбалирез Раук. П-бургъ. Горк. 
Казн, 


г- топи$ ЕзсВ. Хвощевникъ. 


рНозиз ГезКе. Финл. П-бургъ. Москв. 


Владмр. 

аеги2110$1$ ОПУ. Финл. П-буртъ. Яро- 
слв. Москв. Владмр. Вязм. Горк. 
Харкв. Казн. 

11176а$ [.. Лапл. Финл. Москв. Кам.- 
Подлск. Казн. Оренбрг. Сарит. За- 
кавкз. Башкир. 


' зетга4лсотги1$ Раук. 


АЙ ои$ ЕзсИ. 


шоег Г. Лалл. Финл. П-бургъ. Риг. Яро- 
слв. Москв. Владмр. Нижн. Рязн. | 
Мценск. Горк. Радомсл. Чернгв. 
Кев. Орел. Елалм. Харкв. Казн. 
Оренбрг. 

ВаетоггВо!4а!$ Е. Лапл.. П-бургъ. 
Курл. Ярослв. Салр. Москв. Нижн. 
Горк. Орел. Моршск. Кам.-Подлск. 
Екатерслв. Харкв. Казн. Оренбрг. 
Сарпт. Вирг. ст. 

УШафиз Е. Фивл. П-бургь. Курл. Мос- 
кв. Орел.’ Елалм. Харкв. Казни. Орен- 
брг. 

зале Май. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Курл. Москв. Горк. Моршск. Казн. 
Закавкз. 

* ипди]а4а$ О. (.') Лапл. Фин. 
П-бургъ. Курл. Алтай. Кузнец. гор. 
Нерчск. Ирктск. Горк. 


Сотуше$ Гафг. 


14$ К. Москв. Казн. Оренбрг. Крым. 
Закавкз. Кирг. ст. (Аягузъ) Семи- 
палтнск. Колывн. 

ресйтисоги!$ 2. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Курл. Ярослв. Салр. Риддрек. Мос- 
кв. Владмр. Горк. Вязм. Казн. Ека- 
терслв. 

сазбалеиз [.. Финл. П-бургъ. Курл. Яро- 
слв. Салр. Риддрск. Барнл. Монгол. 
Амр. (Никлвск.) Москв. Горк. Ра- 
домсл. Харкв. Казн. Оренбург. Астрхн. 

Лапл. Финл, 
П-бургь. Ярослв. Барнл. Москв. = 

з)ае]ап@ 1еиз М1]. Лапл.Финл. П-бургъ. 
Курл. Ярослв. Салр. Кузнец. гор. 
Москв. Орел. Нижн. Горе. Вязм. 
Тамбв. Харкв. Казн. Оренбург. 
Подъ Москвою водится и уаг. азз- 

13 СУП. 


1) Атоцв 1опе1соШв 1. П-бургъ. Бурл. Закавкз. 
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диегсиз ОПУ. Лапл. Арханглск. Финал. 
П-бургъ. Барнл. Москв. Горк. те 
ст. (АягузЪ) 

. а 5 РауК. Финл. П-бургь. Барнл. 
Салр. Кузнец. гор. Москв. Горк. Ра- 
домсл. 

* шеаШсиз Рау. Курл. Горк. Нихжн. 
Казн. 

шеапсвойси$ Е. Лапл.^Финл. П-бургъ. 
Курл. Колывн. Салр. Кузнец. гор. 
Ирктск. Монгол. Москв. 

аепеиз [. Лапл. Каргил. Финл. П-буртъ. 
Риг. Ярослв. Екатербрг. Колывн. 
Удск. остр. Нерчск. Амр. (Никлвск.) 
Москв. Владмр. Нижн. Горк. Орел. 
Елатм. Радомсл. Кев. Харкв. Казн. 
Башкир. Закавкз. 

шот1соги$ Р2. П-бургъ. Москв. Елалм. 

пиргеззиз Е. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Курл. Екатербрг. Удск. острг. Мос- 
кв. Горк. Мценск. Иссыкъ-Куль. 

Подъ Москвою чаще ветрЪчается уаг. 

Ъ. СУП. 

феззе]айиз Г. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Курл. Екатербрг. Удск. острг. 
Колывн. Салр. Кузнец. гор. Яктск. 
Нерчек. Москв. Орел. Елатм. Кам.- 
Подлск. Харкв. Казн. Оренбрг. Са- 
рит. Пятигрск. Кирг. ст. Туркмен. 

стис1аф1з Е. Финл. П-бургь. Риг. Яро- 

_ слв. Москв. Горв. Полтв. Кам.-По- 
долск. Казн. Астрхн. 


А2т10{е; Езсв. Пшеничникъ. 


изыЦафиз ЗсВа|. Курл. Ярослв. Орел. 
Москв. 


зриабог [.. Финл. П-бургъ. Курл. Яро- | 


слв. Змеингрск. Москв. Горк. Орел. 
Елалм. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. 
Оренбрг. Крым. Закавкз. 

055сигиз$ [. Лапл. Финл. П-бургъ. Курл. 
Ярослв. Колывн. Москв. Горк. Орел. 
Елатм. Харкв. Казн. Оренбрг. 

Пиеафиз Г.. Финал. П-бургь. Курл. Яро- 
слв. Барнл. Москв. Горк. Орел. Мор- 


ноанацо 


шнск. Радомсл. Кам.-Подлск. Казн. 
Оренбрг. Сарпт. 

ра аа 1111©. Москв. 

* адетгиииз Г. П-бургъ. Риг. Горк. 


Зег1еи$ ЕзсВ. 


Ьгиппеиз Г[.. Лапл.Финл. П-бургъ. Курл. 
Ярослв. Перм. Барнл. Удск. остр. 
Амр. (Никлвск.) Москв. Горе. Кам.- 
Подлск. Казн. 


шаго1паби$ Г. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Курл. Ярослв. Колывн. Москв. Горк. 
Вязм. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. 
Кирг. ст. 


А@газа$ Езсв. 
раЙепз Е. П-бургъ. Курл. Москв. Орел. 


Зупаршз$ ЕзсВ, 


* НШоги$ Е. Курл. Ярослв. Перм. 
Колывн. Горк. Моршск. Казн. Сар- 
тв. Сарпт. Крым. Закавкз. Туркстн. 


Герго14ез НгЬз+. 


Поеат1$ [.. Лапл. Зимн. бер. Три ост- 
рова. Финл. П-бургъ. Курл. Ярослв. 
Колывн. Алтай. Нерчск. Амр. (Ни- 
клвск.) Москв. Нижн. Горк. Казн, 
Оренбрг. Харкв. я 


РАБСПИЛВАЕ. 


ЗазеШа$ Гафг. 


сегушиз 1ы. Лапл. Финй. П-бургъ. Яро- 
слв. Москв. Орел. Нижн. Моршск. 
Радомсл. Харкв. Оренбрг. Закавкз. 
Неойез Гафт. 


116$ Г. Финл. П-бургь. Москв. 
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фебасеиз [.. Лапл. Финл. П-бургъ. Яро- 
слв. Москв. Горк. Вилн. 
уата $ ТВипЪ. Лапл. П-бургъ. Яро- 


слв. Алтай. Ирктск. Москв. Горк. 
Волн. Харкв. Сарпт. , 


ра! Г.. Лапл. Финл. П-бургъ. Ярослв. 
Колывн. Воскреснск. Москв. Орел. 
Горк. Харкв. Казн. Сарит. Закавкз. 


соатсафз Раук. Финал. П-буртъ. Бар- 
нл. Москв. 
Зее ГИ. 
Вешзрвает1сиз [.. Финл. П-бургъ. Бар- 
нл. Москв. Горк. Харкв. Закавкз. 
Еисте $ Сегм. 


ВаетоггИ014а]1$ Сегш. Моск. 


Ема Веа+Ъ. 


раа5411$ Сеги. Москв. 


МАГАСОРЕВМГЛАЕ. 


П1егуорега Гафг. Краснушка. 


запоишеа °К. Лапл. Финл. П-буртъ. 
Москв. Ярослв. Владмр. Нижн. Тула. 


Харкв. Казн. Оренбрг. Сарит. Ко- 
лывн. Барнл. Алтай. Нерчск. Амр. 
(Никлвск.) 


Его$ Мемшм. Осенница. 


111106и$ Е. Лапл. Финл. П-бургъ. Москв. 


Талруг1з Г. Свфтлякъ. 


посиса Г. (ночной с.) Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Нерчск. Амр. (Никлвск.) 
Москв. Владмр., Нижн. Горк. Орел. 
Одесс. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. 
Оренбрг. Закавкз. 


Орел. Горк. Радомсл. Кам.-Подлек. | 


Те]ервогиз Зсвае{{. Кантаръ. 


Вазси$ [.. (бурыйк.) Лапл. Финл. П-бургъ. 
Риг. Ярослв. Москв. Владмр. Нижн. , 
Горк. Орел. Тамбв. Радомсл. Кам.- 
Подлск. Харкв. Уралск. 

гизИсиз Ка/]. (полевой к.) Лапл. Финл. . 
П-бургъ. Ярослв. Москв. Владмр. 
Нижн. Горк, Орел. Елатм. Радомсл. 
Кам.-Подлск. Екатерслв. Харкв. Казн. 

* осШабз СеЪ]. Тул. Орел. Змеин- 
грек. Локтвск. Колывн. Харкв. Елалм. 
Казн. Оренбрг. Сарит. Кирг. ст. 
Туркмен. Закавкз. 


Видъ этотъ приводится въ каталогъ 
Остенъ-Сакена, какъ живушй въ 
окрестностяхъ Петербурга; но для меня 
въ высшей степени сомнительно, чтобы 
онъ водился тамъ. 


п1от1сапз МАП. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Лифл. Ярослв. Барнл. Москв. Вязм. 
Горк. Тамбв. Кам.-Подлск. 

реЙас141з Е. Финл. П-бургь. Барнл. 
Москв. Горк. 

Пу14аз Г. Лапл. Финл. П-бургь. Риг. 
Москв. Горк. Кам.-Подлск. Казн. Са- 
ртв. Крым. Закавкз. 

ги Г. Лалл. Финл. П-бургь. Лифл. 
Ярослв. Барнл. Нерчск. Москв. Вла- 
дмр. Нижн. Рязн. Горк. Орел. Елалм. 
Казн. Оренбрг. Сарпт. Закавкз. 


Подъ Москвою встрфчаются, кром$ 
типическихъ особей, и уаг. Шиагаа КаП. 


Ъ1со]ог НгЬз6. Лалл. Финл. П-бургъ. 
Риг. Барнл. Москв. Рязн. Горк. Хар- 
кв. Казн. Оренбрг. 

р1озиз Раук. ') Финл. П-бургъ. Москв. 

* уйз БЗсор. Горк. Казн. 

* 0озсигиз 1. Лапл. Финл. П-бургъ. 


1) ВБроятно будуть еще найдены: 
Те!ерногиз у1о]асеив РауЕ. П-бургъ. За- 
кавкз. 
— ПукоШв Е. Лапл. Финл. Туркестн. 
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Риг. Ярослв. Барнл. Нижн. Горк. 
Казн. Оренбрг. Астрхн. 

* Нпеаба$ Кз\. Нижн. 

* ]абега|з Г. Рязн. Казн. 
Сартв. Сарпт. Кам.-Подалск. 

фезбасейз Г.. Лапл. Зимн. бер. Три ост- 
рова. Финл. П-бургъ. Ярослв. Колы- 
вн. Барнл. Москв. Горк. Орел. Казн. 
Оренбрг. Сарит. Харкв. Радомсл. 

Гетога!$ Вти|П. Москв. Казн. Крым. 


Оренбрг. 


раШрез Е. Финл. П-бургь. Москв. 
Горк. й 

е]опоафиз$ Еа]]. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Алтай. В. Сиб. Амр. (Никлвск.) 
Москв. 

абег [.. Лалл. Финл. П-бургь. Барнл. 
Москв.. 


* зе1сотп1$ О]. Горк. Кура. Казн. 
* рийсагиаз Е. Горк. 


Ма! ши$ Гафг. Живнякъ. 


Газа ОПУ. Финл. Москв. Кам.-По- 
ДлСк. 


рипсбафиз Еоцгсг. Москв. П-бургъ. 


Ма (поез Кзу. Гроздовникъ. 


абгатет4ал1а$ Кз\. Москва. 
сгаз$1с0гп1$ МАК]. Финл. Москв, 
поз [. П-бургъ. Москв. 


Ьгеу1соШз РаукК. Лалл. Финл. П-бургъ. 
Москв. 


п1зеиз Кз\. Москв. — . 


Эг|и$ ОПу. Вферникъ. 


Зауезсетз В0381. Зимн. бер. Три ост- 
рова. Москв. 


Маас $ Е. Мягкокрыльница, 


аепеи$ Е. Лапл. Финл. П-буртъ. Риг. 
Ярослв. Перм. Екатербрг. Колывн. 


и 


Барнл. Алтай. Москв. Владмр. Нижн. 
Алтай. Москв. Владмр. Нижн. Рязн. 
Вазм. Горк. Орел. Елатм. Моршск. 
Казн. Оренбург. Кам.-Подлек. Ека- 
терслв. Харкв. Сарпт. Астрахн. Дер- 
бнт. Закавкз. Кирг. ст. Башкир. 
Туркестн. 

Ыразиафиз [.. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Риг. Ярослв. Зап. Сиб. Москв. Горк. 
Мценск. Кам.-Подлск. Харкв. Мор- 
шск. Казн. Сартв. Сарит. Кирг. ст. 
(Аягузъ) 

у111915$ Е. Финл. П-бургъ. Ярослв. Бар- 
нл. Москв. Рязн. Орел. Елатм. Ра- 
домсл. Кам.-Подлск. Казн. Кирг. ст. 
Ходжит. 

@есат$ О]1У. Москв. Харкв. 


эзрирепи$ Сегш. ”) Москв. Ю. Росс. 
Оренбрг. Закавкз. 


Ераеи$ Ег. Полынвикъ. 


ргаеоссирафа$ бетшие. Нт14.?) 
Москв. Казн. Крым. 


Спагориз Ег. 


раШрез ОПУ. П-бурть. Москв. 
Наурез РаукК. Финл. Москв. 


Зазуе; РауК. Малинникъ. 


п1оег [.. Лапл. Финл. П-бургь. Москв. 
Лифл. Горк. Салр. Колывн. Моршск. 
Казн. Оренбрг. Сартв. Сарпт. 


Казси] аз 116. Москв. Нижн. Харкв. 
Закавкв. 


озсигиз СУП. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Москв. Нижн. 


т) ВЪроятно будетъ найденъ еще: 

МаасЬ!аз реп1сшафаз бег т. П-бургъ. Лок- 
твсЕ. Иртыш. Сартв. Сарпт. Дербнт. За- 
кавез. Кирг. ст. (Аягузъ, Алакулъ.) 

2) В$роятно будуть еще найдены: 

ЕЪаеиз Йах1согив Ег. П-бургъ. Сарит. 

Нуреьаеив Яаз!рез Е. Финл. П-бургъ. Бар- 
нл. Салр. Салит. 


РЯ 
у 
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Намрез Е. Лапл. П-бургь. Салр. Мос- 
ЕВ. ЗАкавкз. 


зибаепеиз БСП. Москв. Дербит. 


Вонепозоша Эёерв. Ржавчинникъ. 


Ппеах1$ В05$$. Финл. П-бургь. Москв. 
Нижн. Рязн. Горк. Орел. Елатм. 
Радомсл. Кам.-Подлск. Харкв. Сарпт. 
Крым. Кирг. ст. (АагузЪ) 


СТЕВТОАЕ. 


ТИ$ Оу. Лфсеникъ. 
| 
* @опсафаз 1. Финл. П-бурть. Лифл. 
Риг. Нижн. Горк. Орел. Елалм. 
Харкв. 


Твапазипи$ Гафг. Пестрякъ. 


отисат!а$ Т. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Курл. Екалербрг. Удск. остр. 
Колывн. Алтай. В. Сиб. Амр. (Ни- 
клвск.) Москв. Владмр. Нижн. Разн. 
Горк. Радомсл. Кам.-Подлск. Харкв. 
Казн. Закавкз. 


Тиепойе$ НгЪз+. Пчеложукъ. 


ар1атаз Г. Риг. Ярослв. Екатербрг. 
Москв. Владмр. Нижн. Рязн. Вязм. 
Горк. Пултускъ. Вилн. Орел. Мор- 
шск. Радомсл. Кам.-Подлск. Екатер- 
слв. ХарЕв. Казн. Сарит. Астрхн. 
Дербнт. Крым. Закавкз. 


Месгома Гафг. Костофдь. 


у1о1асеа Г. Лапл. П-бургь. Ярослав. 
Барнл. Локтвск. Амр. (Нклвск.) Мос- 
кв. Серихв. Владмр. Орел. 
Оренбрг. Харкв. Сарпт. 
(Аягузъ) Закавкз. 


Кирг. ст. 


Казн. | 


РХПШАЕ. 
Рапиз Г. Притворяшка. 


14епз ОПУ. П-бургь. Москв. Горк. 
Казн. 

Гаг Г. (п. воръ). Лапл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Колывн. Барнл. Камчтк. 
Москв. Нижн. Горк. Орел. Радомел. 
Кам.-Подлек. Харкв. Казн. Самр. 
Астрхн. Закавкз. Кирг. ст. (Аягузъ). 

уал1есаёа$ В0$5. Москв. 


зехрипсабиз Р2. Финл. П-буртъ. Кам- 


чтк. Москв. 

даЪ11$ 5$. П-бургъ. Москв. Оренбрг. 
Кам.-Подлск. 

]айго Е.) Москв. Горк. Орел. Ра- 
домсл. 


Рномиш Мофзсв. 


$11с0]ог ОПУ. П-бургь. Москв. Орел. 


Апо аш Е. Точильщикъ. 


депйсойе Р#. Финл. Москв. Мценск. 

расе Ш. Финл. П-бургъ. Ярослв. 
Барнл. Камчтк. Москв. Горк. Польш. 
Ковно. Орел. Радомсл. Кам.-Подлск. 
Харкв. Казн. Сарпт. Вфрное. 

регпах Ш. Лалл. Финл. П-бургъ. Риг. 
Ярослв. 3. Сиб. Москв. Горк. Е 
мсл. Харкв. 

дошезысша Еопгсг. Лапл. Финал. 
П-бургъ. Риг. Ярослв. Москв. Радо- 
мел. Кам.-Подлск.' Орел. Харкв. Са- 
рит. Дербнт. 

етаготалит Оай. П-бургъ. мобы, 


тийрез Е. Финл. П-бургъ.  Локтвск. 


1) ВЪроятно будетъ еще найденъ : 
Рипиз Ыстсав 8+. П-бургъ. Казн. Сартв. 
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Москв. Мценск. Орел. Харкв. Казн. 
Оренбрг. 


Хезюомаш Мофзсв. 


* рашфеит 11. *) Горк. 


Егпоь0$ ТЬол. *) 


рий 8+. Москв. 
11от11$ 5$. Риг. Москв. 
* 10101с0тп18 5. Горк. 


РИ!шиз Сео{#г. Перистоусъ. 


ресйшсогиз Г. П-бургъ. Риг. Кузнец. 
гор. Москв. Радомсл. Кам.-Подлск. 
Харкв. 

созбабиз (у1]. Москв. Мценсе. Рязн. 
Горк. Варшв. Оренбрг. Кам.-По- 
ДЛСК. 


Тггрор уз Веа+Ъ. 


* сагрил НгЬ${. Финл. П-буртъ. Риг. 
Горк. Казн. Оренбрг. Сартв. 


ХУейпи$ Гафг. 


ресипайиз Е. Финл. П-бургь. Барнл. 
Камчтк. Москв. Харкв. 


1айсоШз Пай. Москв. Казн: Оренбрг. 


Эогеабота НгЬз4. г 


Вах1сотт18 Е. Москв. 
свгузошейпа 5+. Москв. 


1) ВЪроятно будэтъ найденъ ХезёоБат гао- 
уШовит Фе Сеег. П-бургъ. Орел. Харкв. Екатер- 
слв. Кам.-Подлск. 

1) ВЪроятно найдутся еще: 

Ну!есоейлв  Аегтевфо14ев ТГ. Лапл. Финл. 
Н-бургъ. Салр. Кузнец. гор. Нерчск. Амр. 
«Никлвск.) Харкв. Кам.-Подлек. 

Гушеху!оп пауае 1. П-бургъ. Кам.-Подлск. 
Харев. 


дгез4етз1$ НтЬз%$. Москв. Лалпл. Финл. 
П-бургь. Барнл. 


Саепосага ТВотз. 


Боу1$ае НоЁ#йт. П-бургь. 
Москв. 


Барнл. 


СТОГАЕ. 


(1$ Гафг. Трутовикъ. 


„ 


Бей Бсор. Лапл. П-бургъ. Риг. Мос- 

кв. Горк. Радомсл. Харкв. Закавкз. 
е]опсафи]а$ Су1]. Москв. 
Тасацетатй Ме!. Москв. 
дети ВозепВ. Москв. 
сотрёиз СУП. Москв. 


№15р!4из Раук. Лалл. П-бургъ. Москв. 
Горк. 


Еппеаг гов Ме]1. Гриботочецъ. 


согпибит (Су1]. П-бургь. Москв. Са- 
рит. 


а те Су11. Москв. 


Гусбз Е. 


* 1с0]ог*) Сошш. Горк. 


ВОБТВУСНТЛАЕ. 


Эшофегиз Э{ерё. . 


* забзалабиз РаукК. Лапл. П-бургъ. 
Горк. 


1) ВЗроятно будетъ еще найденъ: Гусёаз сапа- 
ИсшШафоз Е. П-бургъ. Радомсл. Харкв. 


ТЕМЕВВТОХГЛАЕ. 


СгурНеи$ Гафг. Подорожникъ. 
доза из Г. П-бургъ. Ярослв. Барил, 
Нерчск. Москв. Серпхв. Горк. Хар- 


кв. Казн. Оренбрг. Сартв. Закавкз. 
Кирг. ст. 


Норайгит Е. Песочникъ. 
зари]озит К. Финл. П-бург. Риг. Ко- 
лывн. Нерчск. Москв. Серпхв. Вла- 
дмр. Горк. Вилн. Моршск. Радомсл. 
Екатерслв. Харкв. Казн. Оренбург. 


Сартв. Сарпт. Астрхн. Дербит. За- 
кавкз. Туркестн. Кирг. ст. Даур. 


Рейши$ Гафт. 


* ТетогаНз Г.. П-бургъ. Серпхв. Хар- 
кв. Крым. Астрхн. 


Мсго7тоим Ведь. Степнякъ. 


ЯЫае Е. Финл. П-бургъ. Москв. Хар- 
кв. Екатерслв. 


Во] орваси$ 111. 


тейсафиз [.. Лапл. Финл. П-бургъ. 
3. Сиб. Москв. Казн. Оренбрг. 


Неедопа Гафг. 


асат1со]а, Нтрзф. Финл. Москв. Харкв. 


Р!арег1$ Сео{ т. Осевикъ. 


фо]ей Г.. Лапл. Финл. П-бургъ. Барнл. 
Нерчск. Москв. Горк. Харкв. Казн. 
Оренбрг. Сартв. Сарит. Закавкз. 


Зварыеша Ведь. 


шеаШсит Е. Финл. П-бургь. Барнл. 
Москв. 


НурорШоеи$ Нем. Древесникъ. 


Плеат1з К. Финл. П-бургъ. Москв. 

Ысоюг ОПУ. Финл. П-бургь. Москв. 
Харкв. Сарит. 

р! Р2. Лапл. Перм. Москв. Локтвск. 


Са]саг Гафт. 


@опсабят Нтбз+. Лапл. Смолиск. 
'Тамбв. 


Вого$ НгЬз&. 


эерпе!ет Р7. Лапл. Курл. Салр. Мос- 
кв. КЛев. 


рб Е. 


сегатфо14ез Т.. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Екатербрг. 3. Сиб. Ирктск. 
Нерчск. Амр. (Никлвск.) Москв. Вла- 
дмр. Нижн.' Елатм. Казн. Оренбрг. 


Тепеьгю Г.. Хрущакъ. 


0 0г Г. Финл. П-бургь. Дерпт. Риг. 
Ярослв.3. Сиб. Владмр. Москв. Нижн. 
Горк. Орел. Тамбв. Радомсл. Кам.- 
Подлск. Харкв. Сарпт. Астрхн. Пя- 
тигрск. Дербнт. Закавкз. Ходжнт. 


о5сигиз Е. Финл. П-бургъ. Риг. Перм. 
Колывн. Москв. Горк. Орел.” Тамбв. 
Харкв. Казн. Оренбрг. Сартв. Са- 
рит. Закавкз. Кирг. ст. (Аягузъ) 
Ходжнт. 


* орасиз Пий. Разн. Елалм. 
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Варз Г. Медлякъ. 


* шогазаса Г. Финл. П-буртъ. Риг. 
Кам.-Подлск. 


Колывн. Тул. Горк. 
Харкв. Тамбв. Сарит. Астрхн. Крым. 
Закавкз. Кирг. ст. 


Поша Веа+. 


сиНпат1з Г. Фийл. П-бургт. Риг. Бар- 


нл. Москв. Моршск. Чернгв. ЁКлев. 
Харкв. Казн. Самр. Врым. 
СТЭТЕБОАЕ. 
Счеа ЕР. 
абта Е. Финл. Ярослв. Москв. Горк. 
Елалм. Казн. Оренбрг. Сартв. Са- 


рит. 


сегашро14ез Г.. Финл. П-бургъ. Москв. 


, 
„ 


Владмр. Нижн. Оренбрг. 


тиагша 1. Финл. П-буртъ. _Локтвск. 


Змеингрск. Москв. Орел. Казн. Орен# 


брг. Сарит. 


МусеюрйИа Суп. Грибникъ. 


Нах!рез К. Лапл. Финл. П-бургъ. Яро- 
слв. Перм. 3. Сиб. Москв. Горк. 
Тамбв. Харкв. а Сартв. Са- 
рит. Закавкз. 

ахШат1з #) Раук. Лалл. Финл. П-бургъ. 
Локтвск. Москв. Мценск. о. Орен- 
брг. Сартв. Сарпт. — 


РУТНГШАЕ. 
Рупо Гафт. 
Финл. 


фергеззиз 1. Лапа. 


т) ВЪроятно будетъ найдена еще: 
° МусеорЬЙа ИПпеалмв 111. П-бургж Финл. 
Крым. 


П-бургъ. . 


‚побма Очепз1. 


Ярослв. Богнд. Барнл. Салр. Куз- 
нец. гор. Москв. Нижн. ЕКев. Хар- 
кв. Казн. 


В тознии$ Гафт. 


гийсо$ [.. Лапт. Финл. П-буртъ. Мос- 
ква. 


ТАСВТАВТАЕ. 
Таста Е. Рябинница. 


ыеба Г. П-бургь. Ярослв. Барнл. Лок- 
твск. Москв. Нижн. Горк. ‚Орел. 
Радомсл. Кам.-Подлск. Екалерслв. 
Харкв. Казн. Сартв. Сарпт. Астрхн. 
Дербнт. Закавкз. 
шыЧа КНуп1с К. 


Казн. 


Москв. Оренбрг. 


РЕБПЛРАЕ, 
Хор аз Гафт. 


Гепи1си$ Мапий. Финл. П-бургъ. Мос- 
ква. И 


МЕГАМОВУАТАЕ. 
Хуша Раук. 


]аеу1оаНе лу. Лалл. Финл. П-бургъ. 
Москв. Нижн. Барнл. Салр. 


Ю1гсаеа Е. 
г 


‚е ! 
* цао ава Раук. Финл. П-бургь. 
Риг. Барнл. Салр. Нижн. Казн. 


Огсведа Габг. 
Финл. П-бургъ. 
Москв. 


< 


14 


Меапагуа Е. 


ира Бепа!]. Финл. П-бургъ. Барна. 
Салр. Москв. Мценск. Горк. Казн. 
Оренбрг. 
Изъ Мценска я получилъ разновид- 
ность съ рыжими крылокрышками. 


Зеггора]ри$ Нем. 


фаграбаз 5 с пай. Лапл. Финл. П-бургь. 


Салр. Кузнец. гор. Нерчск. Москв. '| 


Горк. 


Сопора!ри$ бУП. 


фез$асеиз ОПУ. Москв. 


Ус0104е$ Езсв. 


апп] аз ЕзсВ. г) П-бурть. Лифл. 
Ярослв. Зимн. бер. Удск. остр. Салр. 
Нерчск. Амр. (Нклвск.) Москв. Казн. 


РУВОСНКОГЛАЕ. 


Ругосйгоа С еоЁЁг. 


ресйисоти1$ Г. *) Лаил. Финл. П-бургъ. 
3. Сиб. Москв. Горк. Радомсл. 


АМХТНТСТРАЕ. 


№о:0хи$ Сео ЕЁт. 


топосего$ Г. Лапл. 


Риг. Барнл. Москв. Кам.-Подлск. 
Казн. Оренбург. Радомсл. Сарпт. 
Астрхн. Закавкз. Кирг. ст. 


Финл. П-бургъ. 


1) ВЪроятно будетъ найдена еще: ОвзрВуа Ъ- 
рипсфада Е. П-бургъ. Сарпт. 

2) Ругосвгох сосстеа 1. Финл. П-бургъ. Ра- 
домсл. Кам.-Подлек. Закавев. 


| 


| разШа Ве4%&Ъ. П-бургь. Москв. 


` раша бу. 


’ абАоттай$ Е. 
| бега ОПУ. 


Ап иео$ РауЕ. 


ЯогаИз [. Лапа. Финл. П-бургъ. Москв. 
Мценск. Риг. Радомсл. Астрхн. 


апПегтиз [.. Лапл. Финл. Москв. 
Мценск. Казн. Оренбрг. Астрхи. 
Закавкз. 
МОВУЕШЛЛУАЕ. 


Тотожма СозЕ. 


оибафа Сазфе]1. Финл. П-бургь. 
Ярослв. 3. Сиб. Москв. Горк. Мценск. 
Орел. Радомсл. Харкв. Тамбв. Орен- 
брг. Сарит. Астрхн. Дербнт. За- 
кавкз. 


МогаеПНа Г. Колючка. 


Витега!1$ Г. Москв. 

опа Ве@{Ъ. Москв. 

таси]оза Мае7. Лапл. П-бургъ. Бар- 
нл. Москв. 

УШоза Эертапк. Москв. 


асШеафа 1. Лапл. Финл. П-буртъ. Яро- 
слв. 3. Сиб. Нерчск. Камчтк. Амр. 
(Никлвск.) Москв. Горк. Орел. Мор- 
шск. Тамбв. Радомсл. Кам.-Подлек. 
Харкв. Казн. Оренбрг. Сарпт. Астрхн. 
Дербнт. Закавкз. 


Газс1аба Е. Риг. Москв. Горк. Мценск. 
Казн. Оренбрг. Сартв. 


Могае| 1$ (епа Созфа. Шипоносецъ. 


Орел. 
Сартв. Сарит. 
Финл. Барнл. Москв. 
Горк. Орел. Казн. Оренбрг. Кирг. 


ст. 


Финл. Москв. 
Москв. 


Апазр!$ СеоЁг. 


Погасса [.. Лапл. 
Москв. Харкв. 
ошаЙз [.. Лапл. Финл. П-бургъ. Бар- 
нл. Москв. Горк. Орел. Харкв. Ка- 

зн. Оренбрг. Сартв. Сарпт. 


Финл. П-бургъ. 


Изъ Орловской губерши я получилъ 
уаг. ]аёега!з Е. Въ Москвф встр$Фчается 
и уаг. Яауа Г.. и типическля особи. 


гиЯ]а 11$ СУ]. Лапл. Финл. Москв. 
Казн. Сартв. Сарит. Дербнт. 


‚ВИТРГОРНОВЛОАЕ. 


Реесоюща Е1зсВ. 


теписа РауК. Финл. П-бургь. Москв. 
Оренбрг. Крым. 
МнЪ ви разу не улалось поймаль 
этого жука. Я привожу его здфсь по Фи- 
шеру. 


МЕГОГАЕ. 
Ме] оё 1. Майка. 


ргозсагафаеиз Г. Лалл. Финл. П-буртъ. 
Ярослв. Колывн. Змеингрек. Москв. 
Владмр. Вилн. Радомсл. Кам.-Подлск. 
Сарит. Закавкз. Кирг. ст. (Карка- 
ралнск.) 


у10]асепз Магз И. Лалл. Финл. П-бургъ. 


Ярослв. Колывн. Москв. Ковно. Ра- 
домсл. Харкв. Кирг. ст. 


апбитпай$ ОУ. Москв.. 
1100513 МагзВ. Москв. 
Отеу1соШз Р2.. Финл. П-бургь. Колы- 


вн. Барня. Москв. Закавкз. Кирг. ст. 
Сегосота Сео{Ёг. Пупавница. 


_ЗВаеЙет 1. Москв. 


Серпхв. Рязн. 


Ефремовъ. Орел. Моршск. Тамбв. 
Кам.-Подлск. Екатерслв. Харкв. Са- 
рит. Астрхн. Закавкз. 


Сап'аг!8 Г.. Шаанка. 


уез1сафот1а [.. Ярослв. Барнл. Змеин- 
грек. Локтвск. Москв. Владмр. Нижн. 
Орел. Моршск. Тамбв. Кам.-Подлск. 
Харкв. Сарпт. Астрхн. Закавкз. 


ОЕРЕМЕВТЛАЕ. 


Оедетега О11у. Толстоножка,. 


угезсепз [.. Лалл. Финл. П-бургъ. Яро- 
слв. Колывн. Даур. Нерчск. Камчтк. 
Амр. (Никлвск.) Москв. Тамбв. Ра- 
домсл. Кам.-Подлск. Харкв. Сарит. 
Дербнт. Кирг. ст. 


11а МагзВ. Зимн. бер. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Ридрск. Нерчек. Амр. (Ни- 
клвск.) Москв. Нижн. Моршск. За- 
кавкз. 


{етотафа, З сор. !) Финал. П-бургъ. Бар- 
нл. Кузнец. гор. Москв. Ннжн. Мор- 
шск. Радомсл. Харкв. Закавкз. 


$) 


Свгузавбиа Эс ш4. Зеленушка. 


уп191ззита Г. Финл. П-бургь. Перм. 
Колывн. Москв. Нижн. ЕКлалм. Юж. 
Росс. Кирг. ст. 


Саориз. 


* зегга1соги1$ |. Лапт. Финл. П-бургъ. 
Бурл. Владмр. Ярослв. Барнл. 


1) ВЪроятно будутъ найдены еще: 
Овейешега ройартаг!ае Т,. П-бургъ. Радомсх. 
'Харкв. Сарит. Дербнт. Закавкз. 
Масег4ев теапага 1. П-бургъ. Барихл. Салр. 
Ю. Росс. Кирг. ст. (Алакулъ). Закаввз. 
* 


— 192 — 


СОВОПЛОХТОАЕ *. 


ПорШоеи$ Сегш. Бурьянникъ. 


паб оз Е. Москв. Владмр. Мценск. Ра- 
домсл. Клев. Кам.-Подлек. Харкв. 


ади1зотапетз1з Еог5ф. Москв. Мценск. 
Елалм. Владмр. 
* Беримайт Вор. Тул. Орел. 


Угорйозои$ ВПТ. 


согуй Е. Лапл. П-буртъ. Ярослв. Мос- 
кв. Горк. Орел. Моршск. Чернгв. 
Радомсл. Волн. Харкв. Казн. Сарит. 


оъезиз Матз|. Москв. Перм. 
аЦетпатз З СВ. Москв. 
* гебази$ Магзв. П-бургъ. Горк. Казн. 


Р]асу{атзи$ ЗсВ. Подкаменщикъ. 


УуШози$ Сегш. Москв. 


естафиз Воп4. Лапл. Финл. П-буртъ. 
Риг. Москв. Горк. Казн. 


Заарй $ ЗсВ. Щавелевникъ. 


шиг1сабиз Е. П-бургъ. Ярослв. Москв. 
Владмр. Горк. Мценск. Орел. Елалм. 
Казн. Захавкз. 


111°0144$ Сегт. Москв. Казн. 


Еизоши$ бегш. 


* оущат 111. Рязн. Моршек. Казн. 
Оренбрг. Мценск. Орел. Сартв. Са- 
мр. Крым. Закавкз. 

@]опса $ Вов. Москв. Ефремов. Крым. 
Закавкз. Бухара. 


1) Спеогшиаз дешттафиз Е. П-бургъ. Радомсл. 
Крым. 


у 
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Вгаспуфеге$ ЭЗсВ. Короткошей. 


шсапиз Г. П-бургь. Москв. Нижн. Ра- 
домсл. Волн. Харкв. | 


— 


З{отез ЗсВ. Короткоусъ. 


Науезсетз Магз|В. Ланл. П-буртъ. 
Москв. Серпхв. Горв. Харкв. Казн. 
Самр. Сарпт. Дербнт. Закавкз. 

50]е1гоп$ ТВипЪ. Москв. Серихв. 
Мценск. Кам.-Подаск. Закавкз. Амр. 
(Никлвск.) 

ЯБаН$ НгЬ$ф. Лапл. Москв. Кам.-По- 
длск. Крым. 


Подъ Москвою встр%чается и тат. 
Ьгеу1со $ ЭсВ. 


ПпееПаз СУП. Лапл. П-бурть. Москв. 
Горк. Крым. Закавкз. Кирг. ст. Ко- 
лывн. Амр. (Никлвск.) 

Узметвоизет Уа|. Москв. Тамбв. 

гесепз{етет1$ НгЬ$+{. Москв. 

Ппеафаз Г. Лапл. П-бургь. Ярослв. 
Москв. Горк. Радомсл. Кам.-Подаск. 
Харкв. Казн. Сартв. 

]афега 1$ СУП. Москв. Разин. Еев. 
Крым. 

зсо14еиз СУП. Ярослв. Москв. Орел. 
Дербит. 

№15 р14 аз Е. П-бургь. Москв. Харкв. 
Радомсл. Закавкз. 

иеШа$ СУП. Москв. _Закавкз. 

Витега$ Зферй. Москв. Клев. 

* сто 0]. Горк. Нижн. Мценек. 
Одесс. Казн. Оренбрг. Сартв. 


* 1апоиз ЗсВ. Горк. Крым. 


Меа Иез Сети. 


аботала$ ОУ. Москв. - 


Ро] удгизи$ Сегш. Лиственникъ. 


цодафа$ Е. Лапл. П-бургь. Ярослв. 
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Заурез Ге Сеег. Лапл. Фина. 
П-бургь. Ярослв. Перм. Нерчск. 
Москв. Рязн. Горк. Казн. Екатерслв. 
Загавкз. 

Науоугептз. СУП. Москв. Перм. 


сегушиз Е. Лала. П-бургъ. Барнл. Мос- 


Перм. Салр. Москв. Нижн. Мценск. | 
кв. Мценск. Орел. Закавкз. 
сбгузошеа ОПХ. 


Горк. Орел. Казн. Харкв. Закавкз. 
икбегтед1аз Де(. Лалл. П-бургъ. Мос- 
кв. Вязм. 
а согиз Е. Лалл. П-бургь. Ярослв. | 
Салр. Москв. Горк. 
Казн. Москв. 
п1сапз Е. Ярослв. Барнл. Москв. Нижн. | 
Орел. Кам.-Подлск. Харкв. Радомса. 
Казн. Оренбрг. Сарт. Крым. За- 
кавкз. 


П-бургъ. Горк. 


:ч | 
Разновидность съ зелеными чешуй- 


ками въ МосквЪ не найдена. 


р1сиз Е. Москв. Мценск. Харкв. Сар- 
тв. Самр. 

* земсепз ЭсПпа1]. Горк. Сарт. 

ВаШош шт. п. $р. Москв. (Химки). 


Тапушеен$ беги. Долтоносикъ. 


раШабмз. Е. Финл. П-бургь. Перм. 
`Краснуфимск. Москв. Серихв. Мщенск. 
Горк. Вилн. Юев. Едзалерслв. Хар- 
кв. Казн. Оренбрг. Сартв. Сарпт. 
Астрхн. Крым. Закавкз. 


СШогорвапи$ Сегю. Каемщикъ. 


у11915 Г. П-бургъ. Риг. Динабург. Яро- 
слв. Перм. Колывн. Воскреснск. Мос- 
кв. Нижн. Горк. Вязм. Разн. Орел. 
Моршск. Радомсл. Екалерслв. Харкв.. 
Уралск. | 


ОНотевупениз Сегш. Скосарь. 


НомзИе! Г. П-бургь. Ярослв. Москв. 
Нижн. Орел. Елалм. Радомсл. Калев. 


Кам.-Подлек. Волн. Екалерслв. Хар- 
кв. Казн. Оренбрг. Сарит. Крым. 
Закавкз. 

оуаиз Г.. П-бургъ. Дерит. Ярослв. Са- 
лр. Москв. Нижн. Горк. Мценск. 
Орел. “Харкв. Казн. Сарит. Закавкз. 

аз Зыег]. Москв. Закавкз. 

зу] сабиз Е. Лапл. П-бургь. Москв. 

галсиз Е. П-бургъ. Лифя. Барнл. Мос- 
кв. Горк. Ковно. Радомсл. Кам.-Но- 
длск. Казн. 

р1е1рез Е. П-бургь. Москв. 

шотНа Е. Москв. 

* 1ер1орфегаз К. Лапл. Рязн. Ефре- 
мов. Мценск. 

* уешИпиз Сегт.!) Ефремов. Мценск. | 
Самр. Крым. Кирг. ст. Локтвск. 


Регие $ Сегтм. 


*еисостаттияаз Сегш. Горк. 


ТгаевурШоеи$ Сегм. 


зсабттизси!а$ [.. Лаил. Финл. П-бургъ. 
Барнл. Москв. Радомсл. Сартв. За- 
кавкз. 


Омтаз Эсв. 


сопсшии$ Эс. Москв. 


* гобипдафаз Е. Горк. Мценск. Казн. 
Кам.-Подаск. Сартв. Сарит. Крым. 
Закавкз. ` 


РВу!01и$ ЭсВ. 


са]сатафиз Е. П-бургь. Перм. Кяхт. 
Москв. Рязн. Горк. Орел. Казн. За- 
кавкз. 


Подъ Москвою встрфчается только 
черноногая разновидность. 


1) ВЪроятно будутъ найдены еще: 
Оботрупсвиз 1аеу1рабиз Е. Зимн. бер. Кам.- 
Подлск. 
— шаги бу11. Лапл. Финл. П-бургъ. Риг. 
Волн. Закавкз. 


„ 
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ашей Е. П-бургъ. Ярослв. Перм. Бар- 
нл. Москв. Владмр. Рязн. Вязм. Орел. 
Радомсл. Кам.-Подлск. Казн. Орен- 
брг. Вирг. ет. 

расти Сет. Москв. Казн. Во- 
ЛЫНЬ. 

рпей Ве@+. Москв. 

атсепбафи$ [. Лапл. П-бургъ. Ярослв. 
Москв. Мценск. Орел. Кам.-Подлск. 
Сарпт. Закавкз. 

шасисоти1$ @Чегш. П-бургъ. Ярослв. 
Амр. (Никлвск.) Москв. Рязн. Горк. 
Орел. Казн. 

утепз БП. Москв. 

0о5]0опоиз Г. П-бургь. Яроелв. Барна. 
Москв. Нижн. Горк. Орел. Кам.-По- 
длск. Харкв. Сарит. | 
Подъ Москвою встр$чается только 

черная разновидность. 


ри Ш. П-бургъ. Яросав. Локтвск. Мос- 
кв. Владмр. Горк. Орел. Радомсел. 
Кам.-Подлск. Харкв. Казн. Оренбрг. 
Сарпт. Закавкз. Кирг. ст. 

п би$ Су]. Москв. Волн. Сарит. 

сшегепз Су. Москв. Крым. 

шсапоз СУП. Москв. 

и1{01101$ МагзВ. Москв. Оренбрг. За- 
кавкз. Кирг. ст. Барнл. Даур. 

Ътгеу15 УП. Москв. Нижн. Орел. Ря- 

‚зн. Врым. | 

* у1191с015$ Е. Горк. Казн. 

* уаз Вей. Серпхв. Тул. Мценск. 
Орел. Крым. Закавкз. 

Глидетапи!: Ва 101. Москв. Орел. 


Этоть видъ скоро будетъ описани 9. 
Э. Балл1ономъ. 


АЛорвиз ЗсВ. Крапивникъ. 


и1опабиз Е. Москв. Серихв. Разн. 
Владмр. Нижн. Мценск. Орел. Хар- 
кв. Кам.-Подлск. Казн. Закавкз. 


Изъ Серпухова у меня есть разновид- | 


ность совсфмъ сфрая, безъь пятенъ на 
крылокрышкахъ. 


Нурега Сегш. Ршеточникъ. 


е]опоаба Рау. Лапл. Москв. Барнл: 

зибига!$ Ве. Москв. Барна. 

10111613 [.. Лапл. П-бургь. Лифл. Перм. 
Барнл. Москв. Горк. Нижн. Орел. 
Харкв. Казн. Оренбрг. Закавкз. 

роПах Е. П-бургь. Москв. Горе. Казн. 
Бухр. 

р]апбас101з Ое Сеег. П-бургь. Мос- 
кв. Харкв. Крым. 

роусош .Е. Лапл. П-бургь. Ярослв. 
Перм. Барнл. Москв. Нижн. Горк. 
Елатм. Харкв. Казн. 

шеез Е. Лапл. П-бургъ. Амр. (Никлвск.) 
Москв. Нижн. Казн. Сартв. Самр. 
Закавкз. Кирг. ст. 

розЯса Су]. Лалл. Москв. Кам.-По- 
длск. Закавкз. 

Р]ас1аа Вед. Москв. 

1101170513 Е. П-бургь. Москв. Кам.- 
Подлек. Закавкз. 

2191131013 ЗсВ. Москв. Барнл. Кирг. | 
степи. 

а{егпаба ЭсП. Москв. Барнл. 

* 545р1е10за Нг\$6. П-бургь. Барнл. 
Камчтк. Горк. Кам.-Подлек. Сарит. 


щови$ БСВ. 


41551115 Нгр$$. Лаил. Москв. Горк. 
Тамбв. Казн. Закавкз. 


(Леопиз Эсв. Полоносъ. 


шагиога4а$ Г. Москв. Орел. Тамбв. 
Кев. Волын. Кам.-Подлск. Харкв. 
Казн. Оренбрг. Сартв. Сарит. Астр- 
хн. Закавкз. Колывн. Барнл. 

{713 сафиз НгЬ$6. Лалл. П-бургъ. 
Локтвск. Москв. Мценск. Казн. Орен- 
брг. Харкв. Сартв. Сарит. Кирг. ст. 
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сшегеиз БсВ. П-бургь. Москв. Клев. 
Радомсл. Кам. -Подлск. Екатерслв. 
Харкв. Сартв. Сарпт. Закавкз. 


а{егпатз ОУ. Москв. Харкв. Кам.- 
Подаск. 


а1514из КЕ. П-бургь. Барнл. Локтвск. 


Москв. Нижн. Тамбв. Радомсл. Ека- | 


терслв. Харкв. Сарит. Закавкз. Турк- 
мен. Кирг. ст. 


* цифабиз Е. П-бургь. Ярослв. Перм. 


Серихв. Нижн. Горк. Орел. 'Тамбв. 
КЛев. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. Са- 
рот. | 


* зеотиз Сегш. Нижн. Мценск. Юж. 


Росс. 


* ЮюуесоШз Езс. Нижн. Казн. Сартв. 

° Оренбрг. Кирг. ст. (Аягузь, Ала- 

кулъ) Барнл. Локтвск. Ирктск. Нер- 
ЧСК. 


34]с1г0518 [. П-бургъ. Горк. Лапл. 
Москв. Кев. Екатерслв. Оренбрг. 
Сартв. Астрхн. Закавкз, Колывн. 
Кяхт. Амр. (Никлвск.) 


Тагши$ Сегш. Репьевнивъ. 


збигииз Бепай. П-бургъ. Перм. Салр. 


Змеингрск. Москв. Кам.-Подлск. Ека- | 


терслв. Казн. Оренбрг. Сартв. Сарпт. 
Закавкз. 

и пафи$ СУП. Москв. Сартв. Астр- 
хН. 


Пхи Е. 


рагарессиз Го. П-бургъ. Яросалв. Бар- 
нл. Локтвск. Москв. Владмр. Кам.- 
Подлск. Харкв. Оренбрг. Закавкз. 
Кирг. ст. 


`битрафиз СУП. П-бургъ. Барнл. Мос- 
вв. Мценск. Радомсл. Екатерслв. 
Харкв. Казн. Оренбрг. Заказвкз. 
Подь Москвою встрфчается и уаг. 
решеПайив @у11. 


2123$ Су. Москв. Орел. Екатер- 
слв. 


НуюМи$ ЭсВ. Древникъ. 


а1ейз Е. Лапал. Финл. П-бургъ. Дерит. 
Риг. Ярослв. Перм. Колывн. Барнл. 
Нерчск. Москв. Владур. Нижн. Ря- 
зн. Мценск. Горк. Вязм. Радомсл. . 
Екатерслв. Харкв. Земля в. Донск. 
Казн. 

ршаза1 СУП. Лапа. Фина. П-буртъ. 
Дерит. В. Сиб. Москв. Горк. Хаукв. 
Казн. 

{абииз В03$5. Москв. Харкв. Закавкз. 


Р15504е$ Сегш. Смолевка. 


рит Г. П-бургь. Перм. Барнл. Салр. 
Кяхт. Москв. Владмр. Нйжн. Горк. 
Радомсл. Харкв. Казн. 

побафи$ Е. Лаил. П-бургь. Яросав. 
Перм. Барнл Салр. Москв. Нижн. 
Горк. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. 

ричрьаз НгЬ$%.!) Лапл. Фина. 
П-бургъ. Амр. (Никлвск.) Москв. 


Сгур@ а; ЭсВ. Осочникъ. 


едилзей Е. Лапл. П-бургъ. Яросав. 
Перм. Салр. Москв. Горк. Орел. 
Казн. Харкв. Астрхн. 


Ета $ Эс. 


аст1Аа8 Г. Лапл. П-бургъ. Перм. Са- 
лр. Москв. Горк. Екатерслв. Харкв. 

{езбисае НтЬз%$. П-бургъ. Москв. Клев. 
Казн. 

уогах Е. Риг. Барнл. Москв. Радомса. 
Казн. Оренбург. Сарпт. Крым. 

Ффогемх Г. Лапл. П-бургъ. Яросав. Мос- 
вв. Вилн. Закавкз. 


1) Рвводев Нагсушае НгЬв%. Лапл. П-бургъ. 
Перм. Юж. Росс. 


созИгозй1з Бер. Финл. П-бургь. Са- 
лр. Амр. Мосв. Нижн. Закавкз. | 

ВИгоз1$ @УП. П-бургь. Москв. 

- ае орз Е. Лалл. П-бургъ. Салр. Мос- 
Ев. Кирг. ст. 

рИатии$ ЭВ. Москв. Казн. 

{тешщае РауК. П-бургь. Змеингрск., 
Москв. Орел. Екалерслв. Харкв. 

уа1 910315 СУП. Москв. Крым. 

Нау1рез Р2. П-бургь. Моекв. Барна. 

рапеабог Нго$$. Москв. 

пеге1з Раук. П-бургъ. Москв. 

Ышасабиз Р7. П-бургъ. Лифл. Бар- | 
нл. Кяхт. Нерчск. Амр. (Никлвск.) 
Москв. Моршек. Казн. Сартв. Киру. 
ст. (Тарбагалай). 

* {аешафиз Е.{) Лапл. П-бургь. Бо- 
тнд. Алтай. Нижн. Казн. 

уат1еоаба$ СУП. Москв. 


Уииегопух Эс. 


роз ЗеВ. Москв. 


Вахои$ Сегм. 


Ва > ^ 


Московсые экземпляры н$фсколько от- 
личаются отъ западно-европейскихъ : хо- 
ботокъ сильно изотнутъ, голени вооруже- 


‹ ны крючкомь на конц, хотя до того ма- 


ленькимъ что его видно, только съ помо- 
щ1ю микроскопа. 


Арюв НгЬз4. СЪмя$дь. 


сгассае Г. Лалл. П-бурть. Ярослв. Ко- 


лызн. Даур. Москв Горк. Орел. Ка- 
зн. Оренбург. Сартв. 


’ сег4о Сег$$. Москв. Горк. Орел. Ка- 


зн. Сартв. 
зирщафат К1гЪ. Москв. Горк. Мценск. 
о Орел. Казн. Локтвек. Кузнец. гор. 
опорог@1 К1иЪ. °Москв. Казн. Крым. 
у1ешаш К1ер. Москв. | 


уетпе Е. П-бурть. Москв. Мценск. 
Казн. Клев. Сарпт. 


| азгавай РаукК. Москв. Харкв. Орен- 


брг. 
@есапеиат  Сегш. П-бургь. Москв. 
Крым. Закавкз. ‘ 


’ @1зраг Сегш. Москв. 


’ раезсеиз К1еЪ. Москв. 


8 НгЬзф. Москв. Даур. 

160303 Су]. П-бургь. Яросав. Москв. 
Сарит. Астрхн. | 

епсалзби$ Вой. *) Москв. Крым. За- 
кавказ. ь ; 


| 


Апор!и$ ЗсВ. Безпяточникъ. 
р1апбал1$ Маей. Лапл. П-бургъ. Москв. 


Вгаевопух ЭсЬ. Почечникъ. 


а 9 


ш@1оепа Нгр$$. Лапг. Финл. Барнл. 
Москв. Радомсл. Влев. 


_ 1) ЕгхЫшаз ресфогаЙйз Р2. Лапл. 
Юж. Росс. 

— а6шз РауЕ. Лапл. П-бургъ. Оренбрг.. 

— вептвозиз ЗсВ. П-бургъ. Казни. 


2) Тапузрвугиз 1ешпае Е. П-бургъ. Закавкз. | 


П-бургъ. 


зетецит К1тЬ. Москв. Закавкз. 


 еопоафит Сегла. Москв. Одессе. Са- 


- 


рит. Закавкз. 


’Меае РауеЕ. Лала. П-бурть. Москв. 


Мценск. Казн. Крым. Закавкз. 
Гао1 Г. П-бурть. Ярослав. Барнл. Москв. 
Мценск.` Харкв. Сарпт. Закавкз. 


’ аззнийе К УгЪ. Москв, 


Даурез Е. Лапл. П-бургъ. Барнл. Мос- 
кв. Даур. Амр. (Никлвск.) Орел. 
Кам.-Подлек. Харкв. Закавкз. 


‚ шотКагзе К1тгЬ. Москв. Орел. 


{епие К1тЬ. Москв. 
раба]еа Сети. Москв. | 
Егу1 К1тЪ. Барнл. Москв. 


` СУПепва Ш К1тЬ. Москв. Казн. 


01011$ К1тЬ. Москв. 


> мА 

шипит НгЬз$. Москв. Казн. 

р1з1 Е. Москв. Крым. Закавкз. 

ае орз НгЬ$6. ее Барнл. 

Москв. Крым. 

зотр1 НгЬз{. Лапл. Моск 

сои ши Сети. Москв. Оренбрг. 
шмат Сегш. Москв. Мценск. 


Кев. Крым. Закавкз. Ходжнт. 
Пгашегатит [.: Лапл. -бургь. Яро- 


слв. Москв. Радомсл. р, Казн. 
Закавкз. >, 

у10]асеии К1тЬ. П- «бурь. И Сер- 
ихв. Казн. 

шатс сит НтгЬз%. Москв. 

оНош Г. П-бургь. Амр. (Никлвск.) 
Москв. Орел. Казн. Оренбрг. Ели- 


саветгрд. Крым. Закавкз. 


Подъ Москвою часто встрфчается и 
уаг. габсгиз Сегм. 


уат1рез Сбегт. Москв. 

уай4ит Сегш. Москв. Закавкз. 
ЛЫВН. 

_ сагапогат КлтЪ. Москв. Крым. 

Ваше Сегш. Москв. Закавкз. 


А(еари$. 


* сигсиНопо!ез Т.. Владмр. Горк. Хар- 
кв. Моршск. Казн. Оренбрг. Сартв. 
Сарит. Закавкз. 


Аройегиз О Пу. Вертолистъ. 


согуй Г.. уалеаз ауеПапае [.. Финл. 
П-бургь. Ярослв. Перм. Екатерин- 
брг. Колывн. Барнл. Ирктск. Нер- 
чск. Амр. (Никлвск.) Кахт. Москв. 
Владмр. Нижн. Горк. Орел... Вязм. 
ЕЮ ев. Кам.-Нодлск. Харкв. Казн. 

- Оренбрг. Крым. Закавкз. 


Типичесвке экземпляры согуй 1. въ 
Росси встрфнаются чрезвычайно рЪдко. 
_ Только въ коллекщи проф. Балл1она 
находится одинъ экземпларъ изъ Вязьмы. 

, 


— 


Ко- | 


Во всфхъ остальныхъ русскихъ коллек-. 
щяхъ я видфлъ всегда только уаг. ауе]- 
]апае Г. 


пцегтейаз НеЙ\. Москв. Барнл. 
Салр. Кузнец. горы. Нерчек. Амр. 
(Никлвск ) Горк. Казн. Оренбрг. 


Ввупеве$ НгЬз+. Хоботвикъ. 


сиргепз 1. П-бургь. Ярослв. Барнл. 
Амр. (Никлвск.) Москв. Нижн. Горк. 
Вазм. Казн. Сарит. Закавкз. 


папиз РауК. Лалл. П-бургъ. Барна. 


Москв. Горк. Сарпт. Закавкз. 


рещей Е. Лапл. П-бургь. Ярослв. 
Перм. Екатербрг. Колывн. Барнл. 
Ирктск. Амр. (Никлвск.) Москв. 
Владимир. Нижн. Горк. Орел. Тамбв. 
Радомсл. Кам.-Подлск. Харкв. Вазн. 
Сариг. Крым. Закавкз. 


рорай 1. Лапл. П-бургъ. Ярослв. Перм. 
Салр. Нерчск. Москв. Владмр. Нижн. 
Горк. Орел. Радомсл. Кам.-Подлек. 
Харкв. Казн. Сарит. 

Бебшае Г. Лапл. П-бургъ. Яроелв. Перм. 
Колывн. Барнл. Амр. (Никлвск.) Мос- 
кв. Горк. Радомсл. Кам.-Подлск. Ка- 
зн. Закавкз. — 

аШаллае РауК. П-бургъ. Москв. 

сосиз ПП. Москв. Барнл. 
Закавкз. 

сеттап1с1$ НгЬзф. П-буртъ. Москв. 
Горк. Харкв.. Казн. Оренбрг. Са- 
рит: А 

раляхШиаз Сеги. Москв. Казн. Орен- 
брг. Крым. Закавкз. 

* аефиабаз [.. Нижн. Харкв. 
Оренбрг. Сарпт. Закавкз. 


Крым. 


Казн. 


Птоугрупсви$ ЗсВ. Дегтярникъ. 


апзт1аси$ БСВ. Москв. Перм. 
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К пошасег Е. Дровяникъ. 


а е]афо14ез Е. Лапл. П-бургь. Перм. 
Москв. Горк. Казн. 


МасааЙни$ ЗЭсв. Зерно дъ. 


у10]асейз Г. Лапл. П-бургъ. 
Перм. Москв. Горк. Казн. 

сатропат!а$ Е. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Салр. Москв. Горк. Закавкз. 

ргиит Е. П-бургъ. Барнл. Москв. Мценск. 
Горк. Казн. Оренбрг. Сарпт. 

БатЬ1соги1$ Габёг. П-бургь. Москв. 
Орел. # 

дарНсахяз Чегш. Лапл. П-бургъ. Перм. 
Колывн. Красноуфмск. Москв.. Горк. 

*рШесталсиз НгЬ 5%. Ланл. П-бургъ. 


Салр. Нерчск. Даур. Горк. Кирг. ст. 
(Аягузъ). 


Ярослв. 


Ва]апта$ Сегш. Плодожилъ. 


писит Г. П-бургъ. Москв. . Серихв. 
Мценск. Орел. 'Моршск. Радомсл. 
Кам.-Подлск. Харкв. Казн. Оренбрг. 
Закавкз. 

е]ерраз Су. Москв. 
Крым. Закавкз. 

сегазогий. НгЬз$. П-бургь. Москв. 
Рязн. Моршсек. Харкв. 

стих Е. П-бургь. Москв. Орел. Радо- 
мсл. Волн. Закавкз. 

Ьгазз1сае Е. Лалл. П-бургь. Барнл. 
Москв. Радомсл. Закавкз. 

руггросегаз МатзП. Москв. Сарит. 

0140$ СУП. Москв. 

Зап@ат МатзВ. Москв. 


Орел. Клев.. 


АпТопоши$ Сегш. Цвфточникъ. 


рошогит К. Лапл. Ш-бургъ. Риг. Яро- 
слв. Москв. Горк. Орел. Кев. Ра- 
домсл. Харкв. Крым. Закавкз. 


ру КоПаг. Москв. Орел. 


ги! Нго$ф. П-бургь. Москв. Радомсл. 
Закавкз. 


уат1ал$ РауК. П-бургь. Риг. Москв. 
Оренбрг. Сарпт. Пятигрск. 


дгиратат Г.!) Лалл. П-бургь. Яросав. 
Перм. Барнл. Кяхт. Москв. Горк. 
Тамбв. Радомсл. Казн. 


Вгадуваи$ Сегм. 


Кепег1 ВасВ. Москв. 


Аса]ур$ Зсв. 


сагрит Нг $6. Лалпл. П-бургь. Мос- 
кв. Орел. Казн. Оренбрг. 


Огевезве$ 11115. Прыгальщикъ. 


диегсиз Ё. Москв. Перм. Казн. Сарит. 
Закавкз. 


Ш1с15 Е. Москв. Закавкз. 

]отйсегае Нг5$. Финл. П-бургъ. Мос- 
кв. Казн. Закавкз. 

рорий Е. П-бургь. Москв. Харкв. 


ЗИота (Стегш. Лапл. П-бургъ. Ярослв. 
Барнл. Москв. Орел. Харкв. 


за с1з Г. Лаил. П-бургъ. Барнл. Москв. 


Самр. Сарит. 
1ийбаг$1$ Сегш. Москв. 
рифезсетз ЭферВ. Москв. 
Тао1 Г. Москв. Радомсл. Крым. 
]о4а Е. Москв. Барнл. 
зайсей Е. Лалл. П-бургъ. Москв. 


Согуззотегиз ЗсВ. Узколобъ. 


ат4еа Сегш. Москв. Мценск. 


сарисштиз ВесК. Москв. Кев. Волн. 
Закавкз. 


1) Ап{вопошив риБезсеоз Раук. П-бургъ. За- 
кавкз. 


м = = -” 
асом рыдать 
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ЕПезейи$ ЭсВ. 


Мрипсбабиз 1. Лалл. П-бургъ. Москв. 
Горк. Казн. 

зсалисиз РауК. П-бургь. Москв. Ра- 
домсл. 


Туеи$ ЭсВ. Огородникъ. 


шее Ве1сВ. Москв. Дербнт. Крым. 
Закавкз. 

фотепози$ НгЬз%. П-бургь. Москв. 
Разн. Радомсл. Сартв. Сарит. Дер- 
бнт. Закавкз. 

сиргНег Р2. Ярослв. Москв. Рязн. 
Оренбрг. Закавкз. 

р1с1г031$ Е. Москв. Казни. Оренбрг. 
Закавкз. 

* зогех @УП. Горк. 


У упез Эсь. 


* у1зсамае Т.. Горк. 


(101$ С]а1гу. Носаль. 


эсгорваллае 1.. Лапл. П-буфгъ. Бар- 
нл. Москв. Мценск. Горк. Радомсл. 
Кам.-Подлск. Харкв. Казн. Оренбрг. 

уегразс1 Е. Москв. Мценск. Горк. Вазм. 
Оренбрг. Сарит. Закавкз. 

ЧФарзиз Е. П-бургь. Барвл. Москв. 
Мценск. Орел. Харкв. Оренбрг. Са- 
ртв. Самр. Сарпт. Крым. Закавез. 

* рогиапиз МатзВ. Серихв. Горк. 
Кам.-Подлск. Чернгв. Оренбрг. Ход- 


НТ. . 


* 0]епз Е. Серихв. Сарит. Закавкз. 


Мапорпуез Эсв. 


Ут Е. Лалл. П-бургь. Барнл. Мос- 
кв. Казн. Оренбрг. Самр. Сарпт. За- 
кавкз, 


бутпаегоп ЗсВ. Узконосъ. 


разсиогат Су. Москв. Закавкз. 


‚Боссаинае Г. П-бургь. Перм. Ко- 


лывн. Москв. Горк. Оренбрг. 


Подъ Москвою очень часто встр$- 
чается и уаг. уегошсае Сегм. 


]аЪШз НтгЬзф. Москв. Калев. 

| тозеПат НтЬз%. Москв: 

ше]апата$ Сегт. Москв. 

азе!аз Стгау. Москв. Мценск. 

Ппалае Р7. Москв. Клев. Харкв. Са- 
рит. 


| аабшитии Сбегм. Москв. 

| * огап 1$ @уУП. Лапл. П-бургъ. Салр. 
| Нерчск. Нижн. Елалм. Харкв. Сартв. 
| Закавкз. 


Ого 1$ СЧегш. Луговокъ. 


суапеиз [.. П-бургъ. Москв. 


Сгурбогпупени$ 11115. Сверлильщикъ. 


]1аравт 1.. Лапл. П-буртъ. Барнл. Амр. 
(Никлвск.) Москв. Кам.-Подлск. Хар- 
вв. Сарит. Закавкз. Кирг. ст. (Кар- 
карлнск.) 


СоеНо4ез Эсь. Кипрейникъ. 


ерЦофи РаукК. Москв. 

сегапи Раук. Москв. Казн. Кев. Во- 
лн. Крым. Закавкз. Салр. 

ех1сииз ОУ. Москв. Орел. 

рапсёат Сетш. Москв. Крым. 

оибиШа Е. Ярослв. Москв. Волн. Крым. 
Закавкз. 

фаегсиз Е. Москв. Крым. Кавкз. 

го1сипди$ РаукК. Финл. Москв. 

| цбег МагзВ. Москв. 


ии АЫЕ————'’'ААж—ж————’„’——А—/—/.—А/.—/—‚—-— 
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СешотйРупени$ ЭсЪ. Скрытоносъ. 


егузши Е. Лалл. П-бургъ. Москв. Казн. 
Радомсл. Закавкз. 


папа СУП. Москв. 
агача{аз НгЬ 3$. Москв. Тамбв. Мценск. 
суапорегиз Ве@{Ъ. Москв. 
Чиа@1елз Р7. Москв. Волн. 
аззииз РаукК. Москв. Елатм. Са- 
рит.. Дербят. 
спгузап ети Сет. П-бургъ. Москв. 
Кавкз. 
11$ 
’ ТВСК, 
3е6050$ Вор. Москв. Закавкз. 
ше]апоз са МатзВ. Москв. 
рипсЯсег БЗсВ. Москв. Казн. Оренбрг. 
Сартв. Самр. 
Члегслсо]а Е. П-бургь. Москв. 
зуг Нез Сегш. Москв. Орел. Казн. За- 
кавкз. 


шагошафяз РауК. П-бургь. Москв. 
Казн. Сарпт. 


(ег. Москв. Казн. Лок- 


парт БСВ. \ 

гарезсет$ Эсп. } р 

3110$ СУП. Фина. П-бурть. 
Москв. 


110110513 Эсй. 

сосШеамае Суп. 
г1011051$ Нгрз&. 
богасииз Е. Лапл. П-бургь. Москв. 
роШпатаз Еоег$6. 


Москв. 


тарае БЗсв. Москв. 
ри1соШз Бер. 
соптасваз Магз|. Лапл. П-бургь. 


Москв. 


сгисцег ОУ. Лифл. Москв. Мценск. 
Елалм. Сартв. | 


-  Роорпаеиз Зсь. 


язушЬги Е. Москв. Мценск. 


Таро ЗсВ. СЗдельникъ. . 


зеЙабиз Е. Финл. П-бургь. Барна. Мос- 
кв. Закавкз. 


Рвуюшз Эс. Бугорчалникъ. 


дааа иегсфа$из К. Лапл. П-бургъ. 
Салр. Москв. Харкв. Закавкз. ^ 
даа тг1согиз СУП. П-бургь. Москв. 
Сотат1 НгЬз6. Лапл. П-бургь. Мос- 
кв. Оренбрг. Харкв. Крым. Кавкз. 
дла@тто4озиз СУП. П-бургь. Москв. 
]епсосаз{ег МатзВ. П-бургь. Москв. 
поби]а Сегш. Москв. Вже 
кавкз. 
сапа| ца Бе. Москв. 
отапаба$ Вей Москв. 


Оренбрг. 


В шопеи$ ЭсЬ. Толстоносъ. 


бор1атз @Чегш. Москв. Аетрхн. 


речсагриз К. Лапл. П-бургь. Барна. 
Москв. Владмр. Радомсл. Казн. Орен- 
брг. Сартв. Сарпт.- Закавкз. 

шсопзресаз НгЪз%. П-бургъ. Москв. 
Сартв. 

сазбог Е. Ланл. П-бургъ. Москв. Орен- 
брг. 

опа @гау. П-бургъ. Барнл. Амр. 
(Никлвск.) Москв. Орел. Кавкз. 

ау ешсва$ Эс. Мосвв. 

Ъгасро14ез НгЬз$. Москв. Локтвск. 
Амр. (Никлвек.) ы 


Ата]и$ ЭсЪ. Тонконосъ. 


Вогайз РауЕ. Лалл. П-бургь. Москв. 
я Радомсл. Сартв. Сарит. Кирг, ст. 
{тос]о4у4ез Е. П-бургь. Москв. Орен- 
брг. Сарпт. Закавкз. 
ар1са!$ СУП. Москв. Крым. 
Подъ Москвою попадается иногда 
разновидность, особи которой съ желтыми 
ногами. к ь 


{ета НгЬз(. 

вт Москв. 

_ рииШо @УП. 

Вогг1Чиз Е. Москв. Крым. Дербнт. 

* зсогиШаш НгЬз&. Лапл. Смолнск. 
Казн. ы 


Ваг@$ ЭЗсВ. Капустникъ. 


Т-а]ита [.. Лапл. П-бургъ. Перм. Бар- 
нл. Москв. Сарит. Закавкз. 

пКепз К. Москв. Орел. 
кавкз. 

расти Сегшм. Москв. Сарпт. Дербит. 

]ер4й Сегш. Москв. "Плоцк. Радомсл. 
Самр. 

соеги]езсетз Зсор. Москв. Сарпт. 

ацепизае Е. Перм. Барнл. 
Нижн. Орел. Клев. Сартв. 
Крым. Закавкз. 


Москв. 
Сарпт. 


Са]апага С1алгу. 


* отапама Г.') П-бургь. Нижн. Кев. | 


Екатерслв. Харкв. Астрхн. Закавкз. 


ЗООТУТТАЕ. 


НУаз%ез Ег. Цилиндрикт. 


раШафаз Су]. Лапа. ИЕ Риг. 

| Москв. Радомсл. 

а{{епиа{$ Ег. Москв, 

_ ег РауК. Лалл. П-бургъ. Риг. Бар- 
нл. Салр. Риддрск. Москв. Владур. 
Мценск. Харкв. Казн. Закавкз. ‚, 

апоиз$афиз НтгЬ5$6. П-бургъ. Риг. Бар- 
нл. Салр. Москв. Горк. 

сип1си]ат1; Ег. Москв. Горк. 


Нуаг2и$ Гафг. Лубовль, 
рийрег4а” [.. Лапл. П-бургъ. Риг. Яро- 


1) Огуорогив 1ушеху!оп Е. П-бургъ. ев. 
Амр. 


Дербнт. За- | 


| * тахиа Е. Рязв. 


я При 


слв. Колывн. Барнл. Москв. Нижн. 
Рязн. Горк. Харкв. Закавкз. 


шпог Нагф. Ярослв. Москв. Перм. 
Эепагосопиз Ег. Разрушитель. 


п1салз Кас. П-бурть. Москв. 


Сагрповоги$ ЕлсьЬЬ. 


рози$ Вафг. 
'"Тамбв. 


Москв. Разн. Тул. 


НУе$ши$ Е. Граверъ. 


* степафаз Е. Новосиль. Витебск. 


Орел. Харкв. За- 


кавкз. 


Роу=тарви$ Ег. 


рафезсетз Ег. П-бургь. Москв. Разн. 
Горк. 


Сгуршгаи$ Ег. РЬзщикъ. 


разШаз СУП. Лалл. П-бургъ. Москв. 
Рязн. Горк. 


Тгуродепагов ЭферВ. 


отезисит Г. Лалл. П-бургъ. Москв. 


ХУюегиз Ег. Древоточецъ. 


Ппеафа$ СУП. Лапл. П-бургь. Риг. 
Салр. Москв. Горк. Радомсл. Казн. 


(Сгурваи$ Ег. 


ЯПае Е. Москв. Казн. 
отап]а$аз Ваф2Ь. Москв. 
поди Ва&2Ъ. П-бургь. Москв. 


ХУеЪогиз Е1сВ В. Древо$дъ. 


Ч1зраг Е. П-бургь, Салр. Москв. Горк. 
Елатм. 
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Эгуосоеез ЕлсьВ. 


ад{остарв $ Ва 2Ь. П-бургъ. Москв. 
Горк. 


Топ! си$ Гафг. Корофдъ. 


збепостарвиз ОаЁ. Лапл. П-бургь, 
Ярослв. Амр. (Никлвск.) Москв. Горк. 
Радомсл. Закавкз. 

фуростарвиз Г. Лапл. П-бургь. Колы- 
вн. Барнл. Амр. (Никлвск.) Ярослв. 
Москв. Мценск. Горк. Радомсл. Хар- 
кв. Казн. Ставропл. Пятигрск. За- 
кавкз. 

аситшайа$ СУП. П-бургь. Екатер- 
брг. Барнл. Салр. Москв. Перм. Ря- 
зн. Спаск. Горк. Оренбург. 

спа]состари$ [.. Лапл. П-бургъ. Яро- 
слв. Москв. Нижн. Разн. Горк. Ка- 
зн. Радомсл. 

514епз Е. Лалл. П-бургъ. Москв. 

* дпадг14ет$ Нагф. Разн. 

]ат1с1$ Е. Лапл. П-бургъ. Риг. Ярослв. 
Локтвск. Салр. Москв. Разн. Горк. 
Харкв. Казни. Кирг. ст. 

и1отИиз @у1. 1) Лапл. П-бургь. Риг. 
Барнл. Москв. Горк. Казн. Кирг. ст. 


Зео1уб$ СеоЁтг. Заболонникъ. 


дезгисвог ОПУ. П-бургъ. Екатербрг. 
Барнл. Нерчск. Москв. Радомсл. 
Харкв. Оренбрг. Сартв. Кирг. ст. 
Е Вахерогой тап$. П-бургъ. Нижн. 
Горк. 
г1510]050$ Ва47Ъ. Москв. Крым. 
сагрит Ваф?2. \ 
Москв. 


рут Ваф2. 
* шилсамз Ваф7Ъ. Рязн. Харкв. 
* сазаплеиз Ваф2Ь. } 

Рязн. 


* ргаш Ваф7Ь. 
т) Топусиав сигу1Чепв Сег т. П-бургъ. Радомсл. 


АМТНЕВИАЕ: 


Рабута ив СЛагу. 


]айгозй1$ К. П-бургь. Ярослв. Барнл. 
Москв. Харкв. Казн. 


Тгор1@егез ЭсЪ. 


отзайз Су. Лапл. П-буртъ. Ярослв. 
Перм. Барнл. Салр. Нерчск. Амр. 
(Никлвск.) Москв. 

п1уе1т0541$ Е. П-бургь. Москв. Казн. 
Мценск. 


Ап ги СеоЁ#г. 


аштиз Г. П-бургъ. Ярослв. Перм. Бар- 
нл. Салр. Москв. Владмр. Нижн. 
Горк. Вязм. Кам.-Подлек. Волн. Хар- 
кв. Казн. Оренбрг. Крым. Закавкз. 


Вгаену(атгзи$ Бср. 


* зсабгози$ Е. Лапл. П-бургъ. и 

Горк. Казн. Сарпт. 
зсаршат1$ СеЪ].т) Москв. Салр. 

Я считаю этоть видъ самостоятель- 
нымъ и не могу согласиться съ Шён- 
херромъ, что онъ долженъ быть соеди- 
ненъ съ предъидущемъ. 


ВВОСНГАЕ. 


Вгиеви$ Г.. Зерновка. 


стапат!аз Г. Москв. Радомсл. Харкв. 
Казн. Оренбрг. Барнл. Закавкз. 

зешшаг1из [. Москв. Сартв. Сарит. 
Крым. Закавкз. Алтай. 


—— 


1) Вгаспуфагвив уагшз Е. Лапл. П-бургъ. Ка- 
зн. Амр. (Никлвск.) 
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(е1соги1$ Пе. Москв. Оренбург. 
Крым. Закавкз. Алтай. 


101 Раук. П-бургъ. Москв. 
* уамесафиз беги. Рязн. Елатм. 


СЕВАМВУСТРАЕ. 


Уроп@уйз Е. Спондилъ. 


Биргезбо14ез К. Лапл. Финл. П-буртъ. 
Дерпт. Динабрг. Ярослв. Барнл. Са- 
лр. Москв. Серпхв. Мценск. Владмр. 
Горк. Ковн. Вилн. Радомсл. Кам.- 
Подлск. Харкв. Казн. Оренбрг. 

‚  Уралек.. 


Ропи$ СеоЁг. Пиловщикъ. 


сотлатаз [. П-бургь. Москв. Владмр. 
Горк. Вилн. Орел. Моршск. Воронж. 
Кев. Радомсл. Кам.-Подлск. Чернтв. 
Екатерслв. Харкв. Казн. Сарит. За- 
кавкз. — 


Агопа Зегу. Мускусвикъ. 


шозераха, Т.. П-бургъ. Ярослв. Барна. 
Устькаменогрск. Кяхт. Москв. Вла- 
дмр. Нижн. Горк. Орел. Моршск. 
Тамбв. Клев. Радомсл. Кам.-Подлск. 
Харкв. Астрхн. Закавкз. 


СаШ@аш Е. Хитрецъ. 


Са\1рез Е. Москв. Мценск. Орел. 
Ковн. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. Са- 
’ртв. Сарпт. Астрхн. Крым. Пати- 
грск. Закавкз. 

* шасгориз Сбегш. Тул. Орел. Харкв. 

* уамаюПе 1. уаг. епилеат Г. 
П-бургъ. Ревел. Нерчск. Нижн. Тул. 
Орел. Радомсл. Кам.-Подлск. Харкв. 
Сартв. Сарпт. Дербит. Крым. За- 
кавкз. | 


* уамаЦе Г. уаг. фезасеит Г. 
Тул. Орел. 

у1о]асеит {[.. Лапл. Финл. П-бурть. 
Ярослв. Новгрд. Удск. остр. Колы- 
вн. Барнл. Нерчск. Амр. (Никлвск.) 
Москв. Владмр. Горк. Радомсл. Хар- 
кв. Казн. Вязм. 

а]п1 Г. Москв. Мценск. Радомсл. Кам.- 
Подалек. Харкв. Казн. Оренбрг. Са- 
рит, “} 

@Таёабит РауЕ. Лалл. П-бургь. Перм. 
Барнл. Салр. Кузнецк. гор. Амр. 
(Никлвск.) Москв. Казн. 


* ипаабат Г. Лапл. П-буртъ. Разн, 


Ну1огире$ Зегу. 


раз Го. Лапл. П-бургъ. Москв. Мценск. 
Пултек. Радомсл. Клев. Кам.-Подлск. 
Екатерслв. Харкв. Закавкз. 


Теторшш К1тЪ. 


ии Г. Лапл. П-бургъ. Ярослв. 
Барнл. Змеинтрск. Амр. (Никлвск.) 
Москв. Горк. Вязм. Радомсл. Казн. 
Ерым. 
Подъ Москвою встрфчается и уаг. 
амсит Е. 


Азешии Езсв. 


зилафат ТГ. Лалл. П-бургь. Новгрд. 
Удск. остр. Колывн. Барнл. Нерчск. 
Амр. (Никлвск.) Москв. Владмр. Горк. 
Радомсл. Екатерслв. Харкв. Казн. 
Кирг. ст. Закавкз. 


Изр$дка подъ Москвою встрфчается 
и уаг. астеце Е. 


Сттосерва1из Ма15. 


гизИсиз Г.. Лалл. П-бургъ. Москв. Ко- 
лывн. Барнл. Кяхт. Амр. (Никлвск.) 
Москв. Владмр. Нижн. Горк. Вилн. 
Пултск. Радомсл. Екатерслв. Харкв. 


—- 


Кам.-Подлск Моршск. Казн. Уралск. 
Крым. Закавкз. 

Тегаз Кгааф7. П-бургь. Москв. Нижн. 
Крым. 


Сушз Е. 


Дега Г. Москв. Радомсл. Кам.-По- 
длек. ‚„Харкв. Казн. Самр. Сарит. 
Крым. Закавкз. | 
Пета Г. П-бургъ. Риг. Барнл. Змеин- 
трек. Нерчск. Амр. (Никлвск.) Мос- 
кв. Горк. Ражск. Вилн. Радомсл. 
Кам.-Подлек. Клев. Харкв. Казн. Са- 

—- ртв. Сарпт. Крым. Закавкз. 

уегразс1 Ш. Серпхв. Разн. Владмр. 
Орел. Елатм. Тул. Мценск. Кам.-По- 
длек. Харкв. Оревбрг. Сартв. Сарпт. 
Астрхн. Закавкз. 

* атспабиз Г.. Рязн. Елалм. Могилв. 
Клев. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. Са- 
рит. Крым. 

* ап Поре Де4{4. {) Финл. Разн. 


* 


Ахшорариз Веа+. 


* отасШ$ КгупсК. Ефремов. Харкв. 


Тапа Е. Толстакъ. 


$ехфог 1. П-бургъ. Ярослв. Колывн. 
Барнл. Нерчск. Москв. 
мсл. Харкв. Тамбв. Казн. Сарит. 


Уралск. Кирг. ст. Закавкз. 


Моповашшиа$ Гафг. Усалчь. 


зал{фог Е. П-бургъ. Ярослв. Удск. остр. 
Колывн. Нерчек. Москв. Владмр. 
Елатм. Радомсл. Воронж. Казн. Са- 
рит. Закавкз. 

зибог [,. Лапа. П-бургъ. Олонцк. Яро- 
слв. Удск. остр. Колывн. Барнл. Нер- 
чск. Ениск. Москв. Горк. Елатм. 
Радомсл. Казн. Кирг. ст. 


*) С1уба8 апейз Г. П-бургъ. Радомсл. Харкв. 
Сарит. Закаввз. 


Горк. Радо- | 
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саПоргоутаа!$ ОПУ. П-буртъ. Ени- 
ск. Москв. Горк. Харкв. Казн. За- 
кавкз. 


Асап(пойеге Зегт. 


уат!1з Е. П-бургъ.. Лифл. Ярослв. Ко- 
лывн. Барнл. Нерчек. Перм. Москв. 
Ножн. Горк. Мев. Кам.-Подлск. Хар- 
кв. Казн. Сартв. Сарпт. 


АЗбупоти$ ЗЕерь. Дровосфкъ. 


ае@ $ Г. Лапл. Архнгалск. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Колывн. Барнл. Удск. остр. 
Москв. Владмр. Горк. Елалм. Кам.- 
Подлек. Екатерслв. Харкв. Казн. 

В Самр. Сарпт. Астрхн. 

2т15е0з Е.') Лалл. П-бургь. Ярослв. 
Перм. Колывн. Барнл. Москв. Горк. 
ЕЮев. Харкв. Казн. Кирг. ст. (Кар- 
карлнск.) 


Ехосеттги$ Мио15. 


мзЦаттсиз Г. Москв. Горк. Е1ев. Хар- 
кв. Казн.’ Сарит. Барнл. Змеингрск. 


Росопосйеги$ Гафг. 


Газаещафаз П. С. Лапл. Финл. П-бурть. 


Риг. Лрослв. Перм. Колывн. Барнл. 
Москв. Владур. Вор Харкв. Казн. 
Оренбрг. \ 
оуаба$ Еопгег. р Риг. Москв. 
Нижн. Кам.-Подлск. 
=. 
Мезоза Зегт. 


шуорз Ра]. П-бургь. Барнл. Салр. 
Риддрск. Кузнец. гор. Нерчск. Амр. 
(Никлвск.) Москв. Орел. Екатерслв. 
Казн. Самр. Сарит. 


* паба ОПУ. Нижн. Закавкз. 


1) Тлориз пебщозиз Г. П-бургъ. Закавкз. 


г 
.. 
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Зарег4а Е. 


сатсват1аз [.. Лапл. П-бургъ. Риг. Яро- 
слв. Барнл. Змеингрск. Нерчск. Мос- 
кв. Нижн. Горк. Радомсл. Кам.-По- 
длск. Харкв. Казн. Орел. 


роршпеа Ш. Лалл. П-бургъ. Ярослв. Ко- 
лывн. Барнл. Кяхт. Нерчск. Амр. 
(Никлвск.) Москв. Нижн. Горк. Орел. 
Радомсл. Харкв. Сарпт. Кирг. ст. 


зса]ал1з [..') Лапл. П-бургь. Ярослв. 
Барнл. Колывн. Кузнец. гор. Амр. 
(Никлвск.) Москв. Горк. Орел. Елатм. 
Кам.-Подлск. Харкв. Казн. Обл. в. 
донскаго. Сарит. 


* регЮюгада РаП. П-бургь. БВладмр. 
Змеингрск. Харкв. Сарит. 
ОЪегеа Ми1з. 
осщафа |. Лапл. П-бургь. Ярослв. 


Змеингрск. Кяхт. Москв. Горк. Кам.- 
Подлск. Харкв. Казн. Оренбрг. За- 
кавкз. 


‚ рирШаа @у11.?) Москв. Горк. Змеин- 
грск. 


Рвуюеша Ми13. 


ерыррт Е. Москв. Перм. Радомсл. 
Закавкз. 

суппатса 1. П-бургь. Перм. Барнл. 
Москв. Кам.-Подлек. Харкв. Казн. 
Оренбрг. Закавкз. 

11211с0т01$ Е. Москв. Оренбрг. Салр. 
Змеингрск. 

301422115 Васй. Москв. 


Роуоряа Ми15. 


ргаеапзёа Г. `П-бургь. Лифл. 
Казн. Оренбрг. Сартв. 


1) Зарегаа рвоса Егоев1. П-бургъ. Сарит. 


2) Арарап@ма апсозИсоШз Зсв. П-бургъ. 
Барнл. Кузнец. гор. Екатерелв. Сзрит, 


Пербит. 


Барнл. 
Москв. Горк. Мценск. ть 


—А,АЗЭ”Э« АА —ЭЗ4— 
и озиииииниь ини оне ииииианиины 


———,,ЗЭ|««|{|{—— 


Апаезен$ Мио13. 


{езбасеа Г. Москв. Моршек. Харкв 
Сарпт. Локтвск. Амр. (Никлвск.) 


№есуда!$ Г.. Молорхъ. 


абртгеу1а{а$ Р2. П-бурть. Ярослв. Бар- 
нл. Москв. Рязн. Горк. Моршск. 
Радомсл. Харкв. Казн. Оренбрг. 

за1с1$ Ми]$. Москв. Рязн. Перм. 

шпог [. Лапл. П-бургъ. Ярослв. Перм. 
Амр. (Никлвск.) Москв. Вязм. Горк. 
Харкв. Казн. Сарпт. 


Каши Е. Рагй. 


шдасафог 1. Лалл. П-бургь. Ярослв. 
Вятк. Риг. Екатлербрг. Салр. Куз- 
нец. гор. Кяхт. Удск. остр. Амр. 
(Никлвск.) Камчтк. Москв. Владмр. 
Нижн. Горк. Вязм. Радомсл. Кам.- 
Подлск. Харкв. Казн. 

ши ог Г.т) Лалл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Салр. Кузнец. гор. Нерчск. 
Москв. Вязм. Владмр. Горк. Мор- 
шск. Радомсл. Кам.-Подлск. Харкв. 
Казн. Оренбрг. Уралск. Закавкз. 


Тохои$ Зегу. 


ситзог Г. Лапа. 
Казн. Крым. 

* ше 1апиз Г. Лалл. П-бургь. Яро- 
слв. Серихв. Мценск. Орел. Харкв. 
Казн. Оренбрг. Сарпт. 


П-бургъ. Риг. Москв. 


Распу(а Зегу. 


длагипасада, 1. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Колывн. Барнл. Кяхт. Нер- 
чск. Москв. Горк. Казн. Оренбург. 

пцеггоса 1011$ |. Лапл. П-буртъ. Курл. 
_ Удек. остр. Салр. Кузнец. гор. Ал- 
тай. Нерчск. Амр. (Никлвек.) Мос- 


1) ВаЕНиа шогдах Е. П-бургъ. Барнл. Кам.- 
Подлсек. ` 


15 


кв. Моршек. Харкв. Казн. Оренбрг. 
Астрхн. Закавкз. Кирг. ст. 

соПат1з Г.1) Ярослв. Зменвтрек. Моск. 
Владмр. Нижн. Рязн. Орел. Радом- 
сл. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. Орен- 
брг. Сартв. Сарпт. Закавкз. 

* утошеа 1. Лапл. П-бургь. Ярослв. 
Салр. Ридрск. Кузнец. гор. Нерчек. 
Амр. (Никлвек.) Горк. Могилв. Казни. 


Угапсана Бегу. 


дааагНазстафа Т.. Лапл. Риг. П-бургъ. 
Ярослв. Алтай. Амр. (Никлвек.) Мос- 
кв. Владмр. Вязм. Горк. Моршсек. 
Тамбв. Екатерслв. Харкв. Казн. 
Оренбрг. Сартв. Закавкз. 

потрез О. С. Лалл. П-бургъ. Ярослв. 

_ Екатербрг. Колывн. Барнл. Нерчск. 

Амр. (Никлвск.) Москв. Владур. 
Горк. Моршск. Казн. Оренбрг. Са- 
ртв. Кирг. ст. 

ата Е. Москв. Мценск. Горк. Харкв. 
Казн. Оренбрг. Закавкз. Салр. Ри- 
дрск. Кузнец. гор. Нерчск. 

аппа]ат1$ Е. П-бургь. Ярослв. Колывн. 
Барнл. Нерчск. Амр. (Никлвск.) Мос- 
кв. Кам.-Подлск. Самр. 

(Фогасса Е: П-бургь. Нарв. 
Нерчск. Москв. Оренбург. 


Барнл. 


Пойманъ подъ Москвою только одинъ 
экземпляръ, принадлежанйй къ красной 
разновидности. 


аИепиада Г. П-бургъ. Дерпт. Колывн. 
Барнл. Нерчск. Москв. Владмр. Орел. 
Моршск. Тамбв. Радомсл. Клев. Кам.- 
Подлск. Харкв. Казн. Оренбрг. Са- 
ртв. Сарпт. Закавкз. 


` ОЧазсайа Ма. П-бургь. Москв. Вла- 


‘) Распуа зшагасаша Е. Лапл. П-бургъ. 
Перм. Барнл. Кузнец. гор. Удек. остр. 
Нерчск. Закавкз. 

— вехшасшаба Г. Лапл. П-бургъ. Ярослв. 
Барнл. Салр. Ридрск. Кузнец. гор, Нер- 
чек. Удск. Амр. Моршск. Оренбрг. Самр. 
Сартв. 
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дмр. Нижн. Моршск. Харкв. Казни 
Оренбург. Сарпт. Закавкз. Кирг. ст 
Барнл. 

ше]апага Г. Лапл. П-бургъ. Дерит. Яро 
слв. Колывн. Барнл. Амр. (Никлвск. 
Москв. Владмр. Нижн. Рязн. Горк 
Орел. Моршск. КЖев. Кам.-Подлск. 
Харкв. Казн. Оренбрг. и Астр 
хн. Закавкз. 


[ерйга Г. РазвЪдь. 


ушепз [.. Лапл. П-бургъ. Ярослв. Бар: 
нл. Кяхт. Нерчск. Амр. (Никлвск. 
Камчтк. Москв. Горк. Моршск. Ка. 
зн. Оренбрг. Астрхн. Кирг. ст 
(Аягузъ.) 
габгофезбасеа 1. П-бургъ. к Риг 
Колывн. Барнл. Ярослв. Амр. (Ни 
клвск.) Москв. Владмр. Нижн. Горк 
` Орел. Чернгв. Кам.-Подлск. Харкв 
Казн. 


Между множествомъ московскихъ эк: 
земпляровъ находилась одна Ф, съ двум; 
круглыми пятнами краснаго цвфта, сим: 
метрично расположенными на темени. 


запсато]еща Е. Лапл. Зимн. бер 
Удск. остр. П-бургь. Риг. Ярослв. 
Амр. (Никлвск.) Москв. Рязн. Горк. 
Радомсл. Харкв. Казн. Оренбрг. 
Пу1а Е. П-бургь. Риг. Ярослв. Перм. 
Барнл. Москв. Рязн. Горк. Орел. 
Моршск. Тамбв. Радомел. Клев. Кам.- 
Подлск. Казн. Оренбрг. Кирг. ст. 
Закавкз. 
* сшаа Е. Лапл. П-бургъ. Ярослв. Ал- 
тай. Кузнец. гор. Нерчек. Амр. (Ни- 
клвск.) Нижн. закавкз. 
шасиНсоги1з О. ро Лапл. П-буртъ. 
Горк. Казн. 


* 


@гашиорега Зегу. 


ргаепзва К.') Москв. Кам,-Подлек. 


1) Сгашиаорега 1аеуз Е. П-бургъ. Ярослв. 
Перм. Кузнец, гор. Казн. Сартв. Уралск. 
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Согодега Мо15. 


| дао афа Е. Москв. 


Подъ Москвою встрчаются особи 
какъ съ черными, такъ и съ желтыми 
крылокрышками. 


СНВУЗОМЕШМЛАЕ. 


Ропаса Е. Радужница. 


депйрез Е. Лапл. 
Екалербрг. 
Харкв. Казн. 

зао\Калае Е. П-бургъ. Барил. Москв. 
Харкв. Кам.-Подлск. 

оъзеига СУП. Лапл. П-бургъ. Ярослв. 
Москв. Горк. 

{Пааззша Сегш. П-бургъ. 
Москв. 

зетсеа, Г.. Лапл. П-бургъ. Москв. Нихжн. 
Горк. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. 

01560]0ог Норре. 
Москв. 

аз Коипие. П-бургъ. Ярослв. Перм. 
Змеингрск. Вост. Сиб. Москв, Горк. 
Волн. Самр. 

шепуал(191$ Е. Лапл. Финл. П-бургь. 
Барнл. Змеингрск. Москв. Казн. Ра- 
домсл. 

зепйсиртеа Р7. Лапл. П-бургь. Яро- 
елв. Перм, Зап. Сиб. Москв. Харкв. 

геу1согиз АВГ. Горк. | 

* зратеапи АБг. П-бургъ. Горк. 

* детайа Нор. П-буртъ. Ярослв. Бар- 
нл. Норъ-Зайс. Горк. Казн. 

'* Влеат1; Нор. П-бургъ. Нижн. Елалм. 
_ Казни. Крым. 

* стаззрез Е. Лапл. П- ь Горк. 
Елатм. Казн. 


фурвае Вгайш. П-бургь. ро Салр. 
Москв. Елалм. 


П-бургъ. АЙрослв. 
Барнл. Москв. Горк. 


Барнл. 


Лалл. П-бургъ. 


д ———_щ— дд 
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Гепилса РауК. П-бургъ. Финл. Барнл. 
Москв. Елатм. Кев. 

4епз Оу. Лапл. П-бургь. Барнл. 
Москв. Горк. Казн. Кирг. ст. (Ая- 
тузъ.) 

Вудгосвоет1 1$ Е. Москв. Казн. Барна. 

* ппргезза Раук. П-бургъ. Горк. Казн. 
Оренбрг. 

* зпарНе!гот$ Гасог4. Горк. Казн. 


Огзодаспа Гафг. 


сегаз1 К. Лапл. П-бургь. Зап. Сиб. 
Москв. Нижн. Раязн. Орел. Елатм. 
Радомсл. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. 
Оренбрг. Сартв. Самр. Сарпт. 
Встр$5чаются подъ Москвою всЪ из- 
вфстныя разновидности, за исключенемъ 
голубой. 


1еихорйога Кипре. Красношейка. 


забзртоза Е. Лаил. П-бургъ. Колывн. 
Барнл. Москв. Горк. Казн. Харкв. 


Бготба!з ЗаЁг. Москв. Радомсл. 


Теша Е. Трещалка. 


суапейа [.. Лалл. П-бургь. Ярослв. 
Барнл. Москв. Горк. Кам.-Подлск. 
Харкв. Казн. Оренбрг. Сарит. 

Енсвзопи Зи Е. Ярослв. Москв. Горк. 
Казн. 

шеапора Г. П-бургь. Ярослв. Барна. 
Москв. Кев. Кам.-Поллск. Харкв. 
Казн. Оренбрг. Сарит. Закавкз. Ход- 
Жнт. 

рапсйсо $ Сигф. П-бурть. 
Самр. Крым. 


Москв. 


Сттосег$ СеоЁг. Ландышникъ. 


огиппеа Е. Лапл. П-бургь. Ярослв. 


Перм. Барнл. Владивстк. Москв. 
Вязм. Екатерслв. Харкв. Казн. Са- 
рит. 


* 
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12-рипеада 1. Москв. Серпхв. Кам.- 
Подлск. Харкв. Казн. Оренбрг. Са- 
рит. Астрхн. Закавкз. Барнл. Салр. 


(уйга ГалсВ. Листопилъ. 


(Та аозютиз Веа+,) 


1опеппапа, Г. Ярослв. Перм. Москв. 
Серихв. Горк. Мценск. Орел. Радом- 
сл. Кам.-Подлек. Харкв. Казн. Орен- 
брг. Астрхн. Закавкз. 


тета ПГ. Лалл. П-бургь. Ярослв. 
Салр. Москв. Екалерслв. Сарит. 


Ста т 8р. 


даадгтрипсваха, Г. Лалл. Финл. П-бургъ. 
Ярослв. Колывн. Нерчек. Москв. 
Нижн. Горк. Орел. Моршск. Тамбв. 
Радомсл. Кам.-Подаск. Харкв. Казн. 
Оренбрг. Пятигрек. Закавкз. Кир- 
тиз. ст. 


(Фупататоритойта Гас.) 


суалеа Е. П-бургъ. Екатербрг. Колывн. 
Москв. Вязм. Елалм. Харкв. Сарпт. 
Закавкз. 

ати 11. П-бургь. Москв. Харкв. Са- 
рит. 

Дал1соШз СПпагр. Москв. 


Сорюсерйа Ве@4. 


дла4хтаст аа, Г. Перм. 3. Сиб: Мос- 
кв. Нижн. Серпхв. Горк. Орел. Ра- 
домсл. Чернтв. Казн. Оренбрг. Са- 
ртв. Самр. Закавкз. Кирг. ст. 


Ето] ри Кис. 


офзсигиз Г. Лапл. Зимн. бер. Удск. остр. 
Финл. П-бургъ. Ярослв. Колывн. Бар- 
нл. Амр. (Никлвск.) Владвстк. Мос- 


кв. Нижн. Горк. Мценск. Орел. Ка- 


зн. Оренбрг. Самр. Закавкз, 


Уз Е. Москв. Перм. Ридрск. Нерчск. 
Амр. (Никлвск.) Орел. Харкв. Казн. 


Распперйоги$ Вед+. 


агепагиз Е. Финл. П-бургь. Москв. 
Горк. Екатерслв. Харкв. Казн. Са- 
рит. 

У1051$ РайН. Москв. Горк. 
Екалерслв. Харкв. Закавкз. 

{еззе]афиз Рай. Москв. Горк. Дербнт. 


Волн. 


Сгурюсерва]а$ Сеоё#т. Скрытоголовъ. 


согуй Г. Лалл. П-бургь. Барнл. Ри- 
дрек. Кяхт. Ирктск. Амр. (Никлвск.) 
Москв. Горк. Харкв. Казн. Оренбрг. 
Самр. Сарит. 


уат1а0 5 Бсйпе!4. Лалл. П-бургь. 
Ярослв. Перм. Москв. Горк. Радо- 
мел. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. Орен- 
брг. Самр. Сарпт. Астрхн. 


у101асеиз Е. П-бургь. Москв. Вязм. 
Ковн. Радомсл. Кам.-Подлек. Ека- 
терслв. Оренбрг. Ураяск. Сарит. Дер- 
бнт. Закавкз. 

угепз Байт. Москв. Перм. 3. Сиб. 
Сарпт. 

зет1сет$` [.. Лапл. Финл. П-бургь. Яро- 
слв. Новгрд. Перм. 3. Сиб. Даур. 
Москв. Нижн. Серпхв. Вязм. Горк. 
Орел. Моршск. Тамбв. Радомсл. Калев. 
Кам,-Подаск. Херсн. Екалерсав. Хар- 
кв. Казн. Оренбрг. Сартв. Сарпт. 
Астрхн. Уралск. Крым. о За- 
кавкз. Кирг. ст. 


вуросноем а: 1. П-буртъ. 3. Сиб. Даур. 
Москв. Горк. Моршек. Тамбв. Казн. 

Яал1рез Е. Москв. Моршек. Тамбв.` 
Кам.-Подлск. Харкв. Казн. Оренбрг. 
Самр. Сарпт. Закавкз. Колывн. Бар- 
нл. Даур. 

пЦепз Г. П-бургъ. Ярослв. Перм. Бар- 
нл. Яктск. Москв. Горк. Кам.-По- 
длек. Оренбрг. 


пи $ СУП. П-бургь. Барнл. Яктск. 
Москв. Казн. Самр. 

ЯауЦарт1$ РауК. П-бургь. Барял. 
Салр. Москв. Оренбрг. Дербит. За- 
кавкз. 

{]сгафаз Сегш. Москв. Казн. 


ыризиафиз Е. Ярослв. Перм. Барнл. 


Москв. Владмр. Радомсл. Харкв. 


Могае! [.. П-бургь. Ярослв. Яктск. 
Москв. Серихв. Горк. Орел. Тамбв. 
Радомсл. Кам.-Подлск. Чернгв. Хар- 
кв. Казн. Оренбрг. Самр. Астрхн. 

1арлахаз 1. Лапл. П-бургъ. Алт. Мос- 
кв. Орел. Кам.-Подлск. Казн. Орен- 
брг. | 

сети СУП. Москв. Казн. Закавкз. 

ЬШпеабаз Г. Лапл. П-бургь. Москв. 
Казн. Оренбрг. Сартв. Сарпт. За- 
кавкз. ° ® 

* ососибабиз Е^7Нижн. Елатм. Ра- 
домсл. Харкв. Закавкз. Локтвск. 
Барнл. 

* аитео$ ЗаЙг. П-бургь. Яктск. 
Нижн. Елатм. Радомсл. Сарит. 
Ырипеахаз Г. Лаля. П-бургь. Перм. 

Барнл. Вост. Сиб. Москв. Горк. Ека- 
терслв. Казн. Оренбрг. Самр. Дер- 
бнт. Закавкз. Башкир. 
зехрипсёафаз Е. Лалл. П-бургъ. Перм. 
Барнл. Москв. Закавкз. Башкир. 
десетрипсвафа$ [.. Лапа. 
Барнл. Москв. Горк. 


П-бургъ. 


Подъ Москвою до сихъ поръ найденъ 
только уаг. Бобвиси8 Г. (уар..с УП.) 


913 поиепиз Бсппе14. ^ П-бургь. 
Барнл. Салр. Ирктск. Яктск. Москв. 
Горк. Казн. 


зайеей. Дефе. Москв. = 
У/азазЦегпае СбуП. П-бурть. Ирктск. 
Москв. Казн. | 


сот@оег Г. П-бургь. Ярослв. Перм. 


Колывн. Барнл. Нерчск. Якутск. 


Москв. Горк. Казн. Оренбуг. Кир- 
Гиз. ст. 


пи6и$ Е. П-бургь. Колывн. Барнл. 
Яктск. Москв. Серпхв. Казн. Там- 
б»з. Кирг. ст. Закавкз. 


* ]аебаз Е. Серихв. (Никифорово) Клев. 
Чернгв. Казн. Оренбург. Самр. Вост. 
Сиб. Барнл. Локтвск. Кирг. ст. 


7. рузшаей$ Е. Серпхв. 


Распувгаеву$ Зи т. 


его ]уршси$ Е. П-бургь.  Барнл. 
Локтвск. Нерчск. Москв. Серпхв. 
Нижн. Горк. Вилн. Разн. Мценск. 
Орел. Радомсл. Юев. Кам.-Подлск. 
Казн. Оренбрг. Закавкз. 


131 ОПУ. Зимн. бер. Удск. остр. 


П-бургъ. Барнл. Локтвск. Москв. 
Дербнт. 


* 
0150ри$ Веа+. 


ри! Г. Лалл. П-бургь. Барнл. Москв. 
Казн. 


Свгузоше!а, Г.. Листофдъ. 


шатота!$ Бай. —П-бургь. Москв. 
Нижн. Перм. Мценск. Орел. Ека- 
терслв. 


ата Г. П-бургь. Риг. Москв. Серихв. 
Закавкз. 


збарвУеа 1. Лапл. Зимн. бер. Удск. 
остр. П-бургъ. Ярослв. Колывн. Бар- 
нл. Москв. Нижн. Вязм. Горк. Орел. 
Тамбв. Казн. Екатерслв. Харкв. Са- 
рит. Пятигрек. Закавкз. Кирг. ст. 


уал1апз Е. Лалл. Финл. П-бургъ. Яро- 
слв. Салр. Москв. Нижн. Горк. 
Мценск. Орел. Казн. Радомсл. Кам.- 
Подлек. Чернгв.. 


Встрфчается и уаг. Вурега. 
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20епеепз1$ Г. П-бургь. Перм. Мос- 
кв. Владмр. Нижн. Мценск. Орел. 
Ряжск. Тамбв. Радомсл. Кам.-Подлск. 
Казн. Оренбрг. Самр. Крым. За- 
кавкз. 


стат! 1$ Г. Лапл. Удск. остр. П-бургъ. 
Колывн. Барнл. Кяхт. Нерчск. Мос- 
кв. Владмр. Нижн. Горк. Мценск. 
Орел. Тамбв. Радомел. Кам.-Подлск. 
Харкв. Казн. Оренбрг. Сартв. Самр. 
Сарит. Уралск. Закавкз. 


Газбиоза Г. Лапл.. П-бургь. Ярослв. 
Москв. Владмр. Нижн. Рязн. Вазм. 
Ковн. Орел. Моршск. Тамбв. Радо- 
мсл. Клев. Кам.-Подлск. Харкв. Ка- 
зн. Оренбрг. Обх. в. донск. Сартв. 
Сарпт. Астрхн. Закавкз. 


]алитта, Е. Москв. Уфа. Барнл. Орен- 
брг. Крым. Кам.-Подлск. 


роша Г. Лапл. П-бургь. Ярослв. Ко- 
лывн. Барнл. Нерчск. Амр. (Никлвск.) 
“Москв. Нижн. Горк. Орел. Елатм. 
Радомсл. Клев. Кам.-Подлск. Харкв. 
Казн. Оренбрг. Сартв. Сарпт. Пати- 
грек. Закавкз. Кирг. ст. Ходжнт. 


зешшафа РауЕ. Москв. Перм. Колы- 
вн. Кам.-Подлск. 


* Шифаба Е. Ярослв. Колывн. Нерчск. 
Серпхв. Коломн. Владмр. Горк. Там- 
бв. Радомсл. Харкв. Казн. Оренбрг. 
Сарпт. Сартв. Пятигрск. Закавкз. 


Кирг. ст. 
сегеа$ Г. П-бургь. Барнл. Змеингрек. 
Москв. Горк. Курск. Екатерслв. 


Харкв. Казн. Сартв. Сарпт. Крым. 
Кирг. ст. (Каркарлнск.) 


шаготпаха Т.. Лапл. П-бургь. Ярослв. 
Колывн. Барнл. Нерчск. Москв. Горк. 
Вилн. Тамбв. Радомсл. Кам.-Подлск. 
Еяатерслв. Харкв. Казн. Самр. Са- 
рит. Крым. Закавкз. Кирг. ст. (Ая- 
гузъ). 


* ша Г. Серпхв: Харкв. Самр. За- 
кавкз. 
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(Отета СЪеут.) 


зрес1оя1з5ита Бсор. Москв. 
* шалема Сегш. уаг. аагщеща 
Зиг. П-бургь. Рязн. 


Ипа Веа+. Лина. 


аепеа Г. Лалл. П-бургъ. Дерит. Яро- 


слв. Нерчск. Амр. Москв. Вязм. 
Горк. Ковн. Радомсл. №ев. 
со|ат1$ Г. Лапл. П-бургъ. Ярослв. 


Змеингрск. Кяхт. Нерчск. Амр. Мос- _ 


кв. Горк. Оренбрг. Сарпт. 
а]р1та /еф$. Лалл. Москв. Перм. 
рорай ТГ. Лапл. П-бургь. Риг. Ярослв. 
Колывн. Барнл. Даур. Амр. Влади- 
встк. Нерчек. Москв. Владмр. Нижн. 
Орел. Тамбв. Горк. Кев. Радомсл. 
Кам.-Подлск. Екатерсяв. Харкв. Ка- 
зн. Сартв. Сарпт. Уралск. Пятигрек. 
Закавкз. Кирг. ст. Копаль. 
1015160115 ЗаНу. 
Горк. Тамбв. 
{тети]ае К. Лапя. Динабрг. Ярослв. 
Кяхт. Москв. Нижн. Орел. Радомсл. 
Харкв. Оренбрг. Сарит. Дербнт. | 


П-бургъ. ‚ Москв. 


бошосбепа Веан. Зубчалница. 


уппша]$ Г. Лалл. Финл. П-бургь. 
Ярослв. Екалербрг. Удск. остр. Бар- 
вл. Кузнец. гор. Ридрек. Локтвек. 


Сарпт. Оренбрг. 
дишаиерипеай а, Е. Лалл. Зимн. бер. 
П-бурть. Москв. Казн. 


гийрез О. (1) Лалл. П-бургь. Амр, 
(Никлвск.) Москв. Горк. 


базбгорвуза Вей+. Толстобрюхъ. 


ро]узот Г. Лалл. Финл. П-бургъ. Яро- 


1) бошос4епа аби: Су 11. Лапл. Финл. П-бургъ. 
Вятк. Москв. Казн. Харкв. 


Салр. Нерчсек. Москв. Вязм. Горк. 


нь ВЫ 
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слв. Колывн. Барнл. Москв. Владмр. 
Нижн. Горк. Ковн. Вилн. Орел. Мор- 
шек. Тамбв. Клев. Чернгв. Кам.-По- 
длек. Харкв. Казн. Оренбрг. Радо- 
мел. Сартв. Сарит. Астрхн. Уралск. 
Дербнт. Закавкз. Ходжит. 
тарват Е. Лапл. П-бургъ. Ярослв. Ко- 
лывн. Барнл. Москв. Нижн. Серихв. 
Рязн. Орел. Клев. Кам.-Подлек. Хар- 
кв. Казн. Оренбрг. Сбарит. Закавкз. 
Кирг. ст. 


Р!аг1ойега Ве4+. 


аттогас1ае Г. Лалл. П-бургъ. Ярослв. 
Перм. Кяхт. Екалербрг. Москв. Сер- 
пхв. Вязм. Горк. Кам.-Подлск. Хар- 
кв. Орел. Радомсл. Закавкз. Амр. 
(Никлвск.) 


Рваедоп Гафг. 


ог1сшалз За. Екалербрг. Москв. 
Орел. Тамбв. Закавкз. 

сосШеалае Е.!) Лапл. П-бургь. Яро- 
слв. Москв. Горк. Елалм. Казн. Орен- 
брг. Закавкз. 


Ригабота Ве4&. 


уц са ита Г. Финл. П-бургь. Яро- 
слв. Екалербрг. Кяхт. Москв. Орел. 
Казн. 

уцеШпае Т.. Лапл. Зимн. бер. П-бургъ. 
Риг. Колывн. Барнл. Нерчек. Амр. 
(Никлвск.) Москв. Горк. Харкв. Ка- 
зн. Оренбрг. Закавкз. 


Ргазосиг$ Гафт. 


аиеба Е. П-бургь. Перм. Салр. Кузнецк. 


Ридрск. Москв. 


Подъ Москвою встр$чается исключи- 
тельно уаг. есепа 1е51. 


1) Руаедоп Бей|ае @уЙ1. П-бургъ. Казн. Кяхт. 


шагошеПа [.. Лапл. П-бургъ. Ярослв. 
Барнл. Салр. Москв. Горк. Тамбв. 
Харкв. Казн. 

рве|апаги Г. Ламл. П-бургь. Ярослав. 


Перм. Барнл. Салр. Москв. Горк. 
Харкв. Казн. 


Со]арйи$ Веа&. 


зоршае ЭсПпа1]. Москв. Серихв. Там- 
бв. Радомсл. Екатерслв. Харкв. Ка- 


зн. Оренбрг. Сарт. Дербнт. ‚ За- 
кавкз. Ташкнт. 


АЧтоша Га1сВ. Козявка. 


гизИса Бспа!|. П-бургь. Ярослв. Ко- 
лывн. Барнл. Нерчск. Москв. Нижн. 
Орел. Тамбв. Радомсл. Клев. Кам.- 
Подлек. Екатерслв. Харкв. Казн. 
Оренбрг. Самр. Сарпт. Астрхн. Пя- 
тигрск. Закавкз. Кирг. ст. Вфрн. 
{апасей Г. Лапл. П-бургь. Риг. Яро- 
слв. Колывн. Барнл. Москв. Нижн. 
Горк. Орел. Моршсек. Тамбв. Радо- 
мсл. Кев. Кам.-Подлск. Харкв. Ка- 
зн. Оренбрг. Самр. Сарпт. Астрхн. 
Пятигрск. Закавкз. Кирг. ст. 
саргеае Г. Лалпл. П-бургь. Ярослв. Уд- 
ск. остр. Барнл. Салр. Нерчск. Амр. 
(Никлвск.) Кяхт. Москв. Вязм. Горк. 
Орел. Моршсек. Тамбв. Чернгв. Ра- 
домсл. Харкв. Казн. Закавкз. 


баПегиса Е. 


Уити! РаукК: П-буртъ. Курл. Ярослв. 

Москв. Горк. Радомсл. Кам.-Подлек. 

Казн. 

`пушрВеае Г. Лалл. Ярослв. П-бургъ. 
Перм. Колывн. Барнл. Красноуфмск. 
Москв. Серихв. Горк. Харкв. Казн. 

заоИаллае СУП. Лалл. П-бургъ. Яро- 
слв. Амр. (Никлвск.) Перм. Москв. 
Владмр. Вязм. Горк. Казн. 
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Нпео]а Е. Лаил. П-бургъ. Ярослв. Бар- 
нл. Салр. Кузнецк. Кяхт. Нерчск. 
Москв. Горк. Харкв. Казн. Сарит. 
Закавкз. 

{епеПа 1. П-бургь. Барнл. Салр. Мос- 
кв. Харкв. Казн. закавкз. 

сапал1еп$1$ [. П-бургъ. Москв. Горк. 
Казн. Оренбрг. Сартв. Закавкз. 


Ае@азИса Вей+. Ольховникъ. 


а]п1 1. Лапл. П-бургъ. Ярослв. Москв. 
Вязм. Горк. Радомсл. ев. Харкв. 
Закавкз. Кирг. ст. Ходжит. 


РпуПоргойса Ве4+. 


даагипаешаба Г. П-бургь. Бафрнл. 
Локтвск. Москв. Казн. Харкв. Са- 
рит. 


[лреги$ Сео т. 


Нам!рез 1..') Финал. П-бургь. Ярослв. 
Екалербрг. Москв. Владмр. Нижн. 
Рязн. Орел. Кам.-Подлск. Харкв. 
Казн. Закавкз. 


На\@са СеоЁ#г. Мошкара. _ 


о]егасеа, Г.. Лапл. П-буртъ. Ярослв. Ко- 
лывн. Барнл. Амр. (Никлвск.) Мос- 
кв. Нижн. Рязн. Горк. Орел. Там- 
бв. Радомсл. Кам.-Подлск. Екатерслв. 
Харкв. Казн. Оренбрг. Самр. Сарпт. 
Закавкз. Кирг. ст. Ходжнт. 

шиаща Г.. Москв. Казн. Кам.-Подлск. 
Харкв. Сарит. Салр. 

ует$1с0]0г Ки 65 св. Москв. 


пе]х1иез [.. Лапл. П-бургь. Ярослв. 
Колывн. Барнл. Москв. Горк. Орел. 
Кам.-Подлск. Харкв. Кази. Кирг. ст. 
(Балхашъ.) 


1) Тарегиз гайрез Е. П-бургъ. Кузнецк. 
Радемел. Сартв. Сарпт. Дербнт. Закавкз. 


Подь Москвою встрфчаются, кромЪ 
типическихь особей, еще уаг. Ву1согии$ 
Е. и уаг. шеа]са Е. 


{етгаотеа Зсор. П-бургь. Ридрек. 
Москв. Рязн. Орел. Харкв. Крым. 
Казн. Оренбрг. Самр. Сарит. За- 
кавкз. 

аттогасае Е. Н. Москв. Орел. Казн. 
Харкв. Сарпт. Барнл. 

Яехиоза Е. Н. П-бургь. Ридрек. Мос- 
кв. Рязн. Харкв. 

Ьтгазясае Е. П-бургь. Ярослв. Москв. 

зшиаба Вед. } 

Москв. 


осбттрез Ситф. 

петогиш Г. П-бургь. Ярослв. "Москв. 
Нижн. Горк. Тул. Орел. Кам.-По- 
длск. Харкв. Казн. Сарит. 

Уи Ве4+. Москв. Орел. 

айта Е. С. Моска. Горк. Казн. 

* паргезза К. Горк. Казн. Оренбрг. 
Сартв. 

* фебтазИота Сошш. Горк. 

11 РауК. Ламл. П-бургь. Москв. 
Орел. 

епрпотЬае Е. П-бургь. Москв. Хар- 
кв. Сарпт. 

тазиса, 1. П-бургь. Москв. Харкв. 

сптузапМелт Е. Н. Лапл. П-бургъ. 
Москв. Орел. Казн. 

у1о]асеа, Е. Н. Москв. 

* Газе1соги$ Г. 

* ргосега Веа{. } и: 

гайрез Г. Москв. Казн. 


Гоп=Кагзи$ Райт. Прыгунь. 


апсвизае РауК. Москв. Харкв. Са- 
рит. Барнл. 


уегразс1 '’Р2. Москв. Серихв. Харкв. 
Казн. Закавкз. 


У Серпуховскихъ экземпляровъ я от- 
четливо вижу точки на ргопобли. 


а - озаан б" е 


И 


1ич4из ОПУ. Лапл. П-бургь. 
(Никлвск.) Москв. Рязн. Крым, 

артса!$ ВескК. П-бургь. Москв. 

сита АП. П-бургъ. Москв. Сарит. 

абмеШиз Г. СУ. Лапл. П.бурть. 
Локтвск. Москв. Екатерслв. Харкв, 
Крым. 

ше]апосерва]аз (611. Ламл. Москв. 
Горк. Сарит. 

(ар14и$ Е. Москв. Казн. 

шоег Е. Н. Москв. 

* 1безсеп$ СУП. Горк. 


Амр. 


Р1ес(то5се!15 Ве4+. Земланая блоха. 


сопсшиа МагзВ. П-бурть. 

Казн. Сарпт. Дербнт. Крым. 
сШогорвапа ОиЁ. Москв. Зам. Сиб. 
алт1деНа РауК. Лапл. П-бургъ. Москв. 

Горк. Харкв. Казн. Оренбург. 
ра егой СУП. Фина. П-бургь. Москв 
аг14ща Су]. П-бургь. Москв. 


РзуШо@е$ Гафт. Блошакъ. 


дисалагае Е. Н. Москв. Перм. Дер- 
бнт. 

парт Е. Н. 
сиргеиз Е. Н. 
абепиафиз Е. Н. Москв. Крым. 
расшиз МагзВ. Москв. 

спсиПафа$ 1. П- -бургь. Москв, Разн. 


Москв. 


Сазаа Г.. Щитоноска. 


УЩаба Е. Ярослв. Перм. Локтвск. Мос- 
кв. Владмр. Харкв. Казн Оренбрг 
Сартв. Самр. Сарпт. Зававкз. 

запоатоза, За. Казн. Москв. 


таб1ошоза 111.’ П-бургь. Перм. Зам. 
Сиб. Москв. Горк. Орел. Тамбв. Ра- 


Москв. 


домсл. Кам.-Подлск. Казн. 


Оренбрг. Самр. 


Фогасса Кисе]. П-бургь. Змеингрск. 
Москв. Казн. Оренбрг. Астрхн. За- 
кавкз. | 

Уех Г.. П-бургь. Перм. Барнл. Салр. 
Казн. Горк. Тамбв. Москв. Харкв. 
Казн. Самр. Крым. Закавкз. 

ги{0-угепз ЗаНг. Москв. | 

заполипо]еща Е. Лапл. Зимн. бер. Бо- 
гнд. П-бургъ. Ридрск. Москв. Хар- 
кв. Крым. Закавкз. 

о] опоа, ПП. Москв. 

1001$ Г. Лапл. П-бургь. Перм. Барнл. 
Москв. Нижн. Горк. Орел. Тамбв. 
Радомсл. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. 
Оренбрг. Сартв. Самр. Сарит. За- 
кавкз. Кирг. ст. 

шагоатКасеа БсПва]]. Москв. Перм. 

забгейсйаа ЗаНт. Москв. 

перч]оза, Г.. Лапл. П-бургъ. Риг. Яро- 
слв. Москв. Владмр. Нижн. Разн. 
Горк. Орел. Елалм. Моршек. Радо- 
мел. Харкв. Казн. Оренбрг. Сартв. 
Самр. Уралск. 


Харкв. 


{етгаошеа Е. П-бургь. Риг. Барна. 
Москв. Орел. Харкв. Казн. Сартв. 
Самр. Закавкз. 


шиггаеа Г. П-бургъ. Барнл. Кузнецк. 
Ридрск. Горк. Радомсл. Кам.-По- 
длск. Казн. Оренбрг. Сартв. Самр. 
Сарит. Закавкз. 


едиезт1$ Е. Лапл. П-бургъ. Риг. Яро- 
слв. Перм. Барнл. Нерчск. Москв. 
Владмр. Горк. Орел. Моршсек. Казн. 

оъзо]еёа, 11. Лалл, 
Горев. Орел. 

Плео]а Стеи$7. Москв. Сартв. Сарит. 
Закавкз. Кяхт. 

ЗИотайса ЗаНт. Москв. Горк. Мор- 


шск. Казн. Самр. 
} Серихв. 


П-буртъ. Москв. 


* ]аполи4а Согпе]. 
* депасо$ За г. 


ЕВОТУМЛАЕ. 


Еп21$ Е. 


521011605 К. Финл. П-бургь. Мос- 
кв. Раломсл. Харкв. 


Витега] 1$ К. Лапл. Финл. П-бургь. Риг. 


Барнл. Москв. Горк. Вилн. Харкв. 
Казн. Оренбрг. Сартв. Сарит. 


Тебоша Е. 


Ыризбаба Е. Финл. П-бургь. Салр. 
Москв. Горк. Радомел. Казн. 


"ах Раук. 


гизз1са Г. Яалл. Финл. П-бургь. Барнл. 
Москв. Нижн. Горк. Радомсл. 

* гибрез Е. Лапл. Финл. П-бургь. Нижн. 

аепеа. РауК. Лапл. Финл. П-бурть. 
Барнл. Москв. Горк. 

* Ысоюог МагзВ. Горк. Лапл. Финал. 
П-бургъ. 


СОССТУЕИИАЕ. 


Н'рродапиа Мо15. 


13-рипебаба, Г. П-бургь. Риг. Яросав. 
Барнл. Салр. Даур. Нерчск. Амр. 
(Никлвск.) Москв. Владмр. Нижн. 
Вязм. Горк. Орел. Тамбв. Радомсл. 
Кам.-Подлск. Харкв. Казн. Оренбург. 
Сартв. Сарит. Кирг. ст. 

7-шасиа 0. С. П-бурть. Нов- 
грд. Барнл. Москв. Казн. 


СосстеПа, 1.. Коровка. 


19-рипебада, Г.. П-бургъ. Барнл. Москв. 
Нижн. Горк. Харкв. Казн. Оренбрг. 
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Сартв. Астрхн. Закавкз 


Кирг. ст. Амр. 

11162115 5 ст. Лапл. П-бургь. Бар- 
нл. Кяхт. Амр. (Никлвск.) Москв. 
Нижн. Серихв. Горк. Орел. Тамбв, 
Харкв. Казн. Оренбург. Сартв. Са- 
рит. Уралек. Закавкз. Кирг. ст. Ход- 
ЖНт. 


урипсбафа Г.. Лапл. П-буртъ. Риг. Яро- 
слв. Колывн. Барнл. Вяхт. Нерчск. 
Амр. Владмр. Москв. Горк. Орел. 
Радомел. Кам.-Подлск. Екатерелв. 
Харкв. Казн. Сартв. Сарпт. Астрхн. 
Паятигрск. Дербнт.' Закавкз. 


Дербнт. 


Подъ Москвою часто попадается и 
уаг. 415раг П11е. 


14-разбаха Г. Ламл. П-бургь. Яро- 
слв. Барнл. Салр. ВКяхт. Москв. 
Нижн. Горк. Орел. Тамбв. Чернгтв. 
Радомсл. Харкв. Казн. Оренбрг. Са- 
ртв. Сарпт. Закавкз. . 


Подъ Москвою встрфчается и уаг. 
(С. СУП. 


уат1ар 8 ПИ. П-бургь. Риг. Ярослв. 
Барнл. Амр. (Никлвск.) Москв. Нижн. | 
Горк. Кам.-Подлск. Харкв. Казн. 
Закавкз. Кирг. ст. (Тарбагалай). 


Встр$чается подъ Москвою и уаг, 
10-рипсёада. 


мегос]урШса Г. Лапл. П-бургь. Риг. 
Перм. Барнл. Нерчск. Москв. Нижн. 
Горк. Орел. Казн. | 


5-рипебафа Г. Лапл. П-бургь. Риг. Яро- 
слв. Перм. Колывн. Барнл. Даур. 
Нерчек. Москв. Владмр. Нижн. Горк. 
Орел. 'Тамбв. ЕКев. Кам.- Подлек. 
Харкв. Казн. Уралск. Астрхн. Пати- 
грек. Радомсл. Вирг. ст. 


7-рипсбаба Г. Лалл. Выбрг. П-бургъ. 
Риг. Ярослв. Арханглск. Колывн. 
Барнл. Даур. Нерчск. Амр. (Никл- 
вск.) Москв. Владмр. Нижн. Горк. 
Орел. Тамбв. Радомсл. Чернгв. Кам.- 
Подлск. Екатерслв. Харкв. Курск. 
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Казн. Сарпт. Астрхн. Крым. Дербнт. 
Закавкз. Кирг. ст. Ходжнт. 
шагетериисваха Эсва!]. Москв. Ка- 
зн. Крым. 
* оЩегафа Г. Лапл. Нижн. Казн. 
Уралск. Пятигрск. 
* рофшеса РаукК. ') Лалл. П-бургь. 
Перм. Салр. Нижн. Елатм. 
шастийса Ве4+. Москв. 


Наула Ми!15. 


осеПафа, [.. Лапл. П-бургь. Ярослв. Перм. 
Екалербрг. Удск. остр. Колывн. Бар- 
нл. Нерчск. Кяхт. Амр. Москв. Вла- 
дмр. Нижн. Горк. Елалм. Казн. Са- 
ртв. Горк. 


Подъ Москвою встрфчаются сл$дую- 
ия разновидности: уаг. а, Ъ, с, 4, е 
СУП. и уаг. с ВасВ. 


о] опооса ада Г.. Лапл. П-бургъ. Яро- 
слв. Вятк. Колывн. Барнл. Амр, Мос- 
кв. Казн. Харкв. Екалерслв. 

Яотша Г. П-бургь. Москв. Оренбург. 

18-сабфаба Г. Лапл. П-бургь. Ярослв. 
Перм. Москв. Казн. Харкв. 

14-саИаба Г. Лалл. П-бургъ. Ярослв. 
Перм. Колывн. Барнл. Даур. Нерчск. 
Амр. Москв. Нижн. Горк. Ковн. 
Орел. Кам.-Подлск. Харкв. Казн: 
Паятигрск. Кирг. ст. | 

16-раафа, Г, Лапл. П-бургь. Ярослв. 
Барнл. Москв. Мценск. Елатм. Мор- 
шск. Харкв. Сарит. Закавкз. 


Изъь Мценска я получилъ и уаг. дио- 
деспагай аа Ро4. 


десетеи аа, Г.. Риг. Барнл. Москв. 
Горк. Казн. Оренбрг. 

22-рипсбада Е. Ярослв. Барнл. Лок- 
твск. Москв. Владмр. Орел. Кам.- 


. СосстеНа 11-рилсёйа Г. П-бургъ. Дербнт. 
Закавкз. 


Подлск. Сарит. Астрхн. Пятитрек. 
Дербнт. Закавкз. Кирг. ст. 

сопо]офаба 1. Лапл. П-бургь. Ярослв. 
Перм. Колывн. Барнл. Нерчск. Мос- 
кв. Серихв. Коломн. Нижн. Разн. 
Вязм. Горк. Орел. Моршск. Тамбв. 
Клев. Кам.-Подлек. Харкв. Казн. 
Сартв. Сарпт. Астрхн. Уралск. Дер- 
бнт. Закавкз. Ходжнт. 


СВЙосоги$ ГеасВ. 


гешризи аз Бег. П-бургь. Яро- 
слв. Барнл. Москв. Нижн. Горк. 
Мценск. Орел. Казн. Оренбуг. 

* Мризиабиз Г. Лапл. П-бургъ. Бар- 
нл. Нерчск. Амр. Горк. Оренбург. Са- 
рит. Закавкз. 


Ехоспоши$ Кеа+. 


Чпафризафиз [..т) Лалл. П-бургъ. 
Риг. Кяхт. Москв. Нижн. Радомса. 
Херсн. Харкв. Казн. Сартв. 


ЕрНасйпа СЪеуг. 


о]ороза Зсппе14. П-бургъ. Перм. Бар- 
нл. Москв. Серпхв. Владмр. Горк. 
Казн. Оренбрг. Сарит. 


Р1абупазр!$ Вед. 


УШоза Ми]$. П-бургь. Москв. Харкв. 
Херсн. Сартв. Сарпт. Дербнт. 


\еушии$ Кише]. 


112т10$ Кос]. Лапл. П-бургь. Москв. 
Радомсл. 


Коша з Е. П-бургъ. Москв. Радомсл. 
Херсн. Харкв. Оренбрг. Сартв. Са- 
рит. 


1) Ехоспошиз амеНия 8 сг1Ъ. П-бургъ. ОСартв. 
Сарпт. Дербнт. Закавка. 
Нурегавр!в геррепв!8 НгЬв$. Лапл. П-бургъ. 
Сарит. 
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сарцадаз Е. 
Вебфепасвем Ми]5. 


Москв. 

шииииз Раук. ЕХПОМУСНТАЕ. 
апа!$ Е. Лапл. Барнл. Амр. (Никлвск.) 

Москв. Мценск. Еиотусви$ Р2. 
* Ыхеггисайиз Р7.!) П-бургъ. Горк. 

Казн. Оренбург. Сарпт. . сосстеиз Г. Лапл. П-бургъ. Ярослв. 
фаадтПапая$ 111. Москв. Москв. Вазм. Казн. Харкв. Кам.-По- 

Длск. 
Соссаща Кисе]. 

га Нтгр$$. Лапл. П-бургь. Барна. 

Москв. Радомсл. Харкв. Казн. Орен- | СОКУТОРНТАЕ. 

брг. Сарит. | 

| Огорегиз Э$ерв. 
1) Бсутимз амейв РауК. Финл. П-бургъ. 
Радомсл. Сарит. ! 
— а1всоаецв 111. П-бургъ: Сафрит. | ргапитрез СУП. Москв. 


Приступая къ опредфленю характера Московской про- 
винщи, я долженъ напомнить, что большинство предшество- 
вавшихъ мнЪф авторовъ, занимавшихся зоологическою геогра-. 
флтею, не отдфляетъ фауны средней Росеи отъ фауны Герма- 
нш. Такъ поступаеть фанъ-деръ-Гувенъ '). Шмарда сое- 
диняетъ всю южную и среднюю Росею съ низменностями 
западной Европы и южной половиной Скандинави въ одну 
провинщю, которую онъ называетъ среднеевропейскимъ цар- 
ствомъ, царствомъ ТазесЯуога, Сатгар19ае и КарвумОае. 
Только Мартенсъ отдфляетъь фауну млекопитающихъь сред- 
ней Росси какъ оть германской, такъ и отъ южнорусской, 
но за то соединяетъь ее нераздльно съ фауною западной 
Сибири, еще присоединяя къ составленной такимъ образомъ 
провинции ббльшую часть территории нашей сЪверной про- 
винци. Наконецьъ Муррэй соединяеть фауну всей европей- 


— 


') Уап 4ег Ноеуеп: РЬозорша оо1оглеа ес. 
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ской Росси съ фауною западной Сибири и фауною западно- 
европейскою (за исключешемъ средиземноморскихъ странъ) 
въ одну провинцю, называемую имъ Скандинавскою. 

ИзслЪдован!е географическаго распространенйя жуковъ 
въ европейской Росси привело меня къ результатамъ, не 
позволяющимъ мн принять ни одно изъ числа этихъ в03- 
зрфнй. Я поставленъ въ необходимость отличить фауну 
средней Росси не только отъ сфверноруской и западно- 
сибирской, но даже отъ южнорусской и западноевропейской. 
Въ центр европейской Росси мы встр$чаемъ фауну жуковъ 
чрезвычайно оригинальную и ея общему обзору мы посвя- 
щаемъ эту главу. Но для того, чтобы эта оригинальность 
стала читателю возможно яснфе, я укажу сначала на тЪ 
основныя черты, которыми, по моему мн$фню. фауна Герма- 
ни отличается отъ фауны моей сЪверной провинции. 

Вся низменная равнина, разстилающаяся къ сфверу отъ 
швейцарскихъ, динарскихъ и балканскихъ горъ, заселена 
фауною жуковъ, въ главныхъ чертахъ своихъ, весьма одно- 
образною. Благодаря чрезвычайно тщательнымъ изслфдова- 
шямъ, произведеннымъ здфсь, мы знаемъ теперь, что фауна 
жуковъ этой равнины состоить изъ 5165 видовъ Г), распре- 
дфленныхъ по различнымъ семействамъ слфдующимъ обра- 
З0МЪ: 


рее...“ Э Тнеортуетаае .`. ... 39 
ИВ Е Иа} 3530 оЗеарыааае оо 6 
Е соо. ВВ йдано пол зови 1 
Е о спела 2: Зо Ода до кеЗниа а 
Ве... .. : 82 Мане. . о 40 
юн. . . . о. 983 _Чтобощаае с... 7 
О... 45 г... 
Е хто 28 Ва. Г, © 2 
прочее. о... о р 
оао 6. о. 147 С юмаюае 2... 84 


—- 


“) Вась: Каегалпа г Мога- ип Мие-Релёзс Мала. ес. 
Вей {епасвег: Каппа Аизиласа, 


Раб 9ае . 68 Ру|@ае 12 
Мусеюорвас14ае 11 Ма@алатуаЧае . 30 
ВегтезЯдае. 34 ГастИдае 1 
ВуггЫ9дае 30 РейШ@Чае ,, 
Сеогуз1ае. 3 Ащшадае . 28 
Рагшдае. 28  Ругосто1дае 3 
Неегосемае . 13 МотгаеШ@дае. 28 
Гасал!дае 6 Вирорпот9ае 4 
эсагафае1Чае 194 МеолЧае. 24 
ВиргезИаае. 97 ОейешетЧае ый 
Еаспепиае. 17 АпбтИае. 21 
Еабегае . 137 СитеаПотдае . 833 
РазеИИае . | 19 оесо]уйдае 74 
Маасо4егил4ае . 146 Р]журае.. 1 
СенЧае . 21 Сегатфусае . 180 
Гутеху]ош4ае. 3 Стузошейдае. 462 
Риш@аае . ‚ 69 ЕпаотусШ9ае . 14 
ВозтусШАае 11 ЕтоуП9ае . 13 
Сло14ае . 25  СосетеШ@ае 71 
Тепермошае . 52 Согу1орШ9ае 6 
Сл${еП4ае 28 | 
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Всего видовъ!). 5165 


Эта таблица показываеть намъ, во первыхъ, что на 
всемъ протяженти германской провинщи вовсе не встр чаются 
представители семействъ: Сертотае, ТвогусЯ@ае, Ралззае 
и ВгепМаае, виды которыхъ живуть въ средиземноморекой 
провинции. Но за то здфеь уже есть представители семействъ 
Ерузо@!Чае, СеотузиЧае и Р]афур!ае, въ отсутстви которыхъ 
мы видфли одну изъ характерныхъ чертъ сЪвернорусской 
провинции. 

ДаяЪе, представленная нами таблица показываетъ, что 
фауна германской провинщи состоитъь главнымъ образомъ 
изъ слфдующихь семействъ: 


1) Число это по всей вфроятности слишкомъ велико, такъ какъ мноме виды 
отличаются другъ отъ друга чрезвычайно маловажными признаками. 
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ЗМарвушиЧае — 19%, ° _ БИрыаае — 29, 
СигсиЙотае — 16%, Мащанае — 25, 
Сатаае — 10°/о, Маасодеги1дае — 2°/о, 
Спгузотейдае — 8°/о, Е айегае — 25], 
ЭЗсагараеЧае — 3%, Руйзс14ае — 29%. 


СегашусЧае — 3°/о, 


‚Эти одиннадцать семействъ составляютъ слФдовательно 
около 70°/о всей фауны. Само собою разумЪфется, что не во 
всфхъ м\Ъестностяхъ германской провинщи эти числовыя от- 
ношен1я одни и тфже. Представленныя здфсь числа относятся 
къ средней и южной Германи. Въ Австрии же мы полу- 
чаемъ слфдующия числа: Харпушидае — 17%, СигсаНоти- 
4ае — 16%, Сатамае — 115/, СБгузотендае — 8%. 


Не смотря однако на второстепенныя различя въ циф-` 
рахъ, порядокъ, въ которомъ располагаются семейства наи- 
болфе богатые видами почти одинъ и тотъ же во всЪхъ 
частяхъь германской провинщи. Точно также какъ въ сфвер-` 
ной провинции, такъ и здЪеь, замфчается преобладанле семей- 
ства Уарвушиае. Семейство же Сага14ае, на сЪфверЪ Ев- 
ропы занимавшее второе м$ето по числу своихъ видовъ, въ 
фаун$ жуковъ какъ Германш, такъ и Австр!и уступило это 
мЪсто семейству долгоносиковъ. Такое быстрое увеличение 
числа видовъ СигсиНотм@ае станеть намъ понятнымъ до нф- 
которой степени, если мы припомнимъ, что это семейство 
. состоитъ ‘исключительно изъ животныхъ травоядныхъ, разно- 
образ!е которыхъ находится въ прямомъ отношении къ разно- 
образю растешй данной страны. Семейство КУарпуйаае 
тоже далеко не состоить исключительно изъ хищныхь жу- 
ковъ, какъ это обыкновенно думаютъ. Бельшая часть видовъ, 
принадлежащихъ къ нему, питается разлагающимися расти- 
тельными веществами и грибами, и этимъ то и нужно объ- 
яенять себф то первенствующее мЪсто, которое занимаеть 
_это семейство въ самыхъ разнообразныхъ странахъ палеарк- 
тическаго царства. 


рт. а 


Но не только присутстые видовъ трехъ вышеуказанныхъ 
семействъ отличаетъ фауну германской провинщи отъ сфвер- 
ной. Мы ваходимъ въ первой множество родовъ, не найден- 
ныхъ въ сфверной провинцш, и множество видовъ изъ та- 
кихъ родовъ, друге виды которыхъ водятся въ послЪдней. 

Роды германской провинцш, не имБюце представителей 
въ сфверной, слфдующе: 


Дафтгиз. АшзорНа. Р]абузсей$. АПесща. 
Пласйготи®. Озшойегша. Нейора\ез. АИеариз. 
Тгос 8. Охупугеа. .РАзбудета. Егоа{ез. 

‚ ВВузо4е$. Стотиии$. Ар орваеиз. Возайа. 
Гласапи$. Галаргог17а. — РещарвуЙаз. — Оогса@юп. 
Сегиеви$. РпозрВаепиз. Тифойи. Эбепорёегиз. 

‚ Рогеи$. Сарпой15. Арио1$. Типахгева. 
Сорт. Зупоху]оп. Епор1ориз. Епботозсей$. 
РоурвУПа. Арме. Неюорз. 


Виды перечисленныхъ здЪсь родовъ, какъ кажется, встрт- 
чаются вездБ въ германской провинщи. До сихъ поръ ихъ 
нашли уже въ слфдующихъ странахъ: 


Гатиз Пиз вмфсть съ 0. реег въ Белычи ')., въ Нидер- 
ландахъ 2), въ Дани 3), вь Швещи “), вь Англии 5), 
въ Германии 6). 


*) Сааориае 4ез шзесёез Со]ворёёгез 4е 1а Ве]елаие. Аппаез 4е 1а Бос е 
Е 40то]0о1дае Васе. ВгахеПез. 1857, 1858, 1859, 1860, 1861, 1862, 1868. 


2) Г. А. НегК10%3: Вопузюйеп уоог еепе Ёаппа уап Мейеаюа. Т. 1—1. 
Ге1ет. 1858—1866. 

5. С. ЗпеЙеп уап УоПепвоуеп: В\цуоесзееп {0+ 4е Моам]зё уап 
МедеапазеВе ЗсВа\епсеНое шзесеп. Въ ТуазсЬ уоог Ешюто]0вле. О\ее- 
сеуеп 4оог 4е Мейеапазсве Ешюото]оз1зеве Уегеешолте. Ге4еп. 1868. 


3) Г. С. ЭБсЬ1бае: Сепега ос зресез а# Даптаткз Меитегаа. К)оЪеп- 
Вауп. 1841. 


*) Трошзоп: БЗКап@тамепз Со]еор{ега, зупоризк& Ъеагреёа4е. Т. 1—ТХ; 
Глиа. 1859—1869. 
5) 5. Е. ЗферВепяв: А зузешайс Сафа]орие оё ВВ шзесёз. Гопдоп. 1829. 


5) Васв: КаеМаппа тг М№ога- опа Мше- ес ат9. 1856—1860. 
Т. 1, 
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Пуасвгоши$ сегтапаз въ Германи 6), Дани 3) и Швецщи в. 
Тгосиз утепз вь Германи 6), Голланди 2), Даны 3) и 
Англи 5). 
ВВузофез зи]сафиз въ Германи 6) и Швеции %). 
Тллеапиз сегуцз въ Германи 6); въ Бельми '); въ Нидерлан- 
дахъ 2); въ Англии 7); вь Швещи “), близь Стокгольма 
и въ Готланд. Г 
огси8 рага]еПор'редиз въ Германии 6); въ Белычи !); въ 
Англи 5); въ Швеци “). 
Сорт паг! вЪ Германи 5); въ Белыми '); вь Нидерлан- 
дахъ ^); въ АнглИи 5). 
Ро|урьуПа йо въ Германи 6); въ Белыми !); въ Нидерлан- 
дахъ 2); въ Швеции “). 
АпзорНа зр. @у. вь Германии 6); въ Бельми '); въ Нидер- 
ландахъ ^); въ Англии 5). 
Озшойегта егешИа въ Германи 5); въ Нидерландахъ 2); въ 
Швеции “). 
Охуугеа зИсйса въ Германи 6) и Швещи “). 
ОСпогиии$ побИ$ 
—  уатабИа 
дахъ 2), Англйи 5) и Швеции “). 


} въ Германи 6), Бельми 1), Нидерлан- 


Галаргог12а зрепд19а въ Германии 6) и въ Нидерландахъ ?). 

Рпозрваепиз Веш!региз въ Германии 6) и Швещи 4). 

Сарпой$ 1епеЪг10п1з въ Германи 6) и Швецщи “), Буетюе. 

Зупоху!юп шигсафит въ Германи 5) и Англии 5). 

Арафе сарисша въ Германи 6); въ, Бельгии *); въ Нидерлан- 
дахъ 2); въ Англии 5); въ Швещии “). 

Р]эбузсе!$ сасез въ Германии 6) и Англии 5). 

Непора№ез еШБиз въ Германии 6); въ Бельми !); въ Шве- 
ции “), Незшефоге, ЗАПзун. 

Р]абудета у1о!асеа въ Германи 6) и Швеции 4). 

АрЬйорваеиз диадтризеабиз въ Германи 6) и СтокгольмЪ “). 

16 
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РешарвуЦиз 1езбасейз въ Германи 5); въ Бель !); въ 


= 


ИТвещии “), тая, МУезегоо Мапа. | 

АШф|норта$ р1ерез, въ Германш 6) и Англии 5). ` 

Ттроиа еггаотеша въ Германии 6) и Швеши“). 

Епор!юори$ сатафо14ез въ Гермавш °) и Голландаи 7), Утрехтъ. 

Не]орз р. Чу. въ Германи 6); въ Бельгии") и въ Авглий 5). 

АПеса шогю въ Германи 5); въ Нидерландахъ 2) и вь Шве- 
ши“), Зта]апа. 

АНеаЪиз ситсиПопоез въ Германи 6); въ Белыми!); въ 
Голландии, въ Утрехтф 2); вь Англии 5) и въ. Швеции 4). 

Етоа{ез Фарег въ Германи 6) и Швеции “), Со ала. 

ВозаНа, арта въ 'Германи 6) и Швеции 4). 

Рогса@ юн <р. @у. въ Германи 6) и Белыми 1). 

Э{епорегиз р. @1у. въ ТГерманш 6) и Нидерландахь 2). 

Типатева сомама въ Германии 6); въ Белыми 1); въ Нидер- 
ландахъ 2); въ Авгли 5) и въ Швещи “). 

Типагева фепебеоза въ Гермаш 6); въ Белычи "); въ Ни- 
дерланлахъ 2) и Англии 5). 

ЕотозсеНз а4001915 въ Германи б) и Англии 5). 
Представители всфхь этихъ родовъ, даже тождественные 

виды ихъ, найдены въ Австрии!) и вообще во всей южной 


| 


ЕвропЪ. А 

Представители нфкоторыхъ другихъ родовъ находятся 
еще въ южныхъ областяхъь германской провинцш. Таковы 
виды: Арза$, Реот, Месгорь аз, Метозота, Аезааз, Афеп- 
спиз, ВоШосегаз, Ге тиз, Репшойоп, Тлео]а, Таз, Тлеве- 
пои. Норюсерваа, Гаепа, ОторШаз, Муйафгз, Дошз, Рза- 
Пани, Раграгеепаз, Могиииз, Спгузосвив.. 

Въ германской провинщи водятся также: 
Меююн а ушах, найденная въ Швеща, въ Бельгши, въ 

Германи и въ Ангии. 


1) Вед {епЪасйег: Каппа Апзйчаса. Еа. И. 


«< 


не 


Сеобгарез фурпоейз въ Нидерландахъ, Бельги. Англии въ 
Швеши. - 


Сегалфух Вегоз въ Гериани и въ Англии. 


`Друме виды этихъ родовъ встрЪфчаются и въ сфверной 
провинщи. 


ДальнЪйшее отличе германской провинцйи отъ сфверной 
состоитъ въ отсутстыи географическихъ формъ послБдней, 
какъ это было уже разсмотр$но нами въ предъидущей глав$. 


Итакъ, присутстве всфхь вышеперечисленныхь жуковъ 
(и еще многихъ другихъ, о которыхъ я нарочно умолчалъ, 
такъ какъ паши свфден!я касательно ихъ географическаго 
распространения очень скудны) опредфляеть собою весьма 
отличный характеръ германской провинщи, несмотря на то, 
что въ нфкоторыхъ м$стностяхъ ея были находимы предега- 
°вители сЪверной провинщи; какъ заЪзже гости. При этомъ 
я долженъ обратить вниман1е на одно мнфн1е, недавно вы- 
сказанное въ литератур$. Въ стать о фаунБ жуковъ восточ- 
ной Прусеи, О. РЁеП') высказываетъь мнфн!е, что главная 
характерная черта этой фауны состоитъ въ томъ, что здЪсь 
смфшиваются формы сЪверныя съ южными 2). Въ доказатель- 
ство этаго мнЪв1я онъ приводитъ сл$дующе виды, разсматри- 
ваемые имъ какъ характерные представители сЪвера: Рео- 
рЬЛа фогеаПз, Реесофота Тепшеа, Ну1обз ршей, Сагафиз 
шаго1ва]$, Руйзси$ |аррошсаз. Характерными южными фор- 
мами онъ разсматриваетъ: @ШЬииа зсойаз, Мехиша айше, 
Ною]ерёа р]апа, Ге гиз серьа]оез, Ап1зорНа аизичаса, Рей- 


*) 0. Реп: Пе КАет#аипа уоп 0- ива УУез+- Ргеиввел. Въ Мейшег Еп- 
_ Чотоюе15еВе ХейзевгИ 1857, р. 52. 


?) ‹ПЛе уотпевшНеве ЕюсетвиютНсБКеНн 4ег ргепзяксВев Кампа Чйгйе 10 
«@ег УегиузсВаио 4ез Мог4епз шй 4еш Задеп Безевеп; 4аз с]ееВагНае Уог- 
«Кошшеп 50 94@ет Азеп (?!), жесве 5018 4еп шегюпер Веслтопеп ешег- 
«зе; ип@ 4ег пбтаНсвеп Йопе апдегзейз сиззейИеззИсй едет за (?!} вле 
«4ег ргепзззсвеп Кадпа Шг едениитйейез Сертаце (?!)› 1. с. р. 53. 
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пи$ етогаЙ$. Нор]осерва]а ВаетоггВо1@а$, Неегорваеа Фа- 
регла, ТгоПим шафепв. 


Ошибочность воззрЪя нашего автора сдЪлается тотчасъ 
же совершенно ясною при разсмотр$ нм географическаго рас- 
пространен1я каждаго изъ названныхъ зд$еь видовъ. За исклю- 
чемемъ Реорв Па Тогеа!з и Ну ршей, географическое 
распространене которыхъ уже было раземотр$но нами прежде, 
все виды, разсматриваемые Пфейлемъ какъ характерные 
представители сфвера, не могутъ сохранить за собою это 
значен1е, такъ какъ: Реесобота Феписа встр®чается и въ 
МосквЪ, СагаЪфа$ шагоша!$ на Кавказз, ПОу@зси$ 1аррошси$ 
въ ТамбовЪ и во Франции '). Виды называемые Пфейлемъ 
редставителями юга тоже не заслуживаютъ этаго названия, 
такъ какъ большинство ихъ найдено въ Англии и въ Швещи; 
исключене составляють только Нор1осерва]а и Неегорваса, 
сЪверная граница распространен1я которыхъ пролегаеть въ 
Германи. я 

Все это доказываетъ намъ, что заключеме Пфейля 
было слишкомъ посп5шно и факты, на которыхъ оно осно- 
вано, недостаточно критически разобраны. Вообще, никакъ’ 
нельзя строить свои взгляды на фаузу цфлой страны на та- 
комъ незначительномъ числ фактовъ, какъ- это сдфлалъ 
Пфейль. _ | 

Резюмируя все сказанное нами по поводу фауны герман- 
ской провинцш, мы приходимъ къ заключен1ю, что посл$д- 
няя характеризуется слфдующимъ образомъ: это есть фауна 
палеарктическая, съ громалнымъ числомъ безразличныхъ ви- 
довъ, къ которымъ прим$шано множество такихъ, которые не 
водятся въ сфверной провинции. Хотя и нЪть въ германской 
провинц1и географическихъ формъ (?), но за то уже тотчасъ 
близь ея полярнаго предфла водятся роды, ненаходимые въ 


1) Казгшалте её Гафоц!Ъёве: Еаапе епюото]ов1ае Ф#гапсазе. Со]вор- 
46гез. Т. Г. 1854. 
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предшествовавшей` провинщи, и число этихъ родовъ все бо- 
лъе и болЪе увеличивается по м$рЪ приближения къ эквато- 
рлальному предфлу. Распространенемъ этихъ рбдовъ къ с$- 
веру, западу и востоку мы можемъ воспользоваться для того, 
чтобы опредфлить границу нашей провинщи. | 

Фауна южной половины Скандинавскаго полуострова при- 
надлежить къ германской провинщи, ибо: 1) туть отсут- 
ствуютъ географическя формы сЪвера; 2) присутствуютъ 
многе изъ числа вышеперечисленныхъь родовь этой про- 
виНЩИ. 

Въ Дани мы встрфчаемъ нфсколько представителей гер- 

манской провинщи и вмЪстфБ съ тёмъ два сфверныхъ вида, 
именно Реора Богеам$ и Райбгориз зерфептотз. Къ сожа- 
лЪншю нельзя дфлать никакихъ положительныхь заключений о 
фаун$ жуковъ этой страны, такъ какъ въ названной выше 
ры ППэдте обработаны только четыре семейства, именно: 
СтешаеНаае, Сатааае, Руйзс!Чае ‘и бугиндае. Но такъ какъ 
большинство характерныхъ формъ (географическихъ) сЪвера 
принадлежитъь именно къ этимъ семействамъ, то поэтому от- 
 сутетые ‘ихъ въ Дани не подлежитъ сомнфнию, а это по- 
зволяетъь высказать предположене, что врядъ ли фауна этаго 
полуострова отличается какими нибудь существенными при- 
знаками отъ фауны сЗверной Герман!и, тфмъ болфе, что съ 
посл$днею почти тождественна фауна южной Скандинавия. 
_ О фаун Нидерландовъ мы имфемъ довольно подробвыя 
свфдешя. Шо настоящее время тамъ найдено около двухъ 
тысячъ видовъ жуковъ, но между ними нЪтъ рЪшительно ни. 
одного’ изъ числа тфхъ, которые были признаны. нами въ 
предъидущей глав$ за характерныхъ представителей сЪвер- 
ной провинци. За то мног1е роды, отличающ!е фауну гер- 
манской провинцш, встрфчаются уже въ Нидерландахъ, и 
показываютъ этимъ принадлежность этой страны къ назван- 
ной провинщи. 

Въ Белычи, за исключенемъ НуоМиз ршей, о которомъ 


ей = 


авторы говорятъ, что этотъ жукъ ‹езё пофге раз гаге езрёсе» \), 
нътъ ни одного сфвернаго вида. Изъ числа характерныхъ 
формъ Германской провинци здфсь присутствують весьма 
мног1е, какъ это видно изъ предъидущаго. 


Къ этой же провинщи относится Англя, Австря и с5- 


верная Швейцалия ?). 

Я долженъ указать здЪсь, какъ неточны наши ‘св денйя 
касательно Остзейскаго края Росс1йской имперш. Если слЪпо 
довфрать каталогу Гиммерталя 3), то фауна этаго края 


должна быть отнесена къ установленной нами германской. 


провинц!и, ибо этотъ авторъ упоминаетъ о многихъ формахъ 
характерныхь для этой провинции, ‘будто бы найденныхь въ 
Лифлянд1и. Такъ онъ приводить: Хафгиз ©Ъиз, Сорт 1а- 
паг, Гейгиаз серва]оез, Меоотпа упал, Озтаодегиа, еге- 
шНа, Опогиииз поз, Спогиииз уамабШз, Глеалаз сегуцз, 
АНеарч5 сигсиНопо!4ез, Егоабез афег, Сегатфух ПВегоз, Оог- 
саюп зр., Типагева фепертеоза, Спгузоеваз ргеНозив. 

° Останавливаеть насъ присоединить фауну Лифлянди къ 
германской провинци, во первыхъ, то обстоятельство, ‘что 
въ каталог жуковъ прибалтйскаго края, изданномъ Флей- 
шеромъ въ томъ же году, въ которомъ вышелъ и каталогъ 
Гиммерталя, ни одинъ изъ числа этихъ видовъ не упоми- 


нается “). Далфе, всЪ виды, упомянутые у Гимуерталя, мы’ 


находимъ внесенными въ списокьъ Прехта, вышедпий въ 
1818 году 5). Какъ безцеремонно обралцались энтомологи въ 
пачалЪ нынфшняго столЪтя, съ данными, касающимися гео- 
графическаго распространен1я насфкомыхъ, извЪетно намъ 
слишкомъ хорошо. Даже въ послфднее время Бахъб) занесъ 
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1) Сафа]осие де Со!ворфегез 4. 1. Ве]о1дие 1858, р. 195. 

2) О. Неег: Еадпа, со]еор{егогат НеуеНае. Тине. 1841. 

3) б1ишег{ Ва]: Сафа1осаз соеорйегогит Тлуошае. 1829. 

4) К1е1зспег: Вейгас хаг Кампа 4ег Озёзеергоушхеп. П. Уегхесв5з ег 
КАЁок ес. 1. с. 

5) РгосВф: Уегхесвизз 4ег №15 )е ш Ва ею. Безитицет КАЁег. 1818. 

°) Васй: Ка егРаипа ес. у 


“ 
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въ свой списокъ жуковъ сЪфверной Германи много такихт 
видовъ, которые тамъ никотда не встрЪфчаются (напр. А?феа- 
спиз засег). МнЪ кажется въ высшей степени вЗроятнымь, 
что Прехтъ быль не очень разборчивъ при составлен!и сво- 
его каталога и слишкомъ заботилея о насильственному, увели- 
чени его. Гиммерталь же, списывая у Прехта, невольно 
впалъ въ ошибку. Придерживаться такого мнЪн!я позволяегь 
мн$ еще то обстоя гельство, что въ теченми цфлаго энтомо- 
логическаго сезона, проведеннаго мною въ РевелЪ, мнЪ ве 
удалось найти ни одного изъ числа вышеприведенных ви- 
довъ, хотя внимане мое и было обращено на нихт. 


ВелБдетве сомнфн1й, высказанных здфсь, и по моему 
мнфн!ю довольно основательныхъ, я считаю. себя въ прав 
до нЪфкоторой степени. игнорировать литературу ИИ 
фтуны жуковъ НИ края. 


Граница германской фауны довольно ясно вытекаетъ, изъ 
всего предъидущаго. На сБверЪ она проходитъ вдоль бере- 
ГОВЪ Шотландии, а въ предЪлахь Скандинавш совпадает съ, 
экватор1альной границей моей сЪверной провинции. На за- 
пад$ она идетъ вдоль западныхь береговъ Ирландии, потомъ, 
приблизительно, на границф Белычи съ Франщей; отеюда 
черезь Арденны, Вогезы и Юру до Швейцарии. На’ юг она 
совпадаеть съ швейцарскими и динарскими альпами и бал- 
канскимъ хребтомъ, какъ это будеть показано точнЪе въ од- 
ной изъ сл5дующихъ главъ. 


По воззрфшямъ большинства энтомологовъ разсмотр®нная 
нами фауна, называемая мною германскою, непосредственно 
переходить въ европейскую Росаю и восточная граница ея 
переносится на, Уралъ.` Но, какъ уже сказано, мои собслвен- 
ныя изслВдованя позволяютъ мн$ совершенно отвергнуть 
‘правильность этаго воззрЪвя и рЪзко отличить фауну сред 
ней Росси оть только что разсмотр$нной. Я отдБлилъ пер- 
вую въ особую провинцию, названную мною Московскою, 


р вл 


потому что Москва, центръ этой провинц, изел$дована 
мною въ энтомологическомъ отношенти очень тщательно. 

Перейдемъ теперь къ разсмотр5ню фауны жуковъ Мос- 
ковской провинци. Какъ видно изъ предъидущаго списка, 
жуковъ этой провинщши, она населена 1915 видами, которые 
распред$ляются по различнымъ семействамъ такъ, какъ это 
показываетъ слфдующая таблица: 


Слетд4еНдае. 5 ПазеИНЧае . 9 
Сата14ае 231 Маасойегимаае . 48 
уйзе@ае . 93 Чен9ае. 4 
НудторвуПае. 49 Раш9дае. 28 
' Сугитае 8 Гутехуощт@ае. 2 
Эбарпушидае . 224 С!ю14ае . 9 
Рз@арШаае. 14 Возбтус9ае 1 
зсудтаедае . 18 Телермош@9ае . 19 
ЗИрЫЧае 45 Суенаае .. 6 
эсармапдае 3 Руб@ае. 2 
ВН 1зендае 36 Гаспалае 2 
Рва]аст1ае. 8 РедШдае. 1 
Майо 9ае . 51 МеапагуаЧае . 8 
ТгосозИлдае 5 Ругоебгоае ’.. 2 
Со]уй14ае 8 Ашшааае . 3 
Сисил4ае 7 МогаеШ9ае. 14. 
Стурборас14дае 27 - Выр1орпо9ае . ] 
Гайт1Ч1Чае . 22 Маюлаае. 7 
Мусеборвае1дае 8 Оедетет@Чае 7 
ПегтезИае 18 СиагсаПош9ае . 315 
Вугг14ае 9 весоуйдае . 37 
Сеотузз1Аае. 1 Аше 9дае. й 
Рагшдае. 4 Вгасв9ае 5 
Неегосет14ае . 5 Сегашбусае . 81 
Глсал1дае 2 СргузотеНдае . 186 
Эсатафаеае 75  ЕгобуПаае . 7 
ВаргезИдае. 28  СоссшеШ9ае . 42 
Тихао19ае . 3 ЕпаотусЧае”: 1 
ЕЙадемЧае . 58 СотуорШыЧае ..... 1 

Всего видовъ 1915 
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Эта таблица показываеть намъ, что въ нашей фаунЪ 
играють главную роль семейства: СигсиНош@ае, Сатадае, 
БМарпу|иае, СпгузошеНдае, Дуйзс14ае, Сегатус!Чае, Ъсага- 
Бае1дае, Еабегае. Сл$довательно въ средней Росс1и преобла- 
дающимъ семействомъ является сем. СигсиПош@ае, а Уарпу- 
Шидае отодвинуты на третье м$ето. МнЪ кажется, однако, 
что этимъ числовымъ отношемямъ мы не должны придавать 
особенно важнаго значення, потому что семейство ЗМарвуйш- 
ае чрезвычайно богато мелкими, едва замфтными видами, 
ведущими весьма скрытный образъ жизни; они могли укрыться 
отъ меня, несмотря на то, что я всегда обращалъ свое вни- 
мане преимущественно на маленькихъ жучковъ. Но съ дру- 
гой стороны надо принять въ соображен!е и то, что именно 
ВЪ этомъ семействЪф виды часто отличаются другъ отъ друга 
такими мелкими признаками, что въ большинств® случаевъ 
мы могли бы разсматривать ихъ какъ разновидности, вызван- 
ныя къ существован!ю непосредственнымъ вл1ян!емъ обитае- 
мыхъ ими м$стностей вь западной ЕвропЪ. Крестить таке 
виды гораздо легче, чфмъ опредфлять ‘ихъ. 

Но не въ этихъ различяхъ числовыхъ отношен!й я на- 
шелъ характерную черту среднерусской фауны. Разсматривая 
представленный выше списокъ, мы тотчасъ же замЪтимъ, 
что въ Московской провинщи вовсе нЪтъ представителей 
большей части тЪхъ родовъ, которые были признаны мною 
характерными для фауны Германской провинщи. Укрыться 
они не могли, ни отъ меня, въ течени моихъ семилЪтнихъ 
изсл$дован!й подъ Москвою. ни отъ 9. 9. Балл1она въ 
Горкахъ, ни отъ тфхь личностей, которыя помогали- намъ 
въ нашихъ экскураяхъ или собирали для насъ; Не могли 
они укрыться во первыхъ уже потому, что по большей части 
къ нимъ принадлежать жуки достигающ!е весьма значитель- 
ныхъ разм$ровъ. Мы можемъ сказать совершенно положи- 
тельно, что ни подъ Москвою, ни въ Горкахъ. ни въ Ниж- 
немъ-Новгородф не водятся ВИДЫ: Гафгиз, Пласготи$, Тго- 
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ВБузодез, Глеалаз, Сегасвиз. Рогсиз, Соргз, Ро]урвуПа, 
АтизорНа, ГатргогЫта, Рвозрваевиз, Сарпо@ $, Зупоху]от, Рз- 
фузсейз, НеПораез, Р]афудета, АтЬйорваеиз, РещарвуПа$, 
ТгИоНии, Аи Баз, Епорориз, Неюорз, АПесша, АцеаЪив, 
Егоайез, Возапа, Погса@юоп, ` У{епорегиз, Типагева, Елюто$- 
сейз, СИБЫит, Ме2иий и масса другихъ родовъ германской 
фауны, которымъ мы пока не приписали особаго значевя, 
потому что географическое распростравене ихъ еще мало 
извЪстно. Между тфмъ предегавителей почти всфхъ этихъ 
родовъ мы находили сами и получали отъ вашихъ корре-. 
спондентовъ изъ различвыхъ мЪ%стностей южной Росаш. Не’ 
водятся эти роды въ средней Россли также, какъ не водятся 
они и въ сЪверной. | 

_ Нъть въ средней Росса представителей семействъ ВВу- 
зо1ае и Р1абурае; семейство же СеотузяЧае уже иметь 
подъ Москтою одного, именно Сеогуззиз русшаейз, и т$мъ 
уже наша фауна нфеколько отличается отъ сЪверной. 

Понятно, что въ виду такого, почти совершеннаго отсут- 
стия въ среднерусской фаун®. жуковъ тЪхЪ видовъ и родовъ, 
которые характеризуютъ ‘присутстемъ своимъ фауны гер- 
манской равнины. мы не могли поступить иначе, какъ от- 
дълить первую оть послБдней, иначе мы ве остались бы вЪр- 
ными нашим основнымъ. принципамъ, изложеннымъ выше. 

Но не только отсутетв!е перечисленныхь только что ро- 
довъ заставляетъ насъ признать нфкоторую самостоятельность 
среднерусекой фауны. Есть еще одна черта, побуждающая _ 
насъ въ этому. | 

Разсматривая въ представленномъ нами спискЪ  уковъ 
Московской провинщи географическое распространене каж-_ 
даго отдфльнаго вида, мы замфчаемъ, что большая часть жу- 
ковъ этой провинц!и суть тавые, которые встрфчаются совер- 
шенно безразлично или во веемъ палеарктическомъ царств$, 
или во всфхь европейскихъ провинщаяхъ его. ДЪйствительно, 
въ Московской провинци, каждое семейство жуковъ, заклю- 
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чаетъ въ себЪ такое число безразличныхъ видовъ, какъ это 
показано въ сл$дующей таблицЪ: 


СЛсешаейдае. 
Сата14ае 
Пуйзеае . 
НуйгорвуП4ае . 
Сугииае 
Эбарвуйиаае . 
Рзеар9ае. 
Зсудтаешдае . 
ЭИрШ@ае. 
Эсарма!йдае 
Нет! дае 
Риа]аст!ае. 
Мао дае . 
Тгожозидае 
Со]у419ае 
Сисилдае 
СгурюорВасл4ае 
Гафт 1Чае . 
МусеборВао1дае 
ПегшезИдае 
Вутгаае . 
Рахти1дае. 
Наегосег1Чае . 
Гласалдае 
Бсагарае1ае 
ВаргезЯае. 
Тихас1дае . 
В аег19ае . 


3 
136 
75 


© © 


:8; 
ро оюыязча 


`РазеЙНаае. . .. 


Ма]асодегитЧае 
Сегае . 
Ришаае . 
Гущеху]оп10дае :: 
Сло14ае . 
ВозбтусШЧае 
Тепебошдае . 
О1зейае 
Руй@аае. 
Гаоллаллае 
Ме]аптгуаае . 
Ругосвго!4ае 
Ап ше ае . 
МогаеШ@дае. В 
Вр орвонае”. . 
Меол19ае. 
Оеетет!дае 
СитгеаПошае . 
зео]уй4ае . 
АптИае. 
Сегашфус1Чае . 
СпгузошеНаае. 
ЕгобуйЧае . 
СосстеШ@9ае 
Епдотуе9ае . 
СогуорШ9ае 


Всего . 


16 


> че ын-$е 


—> 
ыы 
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Изз числа 1915-ти видовз жуковз, обитающихь среднюю 
`Россю, около двулз третей, именно 1253 вида суть тан, 
которые встръчаются совершенно безразлично, или во встъхъ 
провиншяхь палеарктическаю царства, или во всъхь евро- 
_ пейскижь провинщяхз ею! ВсЪ же остальные виды, за исклю- 
ченемъ шести, суть таюме, которые встр$фчаются безразлично 


только въ западной Евройф и въ н$которыхъ ‘провинщяхъ 
Росаи и Ази, т. е. тайе безразличные виды, сфверная или 
южная граница распространен1я которыхъ проходить (при 
сопременномъ состоян1и нашихъ знан!й) въ предфлахъ Мос- 
ковской провинщи. Я привожу здЪеь въ вид$ таблицы, зисло 
жуковъ, которые достигаютъ близь Москвы сЪвернаго пре- 
дфла своего распространеня, распредфляя ихъ по семей- 
ствамъ : | 


Сешае!ае. . ПИ › НщегосемЧае . 


) 
Сага мае... .. 138" Ботаванаае . .. 10 
Бубзоав те я с о 5 
НуагорвуНдае. .. .. 5 Емелаае К 3 
барву!!4ае. .. . . 90 Маасодегииаае.... ШИ 
Рз@аршаае. 2 Риш@ае 3 
эсудтаеш@ае . 3 Тевебтов0ае.. ``: 
ЭПрЫ@ае. 3 МогаеШ@Чае. 1 
Ниценае ТИ 3 Маюдае. | 1 
Миди а. ... 9 ОСитебомдае.'. 10 
Со]у9ае 1 Беоуйдае В 6 
Стурборвас1ае 1. Вгчедае „^. росе 
Гайт1@1Чае 4 Сегатус9ае . 15. 
ОегтезЯ4ае 2 Обтузотендае 3-3 
Сеотузз14ае. 1’ Сосошейдае “това 2 
Ратшае. 1 
Всего . 292 


Отъискавши -въ предетавленномъ мною списЕБ эти виды, 
читатель убЪдится, что п они заслуживають названя безраз- 
личныхъ. Большинство ихъ найдено вездЪ въ западной Евро- 
$; очень мног1е-найдены въ Сибири и Киргизскахъ степяхъ. 
Не найдены они на сЪвер Росаи можетъ быть лишь но- 
тому. что ‘сфверъ нашего отечества въ энтомологическомъ 
отношен!и изсл$дованъ очень плохо. 


Привожу дал$е, въ форм$ совершенно такой же табли- 
цы, число тЬхъ видовь Московской провинцши, южная гра- 


у 
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ница распространен1я которыхъ пролегаетъ, повидимому, въ 


этой провинщи: . 

Сата1ае 7 Емженае 3 
Дуйзеае 3 Пазе9ае . | 
Нуагорву|дае . 4 Маасодегилдае 11 
Сугиидае рык 1 Раш@ае. 4 
ЗбарпуНи14ае. . . . . 36 Тепефлошаае . 2 
_Н1$етае 3 Ру@ае. 1 
Ми 9ае . 5 РедШ@ае. 1 
Стурборвас1Чае. 6 Мезпагуадае . , 2 
Гай 9ае . 5 МогаеШаае. 2 
РегтезЧае 1 СитсаНот4ае . т 
ВуггЫ9ае Е всо]уйдае 4 
Зсагарае14ае 1 Аше 9ае. . 1 
ВиргезИЧае. 1 Вгас9ае . . 1 


Всего 7” 194 


Изъ числа этихъ 124 видовъ, южная граница распро- 
странен!я которыхъ въ Европейской Росбфи проходить въ 
предЪлахь Московской провинщи, почти всф, за исключе- 
вемъ ХУюрю из {епсиз, встрфчаются совершенно безраз- 
лично въ западной Европ, начиная отъ сфверныхъ береговъ 
Скандинави до Средиземнаго моря. Мы справедливо пред- 
полагаемъ, поэтому, что современемъ они вфроятно будутъ 
найдены и на юг 'Росеш. 


Объ остающихся 439 видахъ Московской провинция мы 
знаемъ только, что вс они ветр$фчаются въ Западной Евро- 
_пЪ безразлично. Въ Росси, Какъ Европейской, такъ и Аз1ат- 
ской, они до сихъ поръ еще никфмъ кром$ меня не были. 
_ вайдены, и потому мы рфшительно ничего не знаемъ о ихъ 
географическомъ распространети. 

Резюмируя все сказанное здЪсь по поводу жуковъ Мос- 
ковской провинци и не много дополняя при этомъ уже 
_имфюпияся данныя резульататами будущихь изслфдован!й, мы 
получаемъ сл$дующий взглядъ на фауну нашей провинции. 
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Московская провинщя заселена почти исключительно без- 
различными жуками, притомъ лишь такими, которые являются 
безразличными для западно-европейскихъ провинщй палеарк- 
тическаго царства или же встрфчаются вмЪстЪ съ тёмъ и 
въ азйятскихъ. НЪть у наеъ ни одного вида, который былъ 


бы безразличенъ только въ азятскихъ провинщяхъ. Этоть_ 


индифферентизмъь Московской фауны, представляющий такое 
питересное и совершенно неожиданное явлеше, заставилъ 
меня признать за этой фауной права особой провинщши, ха- 
рактеризующейся хотя и отрицательными, но вм5ст$ съ тфмъ 
чрезвычайно рЪзкими признаками. НЪФтъ здЪсь ни сЪверныхъ, 
ни южныхь характерныхь формъ, см5шене которыхъ указы- 
вало бы намъ на то, что эта индефферентность Московской 
фауны есть сл$детые соприкосновешя двухъ провинц!й. Дру- 
гими словами, мы никакъ не можемъ допустить, что Мос- 
ковская фауна есть фауна пограничнаго пространства. 


Выше я упомянулъ, что въ Московской провинщи най- 
дено шесть видовъ, не водящихся въ западной Европ®; изъ 
числа ихъ 4 водятся въ западной Сибири и юго-восточной 
Россш, а два повидимому исключительно свойственны окрест- 


ностямъ Москвы. ВеЪ эти виды принадлежать къ родамъ_ 


безразличнымъ. Это Гаота та, Нурега а егоафа, Нурега 


апо'изИсо$, Втаспубатзиз зсару!ат1з, Ро]у4гозиз зр. поу., РВу|-. 


1ор1аз зр. поу. КромЪ того, подъ Москвою найденъ Мочуль- 
скимъ еще Р4егозиепа$ Вает Мо55с}., который мнф совер- 
шенно неизв5стенъ. а 


Я полагаю всяюй охотно согласится со мною, что при- 


сутсте этого весьма незначительнаго числа сибирскихъ ви- 
довъ въ нашей фаунЪ ничуть не _можетъ заставить насъ’ 


измфнить взглядъ на эту фауну. Впрочемъ, присутстве ихъ 
имфеть повидимому болфе глубоый смыель. Я д$лаю это 
предположен!е основываясь на сл5дующемъ. Изучая птицъ 


Московекой губернш, г. СабанЪевьъ пришель къ резуль- | 
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татамъ нфеколько схожимъ съ моими !). Онъ не нашель въ 
МосквЪ сЪверныхъ видовъ уже встрёчающихся въ Ярослав-. 
лф, но за то нашелъ здЪеь два Сибирекихъ вида, о кото- 
рыхъ прежде думали, что они въ Европ вовее не водятся, 
именно Е тега, апгео]а?) и [лоха 1еисорега3). Можетъ быть, 
какъ эти птицы, такъ и упомянутыя сибирске Жуки, зане- 
сены въ намъ сильными восточными в$трами. которые гос- 
‚ подствують въ средней Россш въ начал лЪфта. 


Мниъ кажется, что не только фауна жуковъ Московской 
провинц!и представляется такою безразличною, какъ это было 
указано. но насфкомыя другихъ отрядовъ представляютъ намъ 
тоже явлеве. Большинство мухъ “), полужесткокрылыхъ. ть 
прямокрылыхъ, сфтчатокрылыхъ 6), бабочекъ Т) и перепон- 
чалокрылыхъ- $) найденныхь подъ Москвою, суть виды без- 
различные для большей части провинщй палеарктическаго 
царства. 

Въ настоящее время мы еще не можемъ провести со- 
вершенно точно границы этой провинци. СФверную границу 
ея, которая вмфств съ тБмъ есть южная сЪверной провинщи, 
мы намфтили уже въ предидущей главЪ. Крайн!Й восточный 
пунктъ ея — по видимому есть Нижн-Новгородъ. Крайше 
южные пункты — Рязань, Тула, и по всей вфроятности — 


1) Л. Сабан$евъ: Замфтка о птицахъ Московской губернии. Москва. 1866. 

3) 1. с. т. 12. — 31 с. р. 16. 

+) Федченко: Списокъ двукрылыхъ насфкомыхъ. Матералы для энтомологи 
туберый Московскаго учебнаго округа. Москва. 1868. 


5) Ошанинъ: Списокъ полужесткокрылыхь насфкомыхъ. Малер!алы ДлЯ 
энтомолог губерюй Московскаго учебнаго округа. Москва. 1870. 


5) Ульянинъ: Списокъ с$тчалокрылыхъ и прямокрылыхъ насфкомыхъ. Ма- 
тер!алы для энтомолоти губерюй Московскаго учебнаго округа. Москва. 1869. 


7) Аззшавз: Вейгас га ешег АпЁАБаво 4ег Гер1Чорегеп ш 4еп МозКам- 
зевеп, КаоазеВеп ип Ташфо\мзсВеп Сопуегиетет{з. БЗейтег Ешщюото]0с15сЪе 
Тейиие. 1857. р. 381. — ЗушБо]а а алпат Мозапепзет. Епашегайо Гер!9ор- 
фегогитп ш Софегшо Мозаиепз! 191вепогит. Таряае. 1858. 


3) Аззшиз: Бутфо]а ад: аппат Нутепоревйовевта Мозацепзет. ВоПейп 
4е Мозсоп. 1859. Р. П, 604. 
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южныя окраины Пинскихъ болотъ. Наша провинщя имЪетъ 
по этому видъ трехугольника, обращающаго свою вершину 
къ востоку, а основаше къ западу. Западную границу ея мы 
не можемъ опред$лить теперь. Крайн!й западный пунктъ, 
о фаун жуковъ котораго мы имфемъ довольно удовлетвори- 
тельныя свЪдев1я есть Горки, обсл$дованныя проф. Бал- 
л1ономъ, и на основани его изсл$доваЙ мы можемъ ска- 
зать, что фауна этого города принадлежить къ Московской 
провинщи. 

Мы не можемъ также указать на то, какя области мо- 
гутъ быть отличаемы въ нашей провинщи. Ве$ эти вопросы 
мы должны предоставить будущему. 


> 


ГЛАВА Ш. 
Туранская провинЯ. 


Обращаясь къ фаунз жуковъ средней Аз1и, я долженъ 
указать здЪсь прежде всего на то, что большинствомъ энто- 
мологовъ поддерживается мнЪн!е, будто среднеаз1ятская фау- 
на есть только слабо измфненное продолжен!е фауны среди- 
земноморской. Я считаю, поэтому, необходимымъ остано- 
виться сначала на этой средиземноморской фаунз и ува- 
зать, на сколько это возможно при современномъ состояни 
нашихъ свЪдфн!й, на особенности этой фауны, прежде чЪмъ я 
перейду къ изложен!ю моихъ данныхъ о туранской провинци. 

Въ предидущемь мы видфли, что уже Фабриц!й под- 
мфтиль н$которое сходство въ фаунЪ нас$комыхъ обитаю- 
щихъ разныя мЪстности на берегахъ Средиземнаго моря; уже 
онъ отличиль, поэтому, особое средиземноморское царство, 
восточный предЪлъ котораго отнесъ въ Армен!ю, а запад- 
_ вый — за Канарсве острова и 0. Мадеру. 

Въ началЪ нынфшняго стол5пя Кирби и Спенсъ при- 
шли къ такому-же заключеню и указали, вмфстЪ съ тфмъ, 
на н$которыя, какъ имъ казалось, тропичесвя черты въ ха- 
рактер$ этой фауны. «Пе Сесепдеп ит 4аз МиеПапазеве, 
Бспжаг2е ип Казр1зсве Меег зиттеп ш 4ег Егхеисипез&Вт- 
Певкеф ши ешапег @Бегет. О1езе Глалдег, 0 \е 4аз Уогее- 
Ыгое 4ег сщеп НоЯпапе, зсвешеп. обмо же уоп етапдег, 
ег Наир52 ег Со]еорега Нееготега, ег 5!фреп Гхиз 
ип@ Вгасвусегиз, ип 4ег КезеЁгитоеп Виргезфеп ха зеш› '). 

1) КуеБу ива Зревсе: Енмейипя | Ш ‚8 Епфото]орле. РешёзсВ уоп ОКеп. 


Ва. ТУ. 1833, р. 596. Е 
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ВсЪ послБдующе авторы признавали безспорно, что фа- 
уна прибрежй Средиземнаго моря отличается отъ фауны 
терманской низменности, но предфлы первой были устанав- 
ливаемы каждымъ авторомъ различно. Это зависфло, какъ 
мнЪ кажется, отъ того, что никто не бралъ на себя трудъ 
указать именно на. т$ формы, которыя присутетемъ своимъ 
опредфляютъ оригинальный характеръ этой фауны, и каж-. 
дый руководствовался только субъективными воззр$н1ями, ча- 
сто ни на чемъ не основанными. 

Не объясняя причинъ, руководствовавшихъ имь, Ла- 
кордэръ 1) отдфляетъ отъ средиземноморской фауны Кав- 
каза, южной Росси, Крыма и Канарскихъ острововъ, огра- 
ничивая свое средиземноморское царство берегами одного 
лишь Средиземнаго моря. | 

Шмарда 2) снова присоединяетъь фауну закавказья къ 
средиземноморской провинщи, отд$ляя отъ посл$дней юж- 
ную Росею и Крымъ, по прим$ру Лакордэра. - 

Колларъ и Редтенбахеръ находятъ черты среди- 
земноморской фауны въ Персш, а Эрихсонъ — въ Даурш 
и при усть$ Амура. 

Фанъ-деръ-Гувенъ 3) не опредфляеть въ точности 
границъ допускаемой имъ средиземноморской провинщи, но, 
повидимому, отодвигаетъь ихъ далеко на востокъ. 

Берггаусъ “), также какъ и Шмарда, соединяетъ 
фауну хищныхъ млекопитающихъ закавказья’ съ ередиземно- 
морскою провинщею, которую онъ называетъ переходною, 
‹ Оебегдапузртовтг»; фауну же южной Росеи онъ соединяетъ 
на западв съ германскою, а на востокВ съ среднеазятскою 
и китайскою, составляя изъ всфхъ этихъ странъ одну про- 
винцю, простирающуюся отъ береговъ Атлантическаго окез- 


1) Гасотаа!ге: шёгодисйоп & РЕшюото]ое. 

?) ЗсЬшагаа: СеостарЬ<сЬе УегЬгейиие @4ех „ТЫеге. 

3) Уап 4ег Ноеуеп: РЬЙозора Фоо]озтса. 

*) ВегевВаиз: РиузщаНзсВег АЧаз. Т. П. 1852. АММейаюе 6. №. 2. 
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на, до береговъ Великаго. Для грызуновъ и жвачныхь онъ 
присоединяеть !) къ средиземноморской провинции и Крымъ 
и степи сЪвернаго Кавказа. Географическое распространен1е 
ПТИЦЪ ` приводить его опять къ другимъ заключешямъ °). 
Здесь онъ относить фауну Крыма и сЗвернаго Кавказа къ 
южнорусской и отдфляеть посл$днюю, какъ отъ германской, 
такъ и отъ средиземноморской. 

Изъ числа русскихъ авторовъ, высказавшихъ свой взглядъ 
на обийя черты среднеазятской фауны сравнительно съ сре- 
диземноморской, мы должны упомянуть здЪсь объ Ошанинф, 
который отзывается о туркестанской фаун$ полужесткокры- 
‚лыхь насфкомыхъ сл$дующимъ образомъ 3): ‹Многочислен- 
ность родовъ и видовъ общихъ Заравшанской долинф съ 
южной Европой и сфверной Африкой указываетъ на то, что 
фауна разсматриваемой вами мЪ$стности принадлежить къ 
средиземноморской области. Но вмЪстБ съ тфмъ оказывается, 
что она не тождественна ни съ однимъ изъ округовъ этой 
зоогеографической области, а что она составляетъ особый 
самостоятельный округъ ез>. 

Федченко резимируеть результаты своихъ изслЪдова- 
в1й фаувы Заравшанской долины сл$дующимъ образомъ “): 

‹Въ Заравшанской фаунЪ, кромф формъ общеевропей- 
скихъ, есть много свойственныхъ только крайнему югу Евро- 
пы и вообще той, принимаемой многими зоогеографами, 
области, которая извфетна подъ именемъ средиземномор- 
ской»›.... «но есть довольно и такихъ формъ, которыя вполн% 
заслуживаютъ назван я новыхъ видовъ, а иногда и новыхъ 


1) Гы. Му. 4. 

?) Па. Мг. 11. 

3) Ошанинъ: О полужесткокрылыхь насфкомыхъ Заравшанской долины. 
Протоколь сорокъ девятаго зас$дан1я общества любителей естествознан1я. 12-е 
Тюня 1870. р. 194. 

*) Федченко: Отчетъ о Туркестанской ученой экспедищи общества съ 16-го 
Апрфля 1869 г. по 15-ое Апрфля 1870 т. Протоколъ сорокъ девятато засфдан!я 
- общества любителей естествознания. 12-е Гюня 1870. р. 180. 
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родовъ, и придаютъ Заравшанской фаунЪ своеобразный ха- 
рактеръ, даютъ, пожалуй, основан!е’ считаль Заравшанскую 
долину за особый фаувистическй отдфлъ. Я не считаю, впро- 
чемъ, своевременнымъ уже теперь устанавливать особый от- 
дфль средиземноморской области для Заравшанской доли- 
ны>». Федченко считаетъ, слЪдовательно, разр шеннымъ въ 
положительномъ смысл вопросъ о принадлежности Турке- 
станской фауны къ .средиземноморской. Но, нЪсколько стра- 
ницъ выше (|. с. р.176), онъ самъ пишетъ, что изъ числа 59 
видовъ семейства Оойспорае, 28 свойственны Туркестану. 
20 безразличны а «60065 исключительно средиземномор- 
скихо только два»; при этомъ онъ еще прибавляетъ: «не 
слЪдуетъ забывать, что виды этого семейства им$ютъ очень 
обширное распространене и почти равном$рно распростра- 
нены по всей ЕвропЪ». МнЪ кажется, что эти факты, при- 
водимые самимъ Федченко, совершенно должны бы унйчто- 
жить въ немъ мысль о принадлежности Заравшанской фау- 
НЫ КЪ средиземноморской. 


Что касается высшихъ позвоночных животныхь, то 300- 
логи, повидимому, совершенно согласны, что фауна сред- 
ней Азш. Киргизскихъ степей и южной Рос@и съ одной 
стороны, и фауна прибрежюй Средиземнаго моря съ другой, 
достаточно рЪзко отличаются другъ отъ друга, для того что- 
бы отд$лить ихъ въ двЪ разныя географическя провинщи. 
Такъ А. Вагнеръ говоритъ !): «Могамаг 24еёё сп ит 
аз ЗсЬ\аг2е Меег, 4еп МогааМаП 4ез Капказиз, Ёегпег ит 
аз Казр1<еве Меег ип 4еп Ага]зее ет т 2айгесвей Е!а$$- 
тапносеп п Баф=зееп уегзефепез Кферрешап@ Пегиш, аз 
зеостарзсй уейег уош шИЧегеп Влизап@ пос дет зааН- 
свеп 5Шлеп сезсшейен 15%, 4еззеп Тампа аБег п1сВ №10$$ уоп 
4ег, ег Носвзегае Могдазетз а егепе 156, зопаеги апсВ 


1) А. Уарпег: Пе веостарЬзеВе Уегргейиой ег Зёпее еге. 1844. 
Рар. 57. 
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тегЕйсне УегзсШейепнейеп уоп 4ег Маеигораз Чагые{е, 
шаеш есепатНсве Саббапееп, пашетёНсВ итбег еп Масеги, 
уе. 7. В. Эргшешйлзе, Вепптйлзе, ВПитёизе ес. п 4еп 
еигора1зсВеп зв уегшепсеп. А15 Степхе @езег Э4ерре сесеп 
4ец ме сй Песеп4еп Трей уоп Ми@еигора Кбппеп эт 4еп 
05{- ип@ ЗадаБа] 4ег Каграфеп апзевеп, офуо  пось еписе 
Аеп аз 4ег З\ерре 4игев` 4аз Попала] ш`4аз ппзаизсве 
№Медеат@ Шшгеп У ес сефло4еп раеп»›. 

Вагнеръ не думаетъ даже о возможности сравнивать эту 
туранскую фауну съ средиземноморскою; ‘такъ р5зко он$ 
отличаются другъ отъ друга, по его мн$н!ю. 

Въ этомъ-же духз высказался и Блаз1усъ !): «Ме 
Тыегже! ег Окгаше 156 дадатсВ алзсехесвпе&, 4азз Фе Агеп 
ег шп! е]- ип@ з4-газз1зсВеп Капа Шег уегеш уогкоттеп.... 
Оег Напр {атш Безе пог ацз Атеп, @1е св па шЁ@егеп 
Епгора погамаг(з 4ег АТреп Впдеп.... Уепп шап я па Мог- 
еп &епе!оё ГАШеп Капп. а]з пабагы$от1зеВе Степхе 2узсВеп 
Еигора ип Азеп @е Плуша ап2апебтеп, 30 715% тап т 
бифеп ааз Себе 4ег ипфефащет КЧерре 918 гиг Мотаияе 4ез 
бсйшатггеп Меетез йфег @е Матаиид 4ез Птерт ипаиз пасй 
У’ееп ги Аяепт гдейеп». 

Современное состояне воззрЪй на отношешя, суще- 
ствующя между фауной Турана и фауной средиземномор- 
ской провинщи, резюмируется поэтому слфдующимъ образомъ: 

Э00л0%и утверждаютъ, что фауны эти на столько рЪзко 
отличаются другъь отъ друга. что см$ло можно отдфлить ихъ 
въ двЪ различныя зоогеографическя провинц!и. 

Энпомолочи, напротивъ, не допускаютъ этаго раздфленя, 
а настаиваютъ на величайшемъ сходств$ туранской и среди- 
земноморской фауны. Только Лакордэръ составляетъ исклю- 
чене, и, я скажу здфсь напередъ, я совершенно согласенъ 
съ его взглядомъ ва этотъ вопросъ. 


— 


Що 


*) В1аз1из: Невзе пи вадНевеп Вл58]ала, 


Ч т, 


Въ виду такого разноглася я считалъ настоятельною не- 
обходимостью опредфлить въ точности характеръ средиземно- 
морской провицши, прежде чЪмъ говорить о ея границахъ. 
До сихъ поръ такую попытку сд5лали только Кирби и Спенсе, 
но и то въ самыхъ общихъ чертахъ, указывая лишь на Не- 
{етотега, на ЁЫхиз, Вгасвусегиз и на «КесеМбгийее Вир- 
гезбеп». Эту фразу Шмарда ц$ликомъ выписалъ у назван- 
ныхь авторовъ. Но, къ сожал$ю, даже эти кратйя и въ 
высшей степени общия указайя Кирби и Спенса не выдер- 
живаютъ критики. Виды Шлхиз встрфчаются въ Швещи и въ 
Цетербург$, виды Вгасвусегиз доходаять до Балт!йскаго моря, 
а изъ числа БВаргезидае, обитающихъ средиземноморскую 
провинц!ю, только весьма немног1е роды характерны для нея, 
Яено, что не въ этихъ формахъ мы дожлны. искать причину 

характерности нашей провинщи, 

Благодаря множеству каталоговъ различныхь м6стностей 
западной Европы и прибрежй Средиземнвго моря, мы зна- 
емъ теперь, что фауна посл$днихъ имфетъ нфкоторое сход- 
ство съ фаувою, которую я назвалъ прежде германскою, 
именно въ томъ отношен!и, что рфшительно всЪ характер- 
ныя формы посл$дней водятся и на берегахъ Средиземнаго 
моря; но здесь къ нимъ примфшано довольно большое число 
родовъ, въ германской провинщи не’`встр$чающихея. Есть 
даже цфлыя семейства, характерныя для средиземноморской 
провинщш, таковы: Сео @ае, Трогсидае, РаазяЧае и Вгеп- 
Имоае. 

Представляю здфсь списокь характерныхъ родовъ среди- 
земноморской провивцши, на сколько они ВыяСнилисЬ мн$ 
по настоящее время !): 


т) Свфдевя касалельно геотрафическато распространеня всЪхъ приводимыхъ 
здЪсь родовъ почеринуты изъ калалоговъ слфдующихъ авторовъ: 
Еа1гша1ге её Табоц!ёпе: Еажае ешошоюс1щае #гапсалзе. Соворёгез. 

Т. Г. 1854. 
Ве!1сье: Со]ёорёёгез 4е Э1еПе. Аппа]ез де 1а Зос. Епюшо]. 4. Егапсе. 1860, 
р. 717. 
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Тегасва — Испаня. Алжиръ. 

Ргосегиз — Истрия. Турщя. Грещя. Сиря и малая Азия. 

Гарат — Франщя. Испаня. Алжиръ. Сицимя. Грешя. 
Сир!я и Египетъ, 

Арйпа$ — Франщя. Испаня. Турщя и Грещя. 

Ар — Франщя; Испаня. Турщя и Грешя.. 

АтМузютиз — Южная Франщя. Андалуз1я. Алжиръ. Сардин1я 


и Кипръ. 
Мазогеиз — Южная Франщя. Испаня. Алжиръ. Сардиния. 
Сицил!я и Египетъ. 
Магопа — Андалузя. Итамя. Сицимя. Грещя и Египетъ. 
Азиз — Бретань. Тулуза. Парижъ. Провансъ. Испания. 


Италмя. Сициля и Далмация. 


Риоши — Аббевиль. Провансъ. Испан1я. Алжиръ. Итамя. 
Сардин1я. Сицил!я. Далмащя и малая Азия. 


Сапега — Испаня. Алжиръ и Турщя. 
Распусагив — Турщя. Грея и Сир. 


 Воведь апег: Ге ТЫеге А: ЕНапреп. 1856. 

Ехр]огайоп зс1епайдие 4е РА]еёме, репдажй 1ез аппёез 1840, 1841, 1842. Т. Ш. 
1849. Со]ворёёгез раг Гисаз. 

У!Ша: Саба]осо ег Соеойег 4еЙа Гошраг а. МПапо. 1844. 

Созёа: Езипа 4е] геспо 41 МароН. 1849—1854. 

Веё{епЪасьег: Капа Амз“аса. Е4, П. 

Меёреё+т16з: Сафа]осие 4’тзесёез гесеа Из етёге Сопзалипор!е её 1е ВаШЖал. 
Мётотез 4е ГАсаа. Рё&егзЪ. Бёг. УТ, +. У. 1838. 

МШег: Егоебю15зе ешег ешюотоос1зсВеп Ве1зе пасв Серва]оша. УЛепег Елио- 
то]о1зсве Мопа{ззсЬт 4. ВЧ. УТ. 1862. Му. 9, р. 269. 

Сешш1пеег ип Наго]!4, Са4а]осиз Соеор{егогит ес. 

ЗсВаиш: Вейгас хаг КАегРампа Сбуесвешап@з. ВегНпег Елфотоюз1зсве Йей- 
зеВг Ш 1857, р. 116. 

Кгаа&2: Вейгас гаг КАЁегРаапа Сбтлесвешала$. ть. 1858, р. 37 и. р. 122. 

К1езепме ег: Вейтас 2аг КАетаапа Смесвеп!апаз. П19. 1859, р. 17 и. 
р. 158. 1861, р. 221. | 

Зеваат ип Кгааф2: Вейгас ог КЫегаапа Сбиесвепап4з. 119. 1862, 
р. 101. | 

Муа]5ап$: Н1з®юше пабаге!е 4ез Со]ёорёгез 4е Егалсе. Т. 1—-ХТ. 1839—1860. 

Са4о!1п1: Епитегайо сагаЪ1согаш Т1сшепзйии Васиздие шуешогит. 1830. 

Деп4г!1: Епашегаяо сага согат Т1сшепз ат. 1830. 

Деп!: Соеорйега ТиЧепбпо-Воуеге#апа. 1857, 
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Рещвиз — Турщя. 


Огесаз — Алжиръ, 

Тает1о]офиз — Сицимя. 

БсатИез — Франщя, Андалуз1я, Алжиръ. Итал1я. Сицил1я и 
Грещя, 

Весвеа — Франщя. Герцеговина и Сицимя. 

Супапдготогрви$ — Италя и Корсика. 

Астору$ — Франщя. Испан!я, Алжиръ. Сицимя. Итамя. 
Далмащя и Грещя. | | 

Регсиз — Испан!я. Алжиръ. Корсика. Сардиня. Марокко. 
Италя. Сицилмя. Балеарсюя острова и Грещя, 

Асога$ — Испаня и Сардиния, 

Гафгозсе!з — Кипръ, 

Аезспииез — Сициля. Турщя, Кипръ и малая Аз. 

Стурюйл1еви$ — Южная Франщя, Италя. Далмащя и Грецая, 

Гаешозепез — Франщя, Испаня. Сицимя и Сирия. 

сори — Франщя. Испан1а. Корсика и Итамя. 

Гагопаз — Франщая и Алжиръ, 

Аталгорз — Франщя и Сициля. 

Ралззиз — Андалуз!я, Турщя. Алжиръ и Египеть. 


СПеуго]а\а — Франщя, | 
Герботазах — Франщя. Итамя и Турщя. 


Егебиой1$ — Алжиръ Марокко и Венгрия. 

Тгфаз — Испан!я. Алжиръ. Итамя и Далмащя. 
То]урваз — Францщя. Андалуз!я. Алжиръ и Грещя. 
Хепозгопеу$ — Испан1я. Алжиръ и Итамя. 


Твот1е биз — Марсель. Андалузя. Алжиръ. Турщя. Грещя. 
Сиря и Египетъ. | 

ВойморВогаз — Франщя и Итамя. 

Бсагараецз — Францщя. Венгр1я. Миланъ. Неаполь. Сициля. 
Корсика. Сардиния. Андалуз1я и Алжаръ. 

Сушщпор!еигиз — Миланъ. Неаполь. Сицилия. Сардин!я. ВЪна. 
Андалузя. Алжиръ. Египетъ. Турщя и Грещя. 
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Вараз — Франщя. Миланъ. Неаполь. Андалуз1я. Алжиръ. Гре- 


щя и Сирия. 

Ошз — Неаполь. Сицил1я. Андалуз1я. Алжиръ. Турщя. 
Грещя. Мазая Аз1я. Сир!я и Египеть. 

Ошасез — Австр1я. Миланъ. Тироль. Неаполь. Испан!я. 


Алжиръ. Грещя и Англия. 

С]агезз — Венграя. Турщя и Грещя. 

НуБаз — Франщя. Алжиръ. Неаполь. Мессина. Сицимя. 
Грещя и малая Азия. 

НуБозогиз — Неаполь. Сардин!я. Лузитан!я. Алжиръ и Сирия. 

Воосегаз — Австрия. Франщя. Миланъ. Лузиташя и Алжиръ. 

СЛарвугиз — Алжиръ. Туршя. Грешя. Малая Азя. Сиря и 
Египетъ. 

НарН@а — Тироль. Италя. Сицилля. Сардиня и Сирия. 

Ашпурпа — Тироль и Италия. 

Атрсоша’ — Итал1я. Андалуз1я. Алжиръ. Турция. Кефало- 
ния. Грещя и Сирия. 

Сразшабор{егиз — Андалузя. Португамя и Корсика. 

Тгюодоша — Тироль. Итал1я. Корсика. Сардин!я. Сицимя. 
Алжиръ. Египетъ и Сирия. 

НушепорНа — Венграя. Францщя. Сицилия. Андалуз1я и т 
тугал1я. 

ЕЙарвосега — Итамя. Сардиня. Турщя. Грещя. Андалузя. 
Португаля и Алжиръ. 

Расвуриз — Неаполь. Сицимя. Сардиня. Корсика. Турщя. 
Греця и Алжиръ. 


_Репобоп — Венгрйя. Миланъ. Неаполь. Сицимя. Грещя. 
Кефалон1я. Сир1я. Андалузя и Алжиръ. 
СаШспешз — Франщя. Неаполь. Андалуз1я и Алжиръ. 


РыуПоспа виз — Франщя. Испан!я. Сардин!я. Сицимя. Гре- 

| ця. Малая Аз!я и СЪверный берегь Африки. 

0$ — Андалузя. Греця. Палестина. Сирйя. Египетъ и 
'Алжиръ. 
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Соесцз — Испашя. Италя. Корфу. Сир1я. Египеть. Алжиръ. 

Рюзипа — Ломбард1я. Итамя. Туршя и Грещая. | 

Р;Пор{ега — Авдалузя. Алжиръ. Грещя и Сирия. 

Эрвепорвега — Австрия, Франщя. Сицимя. Турщя. Сирия. 
Андалуз1я и Алжиръ. 

Сео — „Южная Фравщя. Итазмя. р Далмащя. Турщя. 
Миланъ. Сардин!я. Корсика. Андалузйя. Алжиръ и ма- 
лая Азя. | 


Горво$1$ — Миланъ. Сициля. Грещя. Критъ. Палестина. Си- 
ря. Египетъ. Алжиръ и Андалузя. 

‚ Мербюпусваз — Алжиръ. 

Егоди$ — Итамя. Сицимя. Сардишя. Далмащя. Грещя. 
Крить. Мессопотамя. Сиря. Андалузя и Алжиръ. 


Спаоза — Испания. ть Турщя. Грещя. Кор и ма- 


лая Азя. 
Соурюрз8 — Грещя и Сирия. 
П1епошша — Грещя и Сирия. 
РасвусВПа — Андалуз1я. Алжиръ. Сициля и Корсика. 


Тешума — Венгр!я. Франщя. Италя. Сицимя. Корсика. 
Сардин1я. Грещя. Кипръ. Малая Азя. Палестина. 
Египетъ. Андалуз1я и Алжиръ. 


Уерза. — Грещя. Египеть и Алжиръ. 
Аде1озбота — Испан1я. Алжиръ. Сир1я. Палестина и Египетъ. 
К{епо55 — Франщя. Итамя. Корсика. Сицимя. Алжиръ. 


Греця. Кипръ. Палестина и Егинетъ. 


1 Шаз — Франщя. Андалуз!я. Корсика. Сардиния. м 
Рагуза. Грещя. Сия и Мессопотамая. 


Н@епорвогиз — Франщя. Андалузя. Алжиръ и Сициля. 

Могса — Андалузя. Португалия. Алжиръ и Египетъ. 

Ас — Франщя. Италя. Корсика. Сардивая. Сицимя. Анда- 
луз1я. Алжиръ. Турщя. Грещя. Сиря и Египетъ. | 

Зсалгиз — Франщя. Итамя. Сардиня. Сициля. Андалузия. 
Алжиръ. Грещя. Сирля и Египетъ. 
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Аза — Венгрия. Франщя. Корсика. Сардин1я. Балеарсве 
острова. Андалуз!я. Алжиръ. Миланъ. Неаполь. Сици- 
ля. Грещя. Евбея и Египетъ. 


Оспега — Сицил!я. Алжиръ. Египеть и Палестина. 
Распузсе!з — Алжиръ. Грешя. Малая Аз!я и Сирия. 
Рипейа — Венгрия. Франщя. Италмя. Сицил1я. Сардин!я. Ан- 


далузя. Алжиръ. Балеарске острова. Турщя. Грещя. 
Кефалон1я. Кандя. Сиря и Египетъ. 


Берт — Сицил1я. Андалуз1я. Алжиръ и Египетъ. 
Оосттоз — Андалузя и Алжиръ. 
Репдагоз — Миланъ. Итамя. Сицимя. Сардин!я. Далмация. 


Туршя. Грещя. Корфу. Кефалон1я. Критъ. Малая Азия. 
Сирйя. Палестина. Египетъ. Алжиръ и Андалузя. 
Со]рофиз — Флоренщя. Сицил1я. Корсика. Турця. Грещя. 

Крить и Андалузия. 
[зосегиз — Андалуз1я и Алжиръ. 
Та Порогаз — Андалуз1я. Алжиръ. Корсика и Сардиния. 
эегоп — Андалуз1я., Алжиръ. Грещя. Малая Аз1я и Египетъ. 
Норайго14ез — Андалузя и Египеть. 
М1егозНиз — Андалузмя. Алжиръ и Критъ. 
Рвуах — Франщя. Сициля. Алжиръ и Критъ. 
ЮШ0гиз$ — Корсика. 
Надгиз — Корсика. т 
Атшора$ — Андалуз1я. Алжиръ и Франция. 
Тгасвузсе!$ — Франщя. 
Сжарртопей $ — Франщя. Сицилмя. Сардин!я. Андалузя и 


Алжиръ. 
Соззурнз — Сицимя. Андалуз1я. Португаля и Алжиръ. 
Грийшиз$ — Итамя. Сицил!я. Венграя и Кипръ. 
Воготогрваз — Андалуз1я и Алжиръ. 
М15о]атриз — Андалузя и Алжиръ. 


МуУат15 — Венграя. Швейцар!я. Франщя. Итал!я. Далмация. 
Турщя. Андалузя.' Сицилия. Алжиръ. ЕгипетЪ и Сирия. 
Оепаз — Венгря, Андалуз1я. Алжиръ. Турщя и малая Азия. 


р. и 


Гуда — Итамя. Турщя. Ррешя и Алжиръ. 
Рот — ВЪна, Франщя. Итамя. Сицил!я. Андалуз!я. Ал- 
жиръ. Туршя и Мессопотамя. 


\ 


Мешафоспайра — Андалуз!я. Алжиръ. Египетъ и малая Азйя. 


Мы можемъ раздфлить всЪ эти роды, црисутстмемъ сво- 
иуъ р$зко отличающе средиземноморскую фауну отъ гер- 
манской, на нЪсколько, именно на семь категорй, основы- 
ваясь на ихъ различномъ географическомъ распростра- 
нени: | 

1. Н$которые изъ числа этихъ родовъ имфють предета- 
вителей только въ средиземноморской провинции. Виды ихъ 
нигд$ за пред$лами этой провинци не найдены. Таковы: 


Сакегиз. Тоурви$. М!е1рза. 

Реп из. Хепозгопеу]и. _ НеепорВогия. 
Огесаз. ВойторВоги$. Оосвгофа$. 
Весрела. Виа. Софойиз. 
Супатдготогрьи$. Нуба]аз. Гзосегиз. 
Асот1а$. Нар! 91а. Таорогаз. 
Габтгозсей$. Аш®фурпа. М1егоз Из. 
Аезсптиез. Сразтаборегив. РВУах. 
Стурбойлеви$. НутепорПа. ЭШоги$. 
Гаетоз@\епез. Расвуриз. `На4газ. 
Зсою@1рпиз. СаШспепи$. Атто1и$. 
Аталгорз. Са]урюрз15. ВоготогрВиз. 
Герботазфах. Пуспоша. М15о]атриз. 


Для видовъ этихь родовъ прибрежья моря составляютъ 
единственную м$етность, гдф они находятъ, пока, вс усло- 
вя, нужныя для успЪшнаго размножен1я и спокойной жизни. 


2. Друме средиземноморсюме роды имфютъ представите- 


лей въ другихъ южныхъ провинщяхъ палеарктическало цар- 
ства (напр. въ Туранской, въ Закавказской), но за пред$- 
лами этаго царства, повидимому, не встрЪфчаются. Таковы: 
Ргосегиз, Ата, Распусагиз, Асшориз, СЧагезз, Соесииз, 
Стабояа, Тешупа, Оспега, Распузсе!$ и Пепдагиз. 


зан с йа фыдь оба бы 
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3. Третьи роды имфють представителей, кромЪ среди- 
земноморской провинщи, еще только въ тропической Африкф. 
Таковы: Егебповаз, Тгюодона, СеБло, Гербюпусвиз, Егофи, 
РаспусвПа, Адеюзюшта, Мотса, Бсалгиз, Берии и Саа- 
рВгопей$. 

4. Четвертые средиземноморске роды имфютъ предста- 
‚вителей еще въ тропическихъ странахъ Азш: Таковы: Ойо- 
из, Регсиз, СЛарвугиз, АтрЫсота, Рещойоп, Рёозипа, 5е- 
10513, О1сЬШиз, Асз, Норайго1@ез, Оепаз и Гу4из. 

5. Къ пятой категор!и мы относимъ т$ роды, которые 
имфютъ представителей какъ въ средиземноморской прозин- 
ци, такъ и въ другихь странахъ Африки и Аз. Таковы: 


АрЯпаз. ЭЗсатафаеиз. ЗрВепорфета. 

Аш узвошиз. Сушпо еигиз. ЛорВоз18. 

Мазогеиз. - - 0188. Рипейа. 

З1асопа. ОшЯсеПи$. э‹егоп. 

Рал5и$. РвВуПоспа&и$. Соззурвиз. 

ТгубаПаз. Ла]041$. МУаь5. 
Твот1сб5. 


6. Виды слфдующихъ родовъ ветр$фчаются, кром$ среди- 
земноморской провинци, еще только въ АмерикЪ: ТеёгасВа, 
СБеуго]айа, Тгасвузсе! и ГрЬйта8. 

7. Виды родовъ седьмой категор!и встр$чаютея кромБ 
средиземноморской провинщи еще въ тропическихъ странахъ 
всЪхъ континентовъ: ГХарШит, Арг1за$, Таеп1о]обаз, ЗсатЦез, 
Еагопиз, НуБозогиз, ВоШосегаз, РэЙориега, Аза, оп18 и 
МешабоспафВа. 


Изъ этаго сопоставлен!я мы видимъ, что наибольшее чи- 
сло характерныхь родовъ нашей провинщи суть таще, гео- 
графическое распространене которыхЪ ограничено ея пре- 
дфлами; ихъ 39. Наибольшее число этихъ родовъ прина- 
длежитъь къ семействамъ Ме]азотайа (15) и СагаБае (11). 
Мы вадимъ далфе, что тропичесыя страны Аз и Африки 
почти въ одинаковой. степени участвовали въ заселен!и среди- 


— 250 — 


земноморской провинци. Число же родовъ седьмой категор!и 
очень незначительно, и еще гораздо меньше число т№хъ, 
которые встр$фчаются теперь только еще въ Америк®. По 
поводу посл$днихъ, я укажу здЪсь на ту интересную особен- 
ность, что въ средиземноморской провинщи представители 
ихъ собрались въ крайнемъ западномъ углу; только ТрЬбиииз 
имфетъ представителей на Кипр%. 


Роды первой категори мы можемъ разсматривать какъ 
географически характерныя формы средиземноморской про- 
винци; по всей вфроятности они произошли въ предЗлахъ 
послФдней въ сравнительно позднфйшее время и суть про- 
дуктъ взаимодЪйстыя именно тфхъ услов1й, которыми среди- 
земноморская провинщя отличается отъ остальныхъ. Боль- 
шинство этихъ родовъ имфютъ въ предфлахъ средиземно- 
морской провинщи по нЪфекольку представителей и распро- 
странены по ней довольно равномфрно, какъ это видно изъ 
вышепредставленнаго мною каталога; очень `мноШе изъ числа, 
ихъ появляются тотчасъ же близь самыхъ крайнихъ с$вер- 
ныхъ предфловъ провинцш, т. е. на южныхъ склонахъ швей- 
царекихъ альпъ; большинство распространено отъ западныхъ 
береговь Пиренейскаго полуострова и Алжира до Малой 
Азш и Сир, встр$чаясь какъ на сЪверномъ, такъ и на. 
южномъ берегу Средиземнаго моря. 


Большая часть этихъ географически характерныхъ ро- 
довъ нашей провинщи. очень сходны съ формами тропиче- 
скихъ странъ Ази и Африки, а н$которыя даже съ формами 
безразличными. Наименьшее’ число ихъ представляютъ бол$е 
сильное родство съ американскими родами. Такъ наприм$ръ, 
родъ Самегиз отличается весьма мало отъ ЮОИоши$, виды. 
котораго распространены очень значительно въ Азш. По. 
поводу Сагегиз говорить Лакордэръ !): «Се 3016 4ез О. 


*) Гасогда1те: Н1зоше паштеЙе 4ез Тпзесёез. Со]ворёёгев. Т. Т. 1854. 
р. 169. 
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фотиз 4016 1а 1апсцейе езё ст@е, гёхгбае её офбизе еп ауапё, 
рагю1з ргездае еп {ег 4е 1апсе, её 400 1ез фааёге фагзез ап- 
$6тецтз 5016 р ой шошз 91а66з$ сПВел. 1ез тез, и1апет- 
]алтез её сатп1$ еп 4е5з0и$ Фипе Ъгоззе 4е роПз` зегг6з». Родъ 
Реп из такъ мало отличается отъ Распусагиз, принадляежа- 
щаго ко второй категор1и, что Лакордэръ !) почти согла- 
сенъ не допускать его. Родъ бупапаготогрВиз очень близокъ 
къ ‚безразличному ПО1ласвготлз. Родъ ВиБаз очень близокъ къ 
ОшИ5, принадлежащему къ пятой категорш. Родъ Нураиз 
очень близокъ къ роду Огриаз, виды котораго встрФчаются 
въ тропическихъ странахъ Ази и Африки. Родъ НарН@а — 
къ роду ЗсВопусва изъ тЪхъ же сгранъ. Родъ Ап\урпа 
родствень съ С]арвугиз и Ашр№сота, виды которыхъ во- 
дятся въ Азш. НушепорПа близокъ къ Тиоотва, виды кото- 
раго  встр$чаются въ тропической АфрикЪ. Роды Са]урюряз 
и ПОисвошша родственны съ РаспусВМа, принадлежащему къ 
нашей третьей категор1и. Со]робаз близокъ къ безразличному 
Рейтиз; ГлаПорогиз — къ германскому НеПораез. Только 
Свазшадор{егиз имфеть своихъ ближайшихъ родственниковъ 
въ МексикВ (Српаппат 1$), также какъ Н@епорвогиз, близв1й 
къ американскому Сас1сиз. Интересно, что послфдн!е два 
рода средиземноморской провинщи тоже найдены пока лишь 
вЪ западномъ углу ея. 

Изь вефхъ сопоставлевй сдфланныхъ ДВ мнЪ кажется 
возможнымъ вывести заключене, что географически характер- 
ныя ‘формы средиземноморской провинщи выработались въ 
ней преимущественно изъ родовъ переселившихся въ нее изъ 
Африки и Ази. Америка доставила сюда весьма немного 
формъ. | 

Изъ вышепредставленнаго списка мы видимъ, что въ 
средиземноморской провинци уже теперь можно насчитать 
болфе сотни родовъ, не встр5чающихся въ германской про- 


7” 


1. с. ф. 171. 
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винци. Къ этимъ родамъ принадлежать болфе трехъ сотъ 
видовъ. Но кром$ исчисленныхъ тамъ родовъ, есть въ среди- 
земноморской провинщи много характерныхъ видовъ такихъ 
родовъ, друге виды которыхъ встр$5чаются и въ германской 
провинщи, или даже безразлично во всемъ палеарктическомъ 
царствЪ. Таковы: 


Сео{гарез Воззи. 
Глеапаз Баграгозза. 
П1сегса сагшо|са. 
Астаео4ега адзрегща. 


Сорт1$ рапл$сив. 

›  Шзрапа. 
Огусвез отуриз. 
РоурвуПа шаагкалса. 


Мео]опё Ва рарроза. › зсо14еа. 
Ме]о]опёВа шота. › Багфага. 
Сефотца, пот10. › аГрозефоза. 


Зрпепор!ега, гапса. 
Тгасвуз #$г05]0о4у4ез. 
Атопта, гозагат 

_ и мноме друше. 


Стеоёгирез фурвоепз. 
› Вуростйа. 
› ]аеу1сади$. 
› Мотиз. 


Сравнивая всф имБющцеся каталоги жуковъ южной Росси, 
Крыма и Киргизскихъь степей съ каталогами странъ среди- 
земноморскихъ и преимущественно съ представленнымъ мною 
спискомъ характерныхъ родовъ этихъ странъ, мы приходимъ 
къ тому, чрезвычайно интересному и почти неожиданному 


результату, что большинство родовз тарактерныхь для среди-_ 


земноморской провинийи не встръчается в5 предълахь Рос- 
сшской Импери, ни на ють европейской Росси, ни на Еав- 
казъ., ни в5 азятской Росси. 


Характертерные роды средиземноморской провинщи не 
имфюще представителей въ Росси слфдующе: 


Арйпиз. Весреа. Гаетозйепез. 
Зазопа. Регсиз. Зсою@рпиз. 
Сакегиз. Асот5. ЕРагопи$. 
РасБусатиз. Габгозсей$. Аталгорз. 
Реп из. Аезси! ев. Рал$$и$. 
Огесая. Стурюйлеви$. Спеуго]аа. 
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Гербютазцах. - Рабвуриз. | Тзосегиз. 
Егейтойаз. СаШспепи: . У бфорогиз. 
Тоурви$ | ‚ Рюзша. з@егоп. 
Хепозгопеуз. = Рэореета. М1сгозИиз. 
Трос. Сефлто. Рвуах. 
ВойторВогиз: Гер{юопусВи$. Зшога8. 
Вираз. Со]урюрз15. = Наагиз. 
НуБа]и$. РаспусЬШе. Атто1$. 
ВоШосегаз. —_ Мерва. ТгасвузсеНз. 
НарН@а. Аае]озвотва. Сабарвгопейз. 
Ашпурпа. Не]епорвогиз. ГрЬй таз. 
Спазшахор{егиз. Мотса. ВоготогрВиз. 
Тнодотка. Бер шт, М1 ]атриз. 
Нуштепорйа. Оосргофи$. - Втешпи$. 
Нарвосега. Со]роёаз. 


Изъ этаго списка мы дфлаемъ сл$дующ!я главныя заклю- 
ченля : . 

_ 1. Нигдф въ Росаи нЪФть видовъ т6хъ четырехъ се- 
мействъ, которыя придаютъ средиземноморской фаунЪ глав- 
ный характеръ ея. | 

2. Ни одинъ изъ числа географически характерныхъ ро- 
довъ средиземноморской провинщи (категор. Г, не водится 
ни въ южной Росси. ни въ средней Азии. 

3. Изъ числа т5хъ средизеиноморскихъ родовъ, которые 
имфють еще представителей въ тропической АфрикЪ (кате- 
гор. 3).только два водятся въ Туранской провинщи, именно 
Егода$ и Бсапгиз. 

4. Изъ числа тфхьъ средиземноморскихъ родовъ, которые 
имфютъ представителей въ тропическихъ странахъ Азии (ка- 
тегор. 4), вь пред$лахъ Туранской провинщи встрфчаются 
почти вс, именно 11 изъ 17, кромЪ Регсиз, ЕарПосега и 
Розипа. 


5. Изъ числа тБхъ средиземноморскихъ родовъ, которые 
имфютъ представителей и въ Аз!и и въ АфрикБ, въ Туран- 


ской провинщи ветр$чаются всБ кромф Б@егоп и Ралззи$. 
| 18 


6. Изъ числа тзхъ средиземноморскихь родовъ, которые 
имЪютъ представителей въ тропическихъ странахъ всЪхъ кон- 
тинентовъ, въ Туранской провинщи водится большинство (8 
изъ 11). 


7. Изъ шестой категоршм ни одинъ родъ не водится въ 
Туранской провинции. 


Укажу уже здесь, что представленныя заключен!я приво- 
дять насъ въ мысли, что Туранская провинщ1я и средиземно- 
морская заселялись жуками изъ различныхь источниковъ. 
Средиземноморекая тлавнымъ образомъ изъ Африки и Аме- 
рики; Туранская провинця, какъ мы увидимъ въ посл$д- 
стыш, заселялась преимущественно изъ Европы.. Уже этаго 
достаточно, чтобы отдфлить 0б$ эти провинщи другъ отъ 
друга. какъ это было едфлано Лакордэромъ, хотя и без- 
доказательно. и какъ это дфлается теперь мною. Изъ выше- 
представленнаго списка родовъ мы видимъ, что изъ числа 
характерныхъ родовъ средиземноморской провинщи (100) 
большая половина (62) не водится нигдЪ въ пред$лахъ стра- 
ны, занятой туранскою фауною. И эти голыя числа могли 
бы заставить насъ усматривать уже достаточно р$зкую раз- 
ницу между фауною жуковъ прибрежья Средиземнаго моря 
съ одной стороны и фауною жуковъ южной Росешм и Турана 
съ другой. 

Фауна Канарскихъ острововъ тоже рЪзко отличается отъ 
фауны средиземноморской провинци, на сколько можно су- 
дить по имфющимея теперь данвымъ 1). 

Тамъ нёть вовсе представителей семейетвь Глсалиаае, 
Раизае и Сертот@ае, которые такъ рЪзко отличаютъ фауну 


*) \еЪЬ её Вег{№е]10о#: Аштамх агЫси]6ез: геспеЙ!з аах Иез Сапат1еппев. 
УоПаз{оп: Тазеса Майечепза. Гоп4оп. 1854. 
У оПаз+оп: Сафа]осие о пе Со]еорегойз Тпзесёз о#4Ве Сапатез ш е 
СоПесйоп оё Ве ВызВ Мизешт. Г.оп4оп. 1864. | | 
У оПазфоп: Сафа]осиае ор е Соеорегоиз Тпзесёз оЁ Майетга ш е 
соПесйоп оР фе ВышзВ Мизеиш. Гоп@ор. 1857. 


— 255 — 


средиземноморской провинщи отъ фауны другихъ странъ: 
нфтъ тамъ большихъ Сорае, напр. Оп в, ОпсеЙаз, Зса-. 
гараеиз, 51зурвиз, Сорг18, кишащихъ во всякой кучк5 навоза 
въ средиземноморской провинщши; н$тъ тамъ вовсе родовъ 
Муаьтз, Гудиз, Доп, Метафоспа®Ва, Нараз, которые уже 
въ Алжир и Андалузи представляютъ нЪкоторое разно- 
образ1е видовъ и встрЬчаются въ большомъ числЪ особей !). 
Замфчательна тамъ также чрезвычайная б$дность видами, 
замфчаемая въ такихъ родахъ, которые вообще очень богаты 
ими въ предфлахъ палеарктическаго царства. Такъ родъ Са- 
габиз на Канарскихъ островахъ имЪфетъ только трехъ пред- 
‘ставителей, а родъ С]еопиз только четырехъ. Но за то Ка- 
нарске острова представляютъ множество родовъ имъ исклю- 
чительно свойственныхъ; много такихъ, которые имфють еще 
представителей только въ Бразили; много такихъ, которые 
встрЪчаются въ средней АфрикБ и южной Ази за пред$- 
лами средиземноморской провинции. Вообще, по изсл$дова- 
намъ Волластона, изъ числа 339 родовъ водящихся на 
Канарскихь островахъ 70 характерны для фауны ихъ; 29 
встрфчаются въ средиземноморской провинщи; а остальные ` 
водятся безразлично во всемъ палеарктическомъ царства. Изъ 
числа 930 видовъ, найденныхъ до сихъ поръ на Канарскихъ 
островахъ только 200 встр$чаются вн$ пред$ловъ ихъ: всЪ 
остальные имъ исключительно свойственны. Кром$ того на 
Канарскихь островахъ мы встрфчаемъ особое семейство жу- 
ковъ, АБусудетае, представители котораго нигдф болЪе не 
найдены. 


Всл$дстые всего сказаннаго, ‘я считаю себя въ правЪ 
_ принять, что средиземноморская провинщя ограничивается 
лишь прибрежьями Средиземнаго моря. Канарсые острова, 
южная Росея съ Крымомъ, Туранъ, Закавказье составляютъ. 


1) Замфчательно, что на Мадер Волластонъ нашель ИХошз диа@г- 
шаси]ада. 


2: 066 — 


` 


особыя провинци, довольно рЪ$зко характеризованныя, не- 
смотря на то, что есть нЪ$еколько родовъ распространен- 
ныхъ довольно равномфрно во всфхъ этихъ странахъ; эти 
роды не встр%чаются въ тЪхъ провинщяхь палеарктическаго 
царства, которыя мы раземотрфли уже прежде, но распро- 
странены очень далеко къ югу, гдЪ уходятъ даже за пре- 
дфлы нашего царства. Распространяясь по указаннымъ здЪеь 
провинщямъ, и еще по нфкоторымъ другимъ, эти роды`ука- 
зываютъ намъ на нЪкоторую связь, существующую между 
этими провинщями; они указываютъ намъ на то, что эти 
провинщи принадлежать къ одному и тому же 10м0300чному 
поясу, какъ мы ‘увидимъ это въ одной изъ слфдующихъ 
главъ. 

Скажу нЪсколько словъ по поводу тЪхъ семействъ, кото- 
рыя появлешемъ своимъ въ средиземноморской провинщи, 
столь рЪзко отличаютъ ее отъ германской. МнЪ кажется, 
что виды Рапзяае и Вгер п4ае мы можемъ’ считать вымираю- 
щими, по крайней м$рЪ на сЪверномъ берегу Средиземнаго 
моря, близь полярнаго предфла ихъ географическаго распро- 
странен1я. Я заключаю это изъ того. что виды этихъ се- 
мействъ здесь весьма немногочисленны, встрфчаются въ не- 
большомъ числ особей, и притомъ чрезвычайно локализо- 
ваны; а ‹зе{еп \уег4еп 15, уе @е Сео]осле из 1евг ‘`Ап- 
Р2по @ез Апззегептз» Г). Виды же семейства Себтош@аае, по 
видимому, не заслуживаютъ такого эпитета. Родъ Сео 
имфеть многихъ представителей, какъ на южномъ, такъ и 
на сфверномъ берегу Средиземнаго моря, преимущественно 
въ АлжирЪ, Андалузи и Италш. Виды его встр$чаются 
вездЪ въ большомъ числ особей и повидимому благоден- 
ствуютъ при тфхъ условяхь, какими могуть ихъ окружать 
въ настоящее время мЪстности ими обитаемыя. О семейств$ 


1) СВ. Рагу1а: ОеБег @е ЕпбёубеВапе ег Агеп ЧиатеВ пафагНеве лев 


\а}] ес. Мась 4ег 51еп еп Пзсреп, зевг уегтевмеп АпйЙасе @игсьезенеп’ уоп 
7. У. Сагиз. БбаИсат4. 1870. 


в 
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ТвонсЯдае мы имЪфемъ теперь такъ мало свфденй, что я 
считаю болфе удобнымъ умолчаль о немъ. 

Семейство Себлош@ае можетъ служить намъ указалелемъ 
для опред$лен!я границъ нашей средиземноморской провин- 
ци. Страны, въ которыхъ водятся виды этаго семейства уже 
указаны мною выше. МнЪ остается только сказать, что ни 


оодинъ изъ нихъ не встр$чается ни къ сЗверо-востоку ‘отъ 


Юры и Вогезовъ, ни къ сфверу отъ`Альпъ, Динарскихъ и 
Балканскихъ горъ. СЪверная граница нашей провинщи опре- 
дЪляется поэтому названными зд$сь горными хребтами. Са- 
мый западный конецъ этой границы для меня не совсЪмъ 
ясенъ; но по всей вфроятности онъ совпадаетъ съ географи- 
ческими предФлами, отд$ляющими французскую низменность 
отъ германской. Какъ известно, геотрафы разсматриваютъ 
эту грапицу сл$дующимъ образомъ"): ‹Естественная западная 
граница (Германи) съ Франщей начинается у канала хол- 
мами, образующими водораздфль между Шельдою и берего- 
выми рЪками канала. Эта цфпь холмовъ идетъ на юго- 
востокъ до’ Мааса, и, подъ именемъ Аргоннъ, сопровож- 
даетъ посл$днюю |рЪку до плоскогорья Лангръ. Отсюда 
изгибаются Мошщаспез 4е Каасйе къ южной оконечности. 
Вогезовъ. Съ этаго пункта до сфверной оконечности Юры. 
естественную траницу составляетъь водораздлъь между Рей- 
номъ и Роною, и наконецъь весь хребетьъ Швейцарской 
Юры». | 

Южную границу средиземноморской провинщи въ настол- 
щее время почти невозможно провести, потому что фауна 
жуковъ средней Африки и Сахары извЪстна намъ еще очень 
плохо. Мы знаемъ, что въ Марокко, въ верхнемъ ЕгиптЪ, 
въ Нуби и Абиссиши встр$чаются тавя формы, какихъ 
нфтъ не только на сЪверныхъ окраинахъ Средиземнаго` моря, 


1) Дан!@ль: Учебная книга географш. Перев. Корсакъ. Москва. 1868, 
стр. 236. 
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но и въ Алжир и нижнемъ Египт$. Таковы напр. бта- 
ры руегиз, АпИма, Ваеоз1озза, Сусо]ора, Ро]ушитта, Репйм- 
шиз, Ошеиез, Тешпорегиз, Эёегпо!орвиз, Нейосоргз, Сабаг- 
3$ и мн. др. | 

Очень можеть быть, что эта южная граница совпадаетъ 
съ южнымъ предфломъ Сахары, какъ это принимаеть Мур- 
рей для млекопитающихъ 2). БВелфдствые теоретическихъ со- 
ображенйй я чувствую себя склоннымъ принять, что Сахара 
заселена пограничной, т. е. су$шанной фауной, происшед- 
шей велфдетые того, что въ заселении ея принимали, по 
всей вЪроятности, совершенно одинаковое участ1е, какъ при- 
легаюцщйя къ ней провинцщи палеарктическаго царства, такъ 
и провинци палеотропическаго. 

Западная граница средиземноморской провинщи совпа- 
даетъ съ западными берегами Франц, Испаи и Африки. 
Что касается восточной, то я замЪчу пока, что малая Аз1я 
и Сиря принадлежать къ средиземноморской провинщи, 
Южная же Росфя, Крымъ, Закавказье, а’ слфдовательно 
и степи средней Ази составляютъ друмя провинщи;, къ 
которымъ мы обратимся теперь. 


Привожу здЪсь списокъ характерныхъ видовъ Туранской 


провинщи. Списокъ этоть я раздЪляю на четыре части. Въ 
первой я привожу только т виды, которые ветр$чаются 
исключительно Въ аз1ятскихъ областяхъ нашей провинщи. 
Во второй — буду перечислять тЪ виды, которые водятся 
и въ азлятскихъ и въ европейскихъ областяхъ; въ третьей — 
виды исключительно свойственные европейскимъ областямъ 
Туранской провинци; въ четвертой — виды встр$чаюциеся 
и въ западноевропейскихь провинщяхъ палеарктическаго 
царства. 


2) А, Миггау: ТВе веоргар!са] @заранов о# е Маша] ес. 


лана ик лаб ибнавнь А 
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Часть 1. Виды исключительно свойственные азятекимь областямъ 
Туранской провинции, 


ОТОХОЕШОАЕ. 
Ссша@а. 


Вигте! $ {ет1 Е15сВ. Алгузъ. Джунгр. 
ВЪрное. 

шзстра ДиЪЕ. Индерск. оз. Туркмен. 

Фезегсо]а Еа14. Кирг. ст. 

Ки’ оу! Е15сП. Балхашь. Даур. 

1асбео]а Ра1]. Индерск. оз. Норъ-Зай- 
санъ. Джунгар. 

Збигши Мепёт. Кирг. ст. 

Зепгепск1 СеЪ]|. Аягз. Джунгар. 

10-ризи а Мбпёфг. Ходжит. 

Воптада СВал4. Кирг. ст. 

ргоршапа СПап4. Кирг. ст. 

Сурежа Е15сВ. Бухр. 

соегщеа Ра]]. Колывн. 

Фезсеп4етз Е1зсВ. Колывн. Джунгаф. 
Норъ-Зайс. Даур. 

РаЙаз1 СеЪ]. Алтай. 


$11с0]ог А4. Барнл. Кирг. ст. Каяхт. 
Нерчск. Ирктск. 


сошота Е15с1. Алакулъ. Балхш. Тур- 
кестанъ. Закавкз. 


САВАВПАЕ. 


Вейиа, 


сита МофзсВ. Джунгар. 
атоепа Ка!|4. Алт. 


№ ма. - 


Зейтепки СеЪ]. Кирг. ст. 

аепеа Сет]. Ридерскъ. Рфка Коргонъ. 
Езсвег Мобзсй. Алт. Кузнец. гор. 
сафепи]аёа Е1зсВ. Колывн. 


зр!епа1Ча Е1зсИ. Кузнец. гор. Байкхл. 
Камчтк. 


МеПут СеЪ]. Кузнец. гор. 


Ге 5. 


п1оег СеЪ]. Р. Коргонъ. 


Сатар из. 


Фиат; Е13сВ. Джувтар. 

Слегши Е1зсИ. Джунгар. 

аетеиз Е15с1. Барнл. Бухтарминекъ. 

аегио110$$. Е15с|. Барнл. Колывн. 
Воскресенскъ. Нерчек. Ирктск. 

сапа сала АД. Кузнец. гор. Нер- 
чск. Ирктск. ] 

Стал4ой1 Се]. Кузнец. гор. Даур. 

Езевзсво2и Мапи. Ридрск. Змеив- 
грек. Кирг. ст. 

Се ем Е1зсП. Змеингрск. 

Непиой Е1з с. Колывн. 

ппрега1з$ Е1зсВ. — Устькаменогрск. 
Бухтармиск. | 

Кгибег Е15СВ. Алт. Чуя. Кахт. Нер- 
чек. Ирквтск. 

Геасьи ‚,Се\Ъ]. Змеиногрск. Кузнецк. 

ГозсвиКоуй СеЪ]. Алт. Ридрск. Бух- 
тармнск. Усткамнгрск. Даур. 

шапа1ч]ат1$ Е13С0, Самипалтек, Бух- 
тармнск. Вяхт. Ирктск. 

теса] 1$ Е1з СП. Колывн. Воскреснск. 
Тагиль. Аягз: Ирктск. 

Побтий @еЪ]. Кузнец, гор. 

пси Е1зсй. Барнл. Локтвск. 
Змеингрск. Аягз. Алакулъ. Ирктек. 

фиретси]051$ Пе]. Кузнецк. Локтвск. 
Джунгар. Кирг. ст. Индерск. 03, 

Унтево\! АА. дат. 


бо 


шаззасеа$ Мофзсв. Змеингрек. Чуя. 
заШегой Пе}. Алт. 


Сгабосерпа]и5, 


с1сат1созиз Е1зсВ. Джунгар. 


Саозота, 


рата]еПила МофзсВ. Кирг. ст. 


Са Иепе$. 


Кате! Е1зсВ. Кирг. ст. Копалъ. 
е]есапз К1тзсВ. Джунгар. 
Е1зспет! Е1зсВ. Кирг. ст. 
тагоштафа$ СеЪ]. Джунгар. 
Рап4ег! Е1$СВ. Кирг. ст. 
Зешепоу! МофзсВ. Джунгар. 


Вгаеши$, 


втасШз Мофзей. Пьяноярскь. Ир- 
ТЫШЪ. 

аппасотги1$ СВапа. Астрабадъ. 

р1<иИабмз СПаца. Астрбдъ. 

Бо ДаЪК. Туркм. 

4епйрептиз Мобзс\. Туркм. 

спИща Сац. Астрбд. 

Ватабиз Е1$ СВ. Туркм. | 

шага Мо6зс|. Астрбд. 

зсщеЦалз СПап4. Астрбд. › 


Суши. 


415со14еа, Пе]. Туркм, 

Маппегрешой СеЪ]. Аятз. 

тезсетз Се]. Джунгар. 
кандъ. 

тайсо1з Се\Ъ1. Джунгар. Даур. 

зеПафа СеЪ]. Джунгар. 

зпирех ИцЬК. Ааягз. Туркм, 

степа СВала. Гурьевъ. 

супиатеа Моф&зеВ. Кирг. ст. 


Самар- 


регюотайа Мофзев. Кирг. ст. 1 
Чиа спада М6п6ёг. Бухр. 
герап4а ЙаЪК. Туркм. 

гецалоца Мофзсв. Кирг. ст. 
аЦалса СеЪ]. Колывн. 

1пофаба Е1зсП. Селентинскъ, `Даур. 
едиез 1$ СеЪ]. Бария. Кирг. ст. 
р|оза СеЪ]. Барнл. 

Еа]аегтапи Сваца.-. Устькамгрск. 


Кирг. ст. 
@уаа, 


сшощафа Сер]. Алакл. 
И1со]ог СеЪ]. Джунгар. 


Эго, 
пирипсбаёаз Мофзсв. Кирг. ст. 
забиге!из Мобёзсв. Кирг. ст. 


ВПора1о56у[а, 


УШафа ДиЪК. Аягз. Туркестн. 
шахииа МофзсВ. Кирг. ст. - 
рипсёаба СеЪ1. Алакл. Каркаралнск. 
орзсит1с0Ш$ МофзсВ. Колывн. 


Геша, 


зироуаёа Мофзсв. Кирг. ст. 


Усат!(е$, 


суппдгтов из Ка14. Кирг. ст. 
пбеггарбаз Е1зсВ.. Кирг. ст. 
Е1зсВег! Иа ЪК. Кирг. ст. Туркестн. 
ай со Моф&зсВ. Кирг. ст. 
зайпиз Пе]. Туркм. Алакл. Закавкз. 
еигубаз Е1зс|. Кирг. ст, Закавкз. 


СыГаешис. 


аи Ч1абяз СВаца. Астрбд. 
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]а&ИПотах Маппй. Астрбд. 
ех{епзиз ЕзсИ. `Змеингрск. Устькамн- 
° грек. Бухтармнск. Алакл. 


тше]атриз Мёп6фг. Туркм. Закавкз. | 


Рап=$, 
_ипдшаблз СеЪ1. Джунтар. 


Росопи$. 


апсизиз Се]. 
отеща\з Ое). 


. Локтвск. 
тиюаепеи$ Пе}. 
зайпа$ Мофзсв. 
Райториз, 


дергеззи$ Ое]. Ридрек. Кузнец. гор. 
гоуе1соШз ЕзсП. Барнл. 


Сала из. _ 
3И1сиз СеЪ]. Кузнец. гор. 


Тарпохепиз, 


р]ал!со1з СеЪ]. Устькамигрск. Аяг. 
‚ =оПадВ Еа14. Каркаралнск. Туркм. 
отасШз ИаЪК. Алакл. Туркм. 
отап41$ Мофзсв. Джунгар. 

1еаз Е15СП. Кирг. ст. 


Руепдоарпохепиз. 


Вогас1сиз СеЪ]. Кирг. ст. 

еопоафи$ МофзсВ. Джунгар. 

оуа$ БепапЕ. Кирг. ст. 

ай соШз Пе]. Локтвск. Кирг. ст. Даур. 

ТЦези Е1зе1. Колывн. Аятз. Карка- 
ралнск. Нерчск. Прур. 


Вгозси$, 


Катеши ХоЪК. Туркм. Закавкз. 


Р1абупиз. 


а{алсиз СеЪ]. Ридрек. 

Ысо]ог Ое]. Барнл. Кирг. ст. Амуръ. 
Камчтк. 

Ла соШз МофзсВ. Колывн. 

апп аз Пе). Локтвск. 

а]1ршиз МофзсЬ. Кузнец. гор. - 


ТаЪгиз. 


51060503 /1шишг. Туркм. 


10е1е$. 


Терталюй М 6п6фг. Туркм. Кирг. ст. 


Раузйсви$. 


Уаз ВгуП. Усть-Темира. 


Отазецз, 


а{а1сиз Сегш. Змеингрек. Ридрек. 
Устькамгрск. 


согрШешиз СеЪ]. Колывн. 

шасиз ЕзсВ. Барнл. Локтвек. Змеин- 
грск. Нерчск. 

$0тепз1$ Сер]. Алт. Ридрек. Кузнец. 
гор. 


Уегориз, 


утезсетз СеЪ]. Салаир. Кузнец. гор. 


Р]абузша. 


сазбалрез С@еЪ1. 
сопуеха СеЪ]. 
Гоуео]ада,. Сер]. 
{т1зелада СеЪ]. 


Кузнец. гор. 


Регозиесви$, 


Огезсвег Е1$сИ. Алт. Кузнец. гор. 
Ирктск. 
115050$ СеЪ]. Алт. 
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Ашабву (15. 


апо5соШ$ Мофзсй. Алт. 


Сугопо5. 


Вагра]о14е$ Эе]. Змеингрск. Ридрск. 


Каркарлиск. 
пбегтеда$ МофзсВ. Алт. Аягз.. 
шесасерва]аз СеЪ]. Локтвск. 


Вгаду $. 


аит1сва]сеиз СЧегш. Барнл. Нерчск. 
рату1соШ$ Сет]. Локтвск. 


Мазогеп$. 


]1хаёаз Ое]. Барнл. 


Апзодас вуз. 


рапсЯйрепиз Сет]. Колывн. Кирг. ст. 


Орвопи$, 


‚ 
зр1еп4епз Се]. Змеингрек. Карка- 
рлнск. 


Награ!оз. 


со@абиз Пай. Форть Перовсьйй. 

зайпиз К1зсП. Усть-Темира. Колывн. 

са]афво14ез Мо&зсв. \ и 

НуШатз Моёзсв. 1. ПеровекИ. 

ргеу1соги СеЪ]. Барнл. Локтвск. 
Змеингрск. Тарбагалай. Кяхт. Ир- 
ЕлСК. 


` егозиз СеЪ]. Змеингрск, Ридрек. Кирг. 
ст. Нерчск. ; 


1аифах1з Ре]. Барнл. Локтвек. Кирг. 
ст. 
ораШ$ Пе]. Локтвск. Каркаралнск, 
гийзсариз Сер]. Барнл. Кирг, ст. 
УШабаз @еЪ]. | 
З р Алт, 
роШиз Пе]. 


Аспрараз. 


ех1сииз$ Пе). 


Ниарабаз бе. } ПВО: 


Мемтойтейи5. 


изба яз Ое]). Локтвск. 


Вешыеа1ащ. 


яриеит Пе]. Барил. 

аегисо1позит СеЪ]. Ридрек. 
гор. Байкл. 

Се ег! Сет]. Ридрек. 

пазсабит Ое]. Зменнгрск. Каркар- 
ЛНСК. 


ребгозит СеЪ]. Барнл. 


Кузнец. 


БУТТЗСТАЕ. 


Найртик. 


| уамесафи$ 5. Кирг. ст. Элтонск. 03. 


`Азари$, 
раза Се]. Норъ-Зайс. Джунгар. 
а{алсиз СеЪ]. Алт. Колывн. 
Ваш, 


16е1соз СеЪ]. Локтвек. Амр. 


Со] ушЪеез, 


1аёз СеЪ]. Кирг. ст. 

аппаа$ ДаЪК. Туркм. | 

5010а11с0$ СеЪ1..) Тарбалт. Норь- | 
Зайс. 


1) Въ калалогь бешш!шрег и Наго!4 
этоть видъ не упоминается. 
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Еипес(е$, 
рапса из ИаЪК. Туркм, 
рисрепиз Мофзсв. Аестрбд. 

Нудгорогив. 
_ уезбфив СеЪ]. Алт. Кирг. ст. 


{етасташшиз НосВЪ. Кирг. ст. Эл- 


тонск. 03. 
эеррепз1$ МофзсВ. Кирг. ст. 
11х48 Мофзсй. Кирг. ст. Элтонск. 03. 
зсуиз БсПп. Кирг. ст. | 


бСУВТУШАЕ, . 


_ буги. 


сопсшииз К]. Барил. 


_ НУОВОРНПЛТАЕ. 


Нудгорв из, 


Чали1сиз МаппВ. Кирг. ст. Нерчск, 


Неорвогиз, 


раз СеЪ]. Барна. 
зирсозва из Ко]еп. Сиб. Закавкз. 


Нудгосвиз.. 
3011еи8 МофзсВ,. Барная. 


ЭТАРНУШМПАЕ. 
Е Гео торвиз, 
'эилеи$ Сер]. Барнл, Айгз. Даур. 


УарйуНпаз. | 
_ ева]сосервашз Е. 


Барнл. Алгз. За- 
кавкз. 7 


ЗПРНТАЕ. 


\Ирна, 


\ 


а№а1са СеЪ]. Алт. 


НУЗТЕВТОАЕ. 
Низбег, 


]аЪ1а4аз Мофзсв. Кирг. ст. 


Птебат1а$ НтЬз6. Барнл. Кирг. ст. 
'Туркм. 
0та41030$ МаппЬ. Алт. Ташкат. Кяхт. 


Заргиаз. 


сопстпиз МаппВ. Барнл. Каркар- 
_ диск. 
гайрез РауК. Локтвск. Барнл. 


Герегша. 


запати]оза Се]. Змеангрек. 
ст. Нерчек. Даур, 


Кирг. 


СОГОТЛАЕ. 
ОгТосегиз. 


сгепщафиз МофзсИ. Кирг. ст. 


СОСОЛАЕ. 


ГаеторШоеиз, 


ТВОбОЗТТГЛАЕ. 


зберрелз1з МофзсВ. Кирг. ст. 


- — 264 — 


ГАТВПЛАЕ. 


СогЯсама. 


@ ща Мапи. Алт. 
раЙепз МаппВ. Кирг. ст. 


ОЕВМЕЗТГАЕ. 


Эегшез(е$, 


дергеззиз СеЪ]. Ридрек. Кузнец. гор. 


Мезабота, 


Тизса СеЪ]. Барна. 


Тгосодегша, 


уег51с0]0ог Степфи. Барнл. Нерчск. 


®ВУВЕНТАЕ. 


РейПорпогиз. 


ги а1$ Мофзси. Кузнец. гор. Байкл. 


РАВМПАЕ. 


тих, 


Пагсе]ази Гафт. Кирг. ст. 


КСАВАВАЕГАЕ. 


Опорвази$. 


шатсша]з СеЪ]. Барнл. Аягз. Нерчск. 


Даур. 


шагтогафа$ Мепбфт. Бухр. Закавкз. 


Охуошиз, 


а]ршиз Огар. Барнл. 


Арпо@!5. 


с01$риби$ Сгепфи. Локтвск. 
даа т151етааз Вга!|. Салр. 


Усагараеиз. 
саттафиз еЪ]. Кирг. ст. Ташент. | 
Даур. 
‚ Решодоп, 


даа@т14етз СеЪ]. Кирг. ст. 


Гей газ. 


зсорагаз Е15 СВ. Кирг. ст. Закаввз. 


Тгох. 
Еуегзшапи! Кгуп. Локтвск. Кирг. ст. 
'Туркм. 
Тапургос из, 


зсатафаео14ез Ка14. Колывн. Туркм. 


Апоша]а, 


УЦбза Сер]. Балхи. ` 


АшзорНа. 


ГКО Кгуп. Кирг. ст. Туркст. За- 
кавкз. 


агу1со]а Е. Колывн. Закавкз. 
<Лафта СеЪ]. Кирг. ст. Байкл. 


Апсу]опусва, 


Во]озег1сеа Меёпеёг. Кирг. ст. | 


НорнНа, 


апгео]а Ра1]. Колывн. Бурея. Кяхт. 
Нерчек. Ирктск. Даур. Амр. (Ни- 
БЛВСЕ.) 
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Ноша]орНа. 


а @еЪ]. Локтвск. Башкр. Закавкз. , 
сазра Еа14. Алакл. Туркстн. Закавкз. 


Апожа, 


} Кирг. ст. 


Ро]урвуПа. 


стегеа Мо{з СВ. 
з1еща Моф&зсй. 


готаба СеЪ]. Кирг. ст. Даур. 


бешша 5. 


ра @]а Моф&зсВ, $. Перовскйй. 
@арвугиз, 


охурйегиз Ра]. Индерск. оз. Алакл. 
Вост. Сиб. 


12510515. 


Непишей Е15сВ. Алт. Салр. Кяхт. 
Ирктск. Закавкз. | 


ВВ17007055. 


_ 8сцз Бор. Локтвек. Змеингрек. За- 
‚ КавкЗз. 


сазрсиз Мёпё%&г. Туркм. Закавкз. 
а{а1сиз МапиВ. Алт. Зававкз. 


Себюща, 


ло Ка14. Кирг. ст. Ново-Але- 
ксандровск. 


‚ аеПа Ра!. Туркм. 

Катеши ДоЪК. Устькамгрек. Кирг. 
ст. Индерск. 03. Туркстн. Туркм. 

_ 8илеа СеЬ]. Колывн. Кахт. Ирктск. 

Джунгар. Алакл. Аягз. Закавкз. 


ВОРВЕЗТГРАЕ. 


Ло@5. 
уат10]а115 МапиВ. Алакл. Астрбд. 
Иссыкъ-куль. Туркстн. 
Урпепор(ега, 


гоуео]а СеЪ]. Каркарлнск. Норъ-Зайс. 
Джунтар. 

]э4егаМ$ Ка14. Кирг. ст. Туркм. 

сиргша Мофзсв. Кирг. ст.. 

Меует! СеЪ]. Локтвек. Каркарлиск.. 


Аягз. Туркм. 
Меапорй!Иа, 


сибШафа СеЪ]. Алт. Кузивц. гор. Амр. 
(Никлвск.) Владивстк. Даур. Нерчск. 


ЕГАТЕВТЛАЕ. 


Аео1а$. 
сгисНег Пе]. Алакл. 
заттайсиз Мофзсв. Кирг. ст. 
Набег, 


забигаН$ СеЪ]. Кире. ст. 


% 


Гада, 


отап@з Еа14. Кирг. ст. 


Аои$, 


Се ет СеЪ]. Локтвск. Кузнец. гор. 
шазсафи$ ЕзсП. Ридрск. 


Ишоши$, 


зарзичаляз Езсй. Ридрск. 
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Сгуропурии$. 


сапайеа аз СеЪ]. Ридрск. 
ергеззаз СеЪ]. Кузнец. тор. Даур. 
‘ораз СеЪ]. Кузнец. гор. 

ти езсепз СеЪ]. Алт. 


СогушЬ(е$. 


Воерет Сегт. Барнл. Алт. Нерчск. 
зег1сеа$ СеЪ]. Алт. Даур. Амр. 


1150503 Сегш. Алт. Кузнец. гор. Амр. 
(Никлвск.) Кирг. ст. 


МАТАСОРЕВМТЛАЕ. 


Гашруг5. 
зфилеа @еЪ]. Кузнец. гор. 


Теерпоги$. 
ВахПаЪ11з Ка. Барна. | 
райсатта$ Е. Барит. Аятз. 
хат о]ота (СтеЪ]. Локтвск. 
У\Шб. 
11516015 СеЪ]. Локтвск. Кяхт, 
Ефаецз. . 
сшсиз @еЪ]. Алт. 
{титасаба$ СеЪ]. Локтвск. 
Лазу(е$, 
хап{осегиз СеЪ]. Алт. 
апа!$ Сер]. Алт. Кирг. ст. 
ар1са!з Сер: Алт. 
Матиз. 


апа!з Сер]. Кирг. ст. 


* 
—]з|{=,=':|—|—зз—зэзПзПыыПыо_о—о—оызэ—ы—ы—ы—оПы—о_оо_оПоо—ы_ы_ы_о—ы_о_о_ы_о—_——ЩПазА——————=——._ 
| 


Маае из, 


ВГС СеЪ1. 
гейех1со1з СеЪ1. Г МиР. © 
ТЕГА. 


Тнепойе$, 


1Ки{еп51$ Гахш. Алт, Салр. Кузнец. 
гор. Кяхт. Ирктск. Нерчск. Яктек. 
Амр. (Никавск.) 


РТТУГЛАЕ. 


Риз, 


даа4трипсафиз СеЪ]. Салр. Ридрск. 


ТЕХЕВВТОМТОАЕ. 


10рво515, 


гобпазжа Мёпёфт. Туркм. 
$ерреп$1з Сешиш. Кирг. ст. 
шИ4а СеЪ]. Кирг. ст. Закавкз. | 
гиооза Ка|4. Турем. 


Его! 5, 
Виотабаз Мепё%т. Бухр. 


Аг гой е$, 


Геггиотеи$ Е13 СВ. Кирг. ст. 
о10Ъ0зиз Ка14. Туркм. Зававез. | 
опещай$ Кгааф2. Бухр. 


А4дезпиа. 


Гебтапи1 Мепбфг. Туркм. 
Рапет Е1зсВ. Туркм. 
убгорШат Ё15$ СИ. Кирг. ст. 
Пе]еапи СеЪ]. Аягз. Норъ-Зайс. 
Катей Е1зсВ. Кирг. ст. Туркстн, 
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а Саршза, _ Каге!и Е15сВ. Джунгар. 
Мепейлези. Е15сВ. Туркм. 


_ бейгелски СеъЪ1. т г. ст. Самарекнд. 
т ы зибо]ороза Кгаа$2. Сиб. 


@ риса Мёпбёг. Самаркид. 
_ Кагеши Еа14. Туркм. 
_ рустаеа, Е15 СВ. Бухр. 


Нурзозота. 


шопоойса М6пЕфг. Джунгр. 


Со] розее5, 
Тешума. 
10101605: ДаЪ ЕК. Туркм. 
за Фе гейеха Мофзсй. Бухр. 
саабеа. уептаН$ МофзсеВ. Кирге ст. 
| } уеа Еа14. Джувтр. 
1аъга Е15сВ. Джунтар. о1оаз Ра14. Аягз. Каркарлиск. Тур". 
Аза, Мёпёфг. Самаркнд. кестн. 

| зоиса Мепеёг. Локтвск. Кирг. ст. 

Апабоса, Закавкз. 


‘ататещала Еа14. о {еззШаба Тацзсв. Туркм, Закавкз. 


; сопзитеа 5феу. Бараба. Аятз. Кар- Ву аопова. 

| карлнск. Норъ-Зайс. 

° егешиа 801. Кирг. ст. зачеоза СеЪ1. Бараба. 

_ оПроза 5%еу. - Аягз. Норъ-Зайс. | 

_Чепысшайа СеЪ1. Рзашойе, 

_ 5йтеоза СеЪ]. Алт Чепйрез М6пё%фг. Туркм. 
5]с1серз СеЪ]. 


_]м%а Бфеу. Алт. Колывн. Алгз. Норъ- Тасвпосуа, 
Зайе. 


_ тон заиалтоза Мепефт. Туркм. 


_ ААетое, Урвепага. 


_ веорлояЧез Мёпбфт. Туры. е]опоа4а Мёпбфгт. } И 


Катей и Мбпёйт. 


ы Усуи. 
и 5бепоз{5, 
_ шасгосерва]а ТацзсВ. Локтвск. ай ы 
_Лапанса Се]. Кирг. ст. $1]е1с01$ М6ёпёфг. Самаркнд. 
1 - 
Г Мусгойега, Пе Ша$. 


а Гала. ы разШаз Мёп г. Самаркнд. 


_ Чезега Тапзсв. Кирг. ст. 
_ ФоБИвогах Эфеу. Джунгар. 
_ ВораНсоШз Мёпбёг. Туркм. 


Герюйез. 


Во1заиуаи Пе]. Туркм. 
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Тасопа. 


{тшодасву]а Е1зсВ. Туркм. 


Ае15. 

Кгаа471 Мога\. Кизиль-кумъ. 
Кшеза Еа14. Джунтр. 
Цергезза ДаЪК. Аягз. Туркм. 
шифафа Е1зсв. 

апсазаба, Да К. 'Туркм. 

ГаЪ1о2Ку1 ДаЪкК. 

сппепз15 Еа]14. Джунгр. 
 аптЦа Ра. Кирг. ст. 
о1рра Е13СВ. Кирг. ст Закавкз. 


В!арз, 


дергеззазсШа МофзсВ. Туркм. 
о1сашеа МобзсИ. Кирг. ст. 
шйеха Да К. _ 
1опотрез Дак. 
шатготаба Е1зсВ. Сиб. 
ор Шегада Мепефг. 
ршутаба Мёпефг. 
рапса ппа Мофбзсв. 
Чотачесозвайа Е1зсИ. 
тогета Мофзсв. 


'Туркм. 


'Туркм. 


| Джунгр. 


гио0за @еТ]. Кирг. ст. Джунтр. Сиб. 


Ирктск. 
зсафта Е1зсй. 
зечатрипс аа Е1з сп. р Дани, 
зоПег Ве1сВе. Туркм. 
Збепо{огах Е1 5 СВ. Кирг. ст. Бухр. 
земаборипеваба Мофзсв. 
54т10]а Мо%зсв. 
фатсотапа, Е1з св. 
уаг10]0за Ка14. Джуитр. 
усша Мепёфг. 'Туркм. 


ргишоза Еа14. Алягз. Алакл. Балхиш. 


Астрбд. 
зег1аба Е15сй. Аялгз. 


Туркм. 


{тапзуегза!з СеЪ]. Кирг. ст. 
сопаза Е15С1. Кирг. ст. Зававка. 


асиштайа Е13с[. Локтвск. Норь- 
Зайс. Закавкз. 


рёегозИева Е1зсП. Колывн. Кирг. ст. 
гейех!соШ1з$ Е1зсИ. Локтвск. Кирг. ст. 
дергезза СеЪ]. Алт. 

Таесе1 Наши]. Кирг. ст. Загавкз. 


Ргозо 6$. 


аепиада Е1зсВ. Аягз. Каркарлиск. 


Кагейит СеЪ]. Аягз. Каркарлиск. Норъ- 
Зайс. 


апоизбафа ИцЬК. Кирг. ст. Турвм. 
а101151601$ Мофзси. 
Моёзспош Кут Мофзсв. р ст. 
рву1асо1ез Е1зсв. 
гисоза Моф&зсВ. \ 
110]05а СеЪ]. Джунгр. 
эщеаба, Е1зсй. 
рПа. 


]аеу1соШз$ СеЪ]. Балхш. 


Уетпойе$, 


сазр1еиз Ра!]. Туркм. Бухр. 


Р]абуоре. 


ргофо]еиса Е1зсВ. Алт. Кирг. ст. 
отапа4а Е1зсВ. Аягз. Норъ-Зайс. 
попоойса Ка14. Джунгр. 


Меха, 


Чиадг1ещаа Е1зсВ. Аягз. Бухр. 
Кагецит Е1зсВ. Туркм. 

отапд1$ Еа14. Джунгр. 
зехйешада, Е 1$ сп. 

Е1зспет М6ёпефг. Бухр. 
Еуегзтаюи М6пе%г. 
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Тихопозсе5. 


201$ ДаЬК. 


: т 2 
естпафа Е13зСь. } УрЕм 


отап@1$ СеЪ]1. Туркм. Туркстн. Бал- 


хш. 
русшаеа Мепе{г. Туркм. 
фер!апма Кгуп. Аягз. 
пофоза Е1зСВ. Кирг. ст. Бухр. 
11а $ Ка]4. Туркм. 


Зевтепски СеЪ]. Бараба. Кирг. ст. 


зегт1ада Мепёфг. Туркм. 


Тазозо]а, 


Ве{егосепа Е1з с. 
шшипа Мёпёфт. } рии: 
шши(а Кгааф7. Астрбд. 
фиегсшайа Мофзсв. 
уал10]атг1$ @еЪ]. 
Ва Е1зсЬ. Бухр. 


Р(егосота. 


Ьтгеу1со $ Мёпёфг. Бухр. Туркм. 


отасШсогиз 50]. Бараб. Алт. 
рАЙсега (еЪ]. Бараб. 
забагтайа Мофзсв. Туркм. 
зартиеоза Мофзев. Кирг. ст. 


депйесшаба Сет]. Аягз. Норъ-Зайс. 


Оспега. 


аъгеу1афа МофзсП. Кирг. ст. 
этатща{ба Е1зсЬ. Туркм. 
пиртсада Е1зсВ. Кирг. ст. 
1ер1!дасап{Ва Е13зсП. Туркм. 
Мепейлез1 Кгаа&2. Бухр. 
шит1сада Ра. Кирг. ст. Турвм. 
рсоз$ Еа14. Кирг. ст. . 


РаспузсеН$, 
Кагеци! Е1зсВ. Туркы. 


} Кирг. ст. 


са 


РАтена, 


Ысагта{а СеЪ]. Джунгр. Аятз. Алакл. 


шаедиаНз Е1зсВ. 

пиегтей1а Е1зсВ. } А, 
К!го15 са Мо&зсВ. Алакл. 
11а Кгуп. Кирг. ст. 
штагошафа Е15СВ. Туркм. 
оопетазса МофзсВ. Кирг. ст. 
рНабо{а Мофзсв. Туркм, 
рипсИсега М6пёёг. Джунтр. 
зет1сафа, Дарк. 
зеггада Е1зсВ. 
зеПНега Мобзсв. 
уеггасоза Е1з св. 
уеггасиШега $01]. Туркм. 


Туркм. 


Кирг. ст, 


Зег1$е1щ5. 


рифезсепз МофзсВ. Кирг. ст. 


Р1абузсе!$. 


р1ерез Сет]. Алт. 

а\бепиафа МофзсВ. Кирг. ст. 
1ифегшед1а (теЪ]. Аягз. 
затада МофзсП. Джунгр. 


Са 1газ, 


разШаз Мёпеёфт. Туркм. 


Не!оралез. 


гиезсетз @еЪ]. Кирг. ст. 
Зимеи$ СеЪ]. Алт. 
1аизсаз Мепёфг. Туркм. 


Меапез вез. 


]а41соШз$ СеЪ]. Алягз. Норъ-Зайс. 

Еа]егтаптй Ми]$. Джунгр. 

а|Цасеа М6пёфг. Алт. 

шахппа МёпЕфг. Джунгр. 

5Пичеа Еа14. Зап. Сиб. Кирг. ст. 
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Нора, 


Ртезсой Ка14. Джунгр. 
ргитпозит Ка|94. Туркм. 
зараягаии Ё1зсВ. 
бусатшайиа Мофзев. } пжунр. 


гщезсетз Ми]5$. Кирг. ст. 


Норатго!4е5. 


(Шесбатз Ка14. Балхш. Туркств. 

а{алсаз СеЪ]. Алт. 

этапа]051$ Мепе6фг. Туркм. 

Вуро из СеЪ]. Алт. 

110]езбиз Ка14. 

р1п1е1$ Еа[4. 

рапси]ааз Вгиа|. Туркм. Балхи. За- 
кавкз. 


Гоотогах. 


Кирг. ст. 


Мсто7оии, 


Гоуйрез Мёпёфёг. Туркм. 


ВоИПорваи5, 


блсозбабаз Е15СП. Туркм. 


Сасаг. 


габрез СеЪ]. Локтвск. 


Не]орз, 


5Пурез Мепёфг. 
11493 Мёпбсг. 
регр]ехиз М6пёёт. 
фата Мёпё(г. 
фотепозиз Сер]. Балхш. Алакл. 


Туркм. 


Недурвалез. 


соегезсепз Е15сВ. Туркм. Кирг. ст. 


СЛЭТЕШОАЕ. 
АПесша. 
шасгор ата, СеЪ]. Джунгр. 
С(ешориз. 
Оефеапи Ка14. Кирг. ст. Туркм. 


ОторШаз. 


атспафиз Сер]. Аягз. Тарбагт. Норъ- 
Зайс. Устькамнгрск. 


дезегисо]а Клтзсв. Кирг. ст. 


МЕГАМОБУАЛАЕ. 
Ме!апагуа. 
тийрез СеЪ]. Колывн. Даур. 
попео[са МаппВ. Джунгр. 
АМТНЕСТАЕ. 
№обохаз, 


Ьпофабаз Сет]. Барнл. Локтвск. 
еопоафа$ Га. Барнл. 


Апйнец$, 


питега 1$ Сер]. Локтвск. 
зехшаси]ахаз$ Се]. Колывн. 


МОВУЕШДЛАЕ. 
МотаеПа. 
сшегеа СеЪ]. Локтвск. 


Апазриз, 


р1сипапа СеЪ]. Алт. 
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ВНТРОРНОВЛЛАЕ, 


Етепа@1а. 


ргаеизба (СеЪ]. Устькамигрек. 


` 


РЕБПЛЛАЕ. 


РейПиз. 


Глзсиз Е1зсВ. Барил. Локтвск. Алт, 
Аягз. Закавкз. 


МЕТОТЛАЕ. 
Муавг!5. 


ЫсиКафа СеЪ]. Кирг. ст. Джуптр. 
Его]оуй СеЪ]. Алт. Джунгр. Аагз. 
Алакл. Норъ-Зайс. Каркарлиск. 


зрес1юза Ра]]. Алт. Катувь. Кяхт. Нер- 
чек. Джунгр. Кирг. ст. 


Е15сВег! СеЪ]. Барнл. Алакл. Даур. 
Нерчск. Туркм. 
_ РаПази СеЪ]. ы 
‚ зтатас@ша СеЪ]. } вия 
16-рипс(аба СеЪ]. Норъ-Зайс. Алакл. 
Яехиоза 01. Аягз. Джунгр. Закавез. 
осеЙада, Ра]]. Норъ-Зайс. 
дпайт11ютайа СеЪ]. Норъ-Зайс. Аягз. 
соегшезсепз СеЪ]. Норъ-Зайс. Аягз. 
_Маппеглешй СеЪ|. Кирг. ст. 
Зебтепскй СеЪ]. Кирг. ст. Джунгр. 
Гедефопги СеЪ]. Кирг. ст. Оренбрг. 
осбопофаха Е1зсП. Норъ-Зайс. Балх. 
11-рипсфафа Е15еВ. Норъ-Зайс. 
Апдошит Магв. Кирг. ст. 


е]есапиззииа ЙХпЪЕК. Туркстн. Кирг. 
ст. Туркм. 


Сапваги. 


{осада Е1$сП. Джунтр. Аагз. Даур. 
сагасапае Ра|. Барнл. Даур. 

ета 4141$ Ра]. Барнл. Локтвск. Алакл. 
эричса Ра]]. Колывн. Даур. Кяхт. 


Нерчск. Ирктск. Амр. Каркарлиск. 
№еша попа ва. 


зима СеЪ]. Локтвск. 


ОЕТЕМЕВТЛАЕ. 


Масегаез, 


соатсбафа Сегт. Барнл. Салр. Алт. 
Кузнец. гор. Нерчск. Даур. Амр. 
филеа СеЪ]. Барнл. Даур. 


Оедещега, 


]эдега$ ЕзсП. Колывн. 


ВЕОСНГАЕ. 


Вгиепи$. 


аКалсиз Еа14. Колывн. Алт. 
розёгетиз БсВ. Алт. 
Юилсиз СеЪ]. Колывн. Бафнл. 


СОВСООХТЛАЕ. 


ВВупей(е5. 


1опетапиз Сет]. Барнл. 
]опо1рез @еЪ]. Алт. 
1г30$ СеЪ]. Устькамнгрск. 


Вгаспусегиз. 


| з511е08 ТВипЪ. Алт. 
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Легасаю $. 


зрш|ех Е. Алт. 
ш4ег1ет51$ Ра!|]. Балхш. Индерск. 03. 
Е1зспег м 

Туркм. 


Кагейи1 ЭсВ. 


Вгаспудегез, 


101516013 НосИЙ. Кирг. ст. 


Рао1со4е$. 


шайга$аз Мапий. Колывн. Даур. 
Кирг. ст. 


Спеог таз, 


агосепба$1$ СеЪ]. Алт. Ридрек. Сырь- 
ЯНОВСКЪ. 


21005 СеЪ]. Ридрек. 


длатШпеахяз ЕзсВ. Барнл. Локтвск. 
Салр. Алт. Кузнец. гор. 


РВуПов1и$. 


{а]аз$ 1$ Эс. Колыви. Барнл. Нер- 
чск. Ирктск. Закавкз. 

итогафиз ЭВ. Барна. Закавкз. 

зигабл$ Бс|. Барил. Кирг. ст. За- 
кавкз. 

Дотза!з СеЪ]. Барнл. Локтвск. 

пиргеззИгоп$ Бе. Локлвск. Барна. 


| В. 
сугабиз Вс } тт 


Та оаби$ ВСВ. 


Еазоти. 


аспштшафи$ Эс. 
офоуафиз БСВ. 
от1зеи$ НосВВ. Бухр. 


Алт. 


Тапутеси$, 


аз СеЪ]. Барил. Норъ-Зайс. Кирг. ст. 


11$ @еЪ]. Локтвск. Кузнец. гор. 
Норъ-Зайс. Кирг. ст. 

ига аз Ка]14. Алт. 

рай гоп З ср. Туркм. 

пуейз Вагё. Кире. ст. 

Эбеует Вагё. Кирг. ст. Бухр. 

атоугозвошиз @уУП. Карг. ст. За- 
кавкз. 

Миз2ески НосьЬЪ. Кирг. ст. За- 
кавкз. 


Р1а7ошнах, 


шалгабя$ СеЪ]. 
Катей СеЪ]. Кирг. ст. 
Зептепски Се]. 


Аопе5, 


а1баг1а ЗП Бухр. 
стрг1е0] $ БСП. Локтвек. 
]опомаз Ра|. Барнл. Салр. 


Отнах. 


уез биз Бей. Туркм. 


СНогорвали$, Е 


сгситсса$ БП. Барнл. Ирктек. 
Кирг. ст. 

уез из БСП. Алт. 

тотатотаби$ СеЪ]. Алт. Локтвек. 
Норъ-Зайс. Кирг. ст. 

десогаз БеБ. Алт. . 

уаз БСВ. Алакл. Закавкз. 


Аше(ез, 


разНаг1з Чегм. Бухр. 


Угорйозоти$, 


афоз1етафиз БСП. Кирг. ст. 
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Ргоептошиз. 


залзапетз1$ СеЪ]. Норъ-Зайс. 


Тву1 асе, 
рИШегиз БсЬВ. Алт. Закавкз. 


Чеопиз, 


Ехегзтапти Еа!4. Балхш. Бухр. 
Газс1сШат1$ СеЪ]. Каркарлиск. 
зари]о5и$ МобзсВ. Кирг. ст. 


Ват(е]И БСВ. Балхш. Норъ-Зайс. Даур. | 


ппрема!з Каге]. Туркм. 
@опсафиз Се]. Кирг. ст. 
шШотуйЫз Ра!]. Балхш. Норъ-Зайс. 
Бепгепеки СеЪ]. Кире. ст. 
зибигаИ$ СеЪ]. Алакл. Норъ-Зайс. 
уеггисозиз СеЪ]. Аягз. Норъ-Зайс. 
НоПЬегой Карг. Норъ-Зайс. 
сазр1еиз Еа14. 
РаПази Бсв. 
$0т0з0$ БсВ. Бухр. 

Бспоеппег! Е15СВ. Туркм. Даур. 
адоПа Вагё. 

Се ег Каге]. 
ыщео Вагё. 
]ушрВабаз ЗсВ. 

‚ соспафиз БСВ. 
сагтшЧег Эс. 
{27110543 БСВ. 
р|озеЙаз Эсв. 
созЯрептз БСВ. 
]еисостарвиз Эс. 
Вишега!; Дак. 
В0]0]еисиз Ра1]. 


Еа\дегтали ЭсВ. 
Ралтеуззи эй. . 
р1ебиз РаП 

пфеггирбиз Дарк. 


'Туркм. 


'Туркм. 


Турки. 


Кпрг. ст. 


} Туркм. 
} Кирг. ст. 


ехсауайиз ДаЪК. 
сотр!апави$ ХоаЪК. 
отапозиз Дак. 
расапиз БСВ. 
1агсабиз ДаЪК. 
зрагзиз БсП. Туркм. Закавкз. 
Ва!орВ аз СеЪ]. Локвтвск. Каяхт. Норъ- 
Зайс. Закавкз. 
с011а5110$1$ ДиокК. Туркм. 
Гепезгахиз Ра!]. Кирг. ст. 
а]ршиаз СЪ]. Ридрск. 
ат 1ещи$ БСВ. Локтвск. 
рипсба$ До бК 
Кирг. ст. 
сапа|йсшШая$ С@еЪ]. Алт. 


"Туркм. 


Локтвск. ВКяхт. 


| саги гоз@$ ЭсП. Барнл. Змеивгрек. 


Кузнец. гор. 


’ Цергеззиз СеЪ]. Алт. Кирг. ст. 


Гоззиабаз К13зСИ. Алт. Кахт. Нерчск. 
Даур. Каркаранск. 

Когит БСП. Локтвск. Алт. 

]епсор{егиз Е1зсП. Локтвск. 

шатошафи$ Е15СсВ. Барнл. Даур. 

0Ъ50]ебаз Е1зсв. 
Кузнец. гор. Даур. 


Змеингрск. Алт. 


‚ русшаец$ Бе. Семипалтек. Кузнец. 


гор. 


| Вепаг@ СеЪ]. Алт. 


оряиничииииииииининиииииитаиньньй и оиининиьсивьсьининиийв “ими ииаииниьизниь 


зехшасшШаляз ДХаЪК. Алт. Туркм. 
фегейгози1з$ @еЪ]. Локтвск. 
фиБегсшайиз СеЪ]. Локтвск. Аятз. 
бсатштаби$ Е15сйВ. Барнал. 
у фех Ра!|. Колывн. Ирктск. 


3а11$010уй БсВ. Семипалтск. Алакл. 
Аягз. Индерсв. 03. 


Аюорпи5. 


Ппеабяз СеЪ|. Кирг. ст. 

Вошегаз СеЪ1. Салр. Кузнец. гор. 

дааа аби СеЪ1. Барнл. Сазр. 
Кузнец. гор. 
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Нур$0по(а$, 


]ецсоп Воеф. Локтвск. Барна. 
Нуо!и5. 


Се ег! Всп. Салр. Ридрек. Кузнец. 
гор. 

1010$ Маппй. Барнл. Салр. Даур. 
Закавкз. 


Масгобатзиз, 


Вал{е]зй Эс. Туркм. 
Моф5споц Ку! ЭсВ. Алт. 
Еа1Чезтапт! БсЬ. Джувтр. Кирг. ст. 
Се ег! БСВ. Алт. Аягз. 


Нурега. 


уата БСВ. 
сопсшпа ЭВ. 
15 помета ЭсП. Туркм. Ирктск. 
ИмаНз$ НосйВ. Кирг. ст. 

стшва Ое]. Барна. 

сифа БсВ. Барнл. Даур. 

саба Сегш. Локтвск. 

ерог6афа 3 сП. Кузнец. гор. 
рипсёеПа БЗсП. Барнл. 

мсае БСП, 
пофада БсВ. фа 

апсерз Эс. Кирг. ст. Закавкз. 


'Туркм. 


Еитесорз. 


КИатгу!: НосПЮ. Кире. ст. 


СШое1щ$, 


5 е1гтоз 8 Ноев. Кирг. ст. 
ре асшиз БСВ. Локтвск. Кирг. ст. 


Рюспи$. 


сат111г05115 БСП. Джунгр. 
Чезеги$ Мобзсй. Алт. 


Му!асиз. 


шаг и$ ЭСИ. Ам. 


‚ Ойогвупевих. 


апоиз со БсВ. Бухр. Ирктск, 

риаз10 БСВ. Кирг. ст. 

ех5 БСП. Кирг. ст. Бухр. 

апиз БеВ. Кирг. ст. 

сопсшиа$ БСВ. Салр. Локтвск. 

о]1ораНрепи1$ МапиВ. Барнл. Аагз. 

о]орИотах Беу. Локтвек. 

отап@щецз С@егш. Салр. 
гор. 

Багз БСП. Алт, 


зд. 


а а *-> 


Кузнец, 


‚орзсагиз СеЪ]. Локтвск. 


регр!ехиз Бей. Доктвек. Аягз. Даур. 
рго]еёат!аз ЮВ. ‹Барнл. 
сг1рго1с015 БВ. Алт. 


И хи$. 


Кагейи Мёпёфе. Кирг. ст. 

те]ез Ваг&. 

рат тата БСВ. 

утеп$ Ваг&. 3 

ИКоУ1 БЭСП. Кирг. ст. Бухр. Турки. 
Закавкз. 

Ъиргеззаз Бей. Локтвск. 


Туркм. 


| Чезевогит СеЪ]. Локтвек. Кирг. ст. 


заеи$ БСП. Кодывн. 


Татшав. 


сагпае 0]. Локтвск. 
1011$ БСП. Алт, | 
+0уе1с015 Бе. Салр. Ридрск. 


Егита$, 


| ра!аз@$ Бе. Барна. 
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Ап(попоши, 


{еггеиз БСП. Барнл. Алт. 
зфи1еи$ Пезбгосв. Алт. 


Туве, 


итмаН$ БсВ. Норь-Зайс. Тарбит. 


РаНегпив. 


2г10$0$ СеЪ]. Локтвск, 


ОгсНез(ез, 


зютИег Степи. Бухр. 


Васоцз. 


шаотатетеаз БСП. Алт. 
104и1051$ Эс. Локтвск. 


Сешотвупсвиз, 


_ биБегси10$08 БВ СВ. Салр. 
паз ВСП. Локтвск. 


С1опиб. 


Се ет! БЭсП. Барнал. 


Аоспи$. 


Ко]епафи Эс. Ташкнт. Закавкз. 


Мопопуе виз. 


шеоз Ра11. Барнл. Ловтвск. Томск. 


Закавкз. 


СЕВАМВУСТРАЕ. 


Риопи$. 


Бтасвурегиз СеЪ]. Колывн. Аягз. 


Каркарлнск. Оренбург. Турки. 


| 
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Апор!$6е5, 


Во]о4епат Ра!1]. Колывн. Алт. Кяхт. 
Нерчск. Ирктск. Даур. Алягз. 
зеЙафмз Бфеу. Колывн. Алт. Ирктск. 
Нерчск. 
Салам, 


эюичеит СеЪ]. Устькамигрск. 


Чу, 


а4зрегзиз (еЪ]. Барнл. 
а{алслз СеЪ]. Алт. 
сарт1сотиз СеЪ]. Барнл. 
отасШрез Ка14. Алт. Кяхт. 
1гсиз СеЪ]. Алт. Салр. 
фех СеЪ]. Алт. 


Азбупотиз. 
сатши]аф из ЕзсП. Салр. Ридрск. Куз- 
нец. гор. Даур. 
Сегашъух. 


зсарш]ат1$ Е15СВ. Кирг. ст. 


Сугоспа из, 


рага4охиз Ка14. Джунгр. Кирг. ст. 


Эогса от, 


Вгапдай СеЪ]. дАагз. 


рот ВоеЪ. Локтвек. Змеингрск. 
Устькамнгрск. Каркаралнск. 


Зарегаа. 


10-рапсбаба СеЪ]. Алт. Ридрск. Байкл. 
1щеггарба СеЪ1. Кузнец. гор. 


зшрпигаха СеЪ]. Змеингрск. Барна. 
Локтвск. 
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ОЪегеа, 


сте Е1 $ СВ. Локтвск. 
Дергезза СеЪ]. Салр. Змеингрск. 
[ибе1соШ$ СеЪ]. Локтвск. 


Рвубеаа. 
зфичеа Сер]. Локтвск. 
Аварап ма. 


зшагао та СеЪ]. Барна. | 
илуеща СеЪ]. Салр. Локтвск. 


Распуа. 
зегт1соги1з @еЪ]. Кирг. ст. 
ап15с0Ш$ Е1зср. Кузнец. гор. 
Даур. 


]1опо1рез @еЪ]. Барнл. Нерчек. 
уат1а.Шз СеЪ]. Барнл. Салр. Кузнец. 
гор. Нерчек. Даур. 


Тохоби5. 
шшиа$ Се]. \ " 
фабал1си$ СеЪ]. } —^ 
фотепбози$ СеЪ]. Кире. ст. 


ейеспета. 


дрск. Кузнец. гор. Нерчек. Никлвск. 


Утапеайа. 


12-рипебафа Е1зсп. Алт. Кузнец. гор. 
Кахт. Нерчек. 


Гершга. 


ех{епза СеЪ]|. Алт. Кузнец. гор. 
дпадтт Иа СеЪ]. Алг. Байкал. 
Вепагай СеЪ]. Барнл. Кузнец. гор. 
гийуепи 1$ СеЪ]. Ридрск. Кузнец. гор. 


Статимор(ега, 


Во]озечсеа Е. Ридрск. 


СНВУЗОМЕШТАЕ, 
ВВаер из. 


Се ет Е15сВ. Локтвск. Норъ-Зайс. 


[еисорпога. 


зещеПат1$ Зиг. Барнл. Салр. 


Сазуаа. 


зфилеа @еЪ]. Устькамнгрек. 


11-по6аба Се]. Локтвск. 


Адитоша, 


азущфи Ра!. Барнл. Колывн. Аяга. 
Каркарлнск. Кяхт. Нерчек. Даур. 

сопй1$ МаппВ. Алт. Даур. 

шотоНпежа @еЪ]. 
Норъ-Зайс. Тарбагт. 


Колывн. 


РуПоргойса, 


5151 паба @еЪ1. Барна. 


Глрегиз. 


а Е; ‚ абазсиз СеЪ1. Алт. Кузнец. Ридрек. 
диф!а Е1зсП. Екатернбрг. Барнл. Ри-| Зент пре 


раШрез Ое]. Кузнецк. 


СВгузоше]а, 


стситдисва Мёпёфг. Ходжит.. 


‚аалса СеЪ]. Алт. Бухтармнск. Аягз. 


Алакл. Каркаралнск. ВЪрное. 

алт1спа]сеа СеЪ]1. Алт. Кузнец. гор. 
Нерчск. Даур. 

суапеЙа Се]. Ридрек. 

Вешасога Сеги. Ридоск. Салр. Куз- 
нец. гор. 

Коуа]емзки СеЪ]. Аат. 


Алт. 


о, < - 


шо{апа Мапи. Алт. Барнл. 


шизуа Воер. Барнл. Салр. Ридрск. 
Кяхт. Нерчск. 


огашаба Бфеу. Барнл. Змеингрск. Лок- 
твск. Балхш. 


редезг1з СеЪ]. Змеингрек. Устькамн- 
грек. 

регогада СеЪ]. Ридрск. Локтвск. Кирг. 
ст. 

рогоза СеЪ1. Барнл. Нерчек. Даур. 

газа СеЪ]. Алт. 

зирсозбаба МаптВ. Кузиец. гор. 

зууайса СеЪ]. Салр. 

ипаи]аёа СеЪ]. Алг. Алакл. 

разЦеа СеЪ]. Алт. Ридрск. 

Махипоуйзсви ИаЪК. Алт. Туркм. 


Ещошо$се5, 


415со14еа СеЪ]. Ридрск. 


Урагор!!Па. 


сагасапае (еЪ]1. Бйскъ. Алт. Салр. 
Кузнец. гор. 
Мепейлези СеЪ]. Алт. Кузнец. гор. 


Рнаейов, 


Гоуео]аёиз @еЪ1.. 
пез]есбиз Пе}. 
рапсЯсоШз СеЪ]. Устькамнгрск. 
фи1еиз СеЪ]. Барна. * 


Кузнец. гор. 


Со]арйи$, 
а]рлпаз СеЪ]. Алт. 


Расппервоги$. 
заби105$ СеЪ]. Локтвек. 
Чуйа. 
(Газа озютаз). 
ра 91репиз СеЪ]. Алт. 


— 
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побаба СеЪ]. Алт. Локтвск. Аягз. 


зфичеа СеЪ]. Барнл. Салр. Ридрск. 
Тарбалт. Ходжнт. 


(Супапагорийта). 


]Лафега Из СгеЪ]. Салр. Алт. Каркаралнск. 
Нерчск. Даур. 


Сгурбосерваи5. 


Ысшеахя$ Сет]. Салр. Даур. 

у афаз Се]. Барнл. Даур. 

стих Сер]. Салр. 

ипди]аа$ МаппВ. Ходжнт. 

шасгоасву1аз Сеф]. Барнл. Джунгр. 
Норъ-Зайс. 


Маппегвешии 
Ирктск. 


(е\]. Алт. Нерчск. 


п1оег Сер]. Ридрск. 

1197 исс1$ ЕзсП. Барнл. Салр. 

осфго]ота Б%еу. Салр. Алт. Нерчск. 
Джунгр. 

геса]з Се]. Салр. Клхт. Нерчек. 
Даур. 

зтагаспи$ 71е51. Алт. 

флуда $ Сер]. Барнл. Алт. 

фабал1сиз СеЪ]. Джувгр. 


Распувгасвуз, 


уеги1си]ат1$ Мо&зсП. Кирг. ст. 
шоториисаяз Бай. Ходжнт. 
> 


Спгузосвиз, 


рапебабяз СеЪ]. Кирг. ст. Ходжнт. 


ЕХООМУСНГАЕ. 


Еабошусни5, 


запоитоетиз СеЪ]. Алт. 
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Гусорегата, 


шаго1та]1$ Сер]. Салр. 
раШаа СеЪ]. Ридрск. 


СОССТХЕМЛЬАЕ. 
СоссшеПа, 


га10за Ка14. Алт. 
113$1еа Кие$1|. Алт. Иркт. 


Часть П. Виды Туранской провинции, встрчающееся какъ въ азят-_ 
скихъ, такъ и въ европейскихь областяхъ ея. 


СТОТХТЕШЛАЕ. 
Сешаеа. 


зоба Пе]. Клев. Волн. Харкв. Сартв. 
Сарит. Оренбрг. Астрхн. Крым. За- 
кавкз. Кирг. ст. 

спегзопеп$1$ МофзсВ. Херсн. За- 
кавкз. 

спПо]епса Е13с|. Одессе. Сарит. Ает- 
рхн. Индерск. оз. Кирг. ст. Туркм. 
Колывн. Кяхт. 

отасШз Ра]]. Харкв. Астрхн. Заказ- 
кз. Колывн. Кяхт. Нерчсек. Даур. 
Ирктск. 

айтада Ра]]. Сарпт. Кирг. ст. Колывн. 

Веззег! Пе]. Одесс. Сартв. Кирг. ст. 
Колывн. 

отсит4айа Ое]. Одесс. Херсн. Вол- 
га. Колывн. Барнл. 

Е1зспег! А 4. Юх. Росс. Закавкз. 


@есапз Е1зСВ. Херсн. Оренбург. Кир- 
гиз. ст. 


САВАВШАЕ. 


Вейиха, 


Езсйзсво 67 Дар К. Юж. Росс. Туркм. 
Кирг. ст. Балхш. Локтвск. 


„ 


СатаБи$, 


стгахаз Оцеп$]. Юх. Росс. Закавкз. 
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сатрез1з$ Е1зсП. Симфрпя. Сарит, 
Пятигрск. Закавкз. Барнл. Змеин- 
грек. Локтвск. 

Веззет К1зсВ. Курск. Воронж. Клев. 
Волн. Кам.-Подлек. Одесс. Херсн. 
Крым. Барнл. 

спа] сопобя$ Мапи. Крым. Закавз. 

Ргеуоз$у Еуг. Крым. Закавкз. 

п1се0$ ()пепз]. Екатерслв. Сарпт. 
Пятигрск. Крым. Закавкз. 

Гаратзспеузку!: Мо&зсВ. Харкв. 
Самр. Закавкз. 

шсабепафи$ МофзсВ. Крым. Закавкз. 

Ваегез Е13сИ. Харкв. Екатерслв. Ма- 
р1лупл. Барнл. 

реззатар1сиз Е1зсП. Крым. Сарит. 
Оренбрг. Аягз. Каркарлиск. Лок- 
ТВСК. 

шагоша$ Ое]. Пятитрек. Екатербрг. 
Барнл. Локтвск. 

Возег Ка14. Юх. Росс. Закавкз. 

сатапиз Е13С1. Юж. Росс. Закавкз. 
Барнл. 

Зспоеппег! Е1з СВ. Самр. Казн. Бар- 
нл. Алт. Кузнец. гор. 

Езгелсвег Е15сВ. Клев. Воли. Пол- 
тв. Одесс. Екатерслв. Тамбв. Казн. 
Самр. Оренбрх. Астрхн. Бухр. Крас- 
ноуфмск. 

алгойрафаз Ре]. Елалм. Казн. За- 
кавкз. Кирг. ст. 


Сан епез, 


Рапдег Е1зс|. Юж. Росс. Кирг. ст. 
Иссыкъ-Куль. 


Сжозоша, 


депйсоЙе СеЪ]. Харкв. Астрхн. Кон- 


стаятнгрд. Уралск. Индерск. 03. 
Туркм, Алакл. Джунгр. Локтвск. За- 
кавкз. 


отапозит МофзсВ. Индерск. оз. 


_ Хевма. 
ЭсШесеиЙсви АД. Юж. Росс. За- 
кавкз. 
ЗеатНе$, — 


Баса Ра!|. Астрхн. Кирг. ст. 


Вгаейиих. 


01от1с0гп1$ СеЪ]. Самр. Оренбрг. Киз- 
лр. Закавкз. Барнл. Локтвск. Ри- 
дрск. Алт. 


_соегщезсепз МобёзсВ. Воронж. За- 
кавкз. 


Мазбах, 


{Вегтагит З%еу. Харкв. Закавкз. 
Туркм. Бухтармнск. Алт. 


Гема. 
Мепейлези Ва. Самр. Сарпт. Таш- 
вит. Сиб. 


{типасшада СеЪ]. Оренбург. Устька- 
мнгрск. Ридрск. Кирг. ст. 


Сушта. 


раса Ра]. Сарпт. Астрхн. Индерск. 
0з. Каркарлнск. Локтвск. 


]афега 1$ Е1зсВ. Оренбрг. Сарит. Аст- 


рхн. Индерск. 03. Кирг. ст. Закавкз. 
Колывн. Вост. Сиб. 

терапда ХоаЪК. Сарпт. Туркм. 

раШаба Е1зсВ. Екатерслв. Крым. За- 
кавкз. Сиб. 

отзайз Е1зсВ. Сарит. Астрхн. Кар- 
карлнск. Закавкз. 


Ппеада Опепз]|. Одесс. Крым. За- 
кавкз. 


есога Е1зсВ. Оренбрг. Ново - Але- 
ксандрвск. Кирг. ст. 


Соттуга. 


зШа Е15с1. Оренбрг. Сарит. Астр- 
хн. Индерск. 03. Аягз. Барнл. Лок- 
твск. Кяхт. Ирктск. 


СШаеши$. 


сптузо{Вогах Кгуп. Крым. Закавкз. 
аепеосерва!аз Пе]. Крым. Закавкз. 


алибасеиз СеЪ]. Астрхн. Индерск. 03. 
Кирг. ст. БАйскъ. 


Эбеуеш (Сиепз|1. Сартв. Астрхн. Орен- 
брг. Кирг. ст. 


Расуагзиз. 


{аит1сиз МофзсвВ. Крым. Закавкз. 


Саг@адегиз. 


согойси$ Е1$СВ. Одесс. 
Аягз. Локтвск. 


Астрхн. 


Руспфо{арпохепиз, 

ТЦези Е1зсВ. Сарит. Кирг. ст. Усть- 
камнгрск. Барнл. Локтвск. Ёяхт. 
Даур. Ирктск. 

Сугюпо $, 


Се ег! Ое]. Волн. Алт. 
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рарак. 


УНафа$ Е1зсВ. Одесс. Сарит. Орен- 
брг. Астрхн. Закавкз. Аягз. Лок- 
твск. 


Аеториз, 


310]аёиз ХоаркК. Тамбв. Ново - Але- 
ксандрск. Туркм. Закавкз. 


Награ!и5, 


сазр!а$ Бфеу. Сарит. Крым. Закавкз. 

оуадиз СПап4. Сартв. Джунгр. 

са]а{Во14ез Мо&зсВ. Оренбург. Кирг. 
ст. Каяхт. 


Уепоорйиз, 


Збеует Кгуп. Юх. Росс. Закавкз. 
ргохпииз Пе]. Сарит. Кизар. Закавкз. 


Вгадусеа$, 


езегаз МофзсВ. Индерск. оз. 


РУТГЗСГЛАЕ. 


Ввапщ$, 


УИ1с1со 1$ НосВ®. Юх. Росс. Крым. 
Закавкз. Кирг. ст. 


ЭТАРНУШХПАЕ, 
рааста, 
отайПа Ег. Одесс. Крым. Закавкз. 
А1еоспага, 
и1Ч4а Мофзсй. Юж. Росс. Закавкз. 


Р!абургозорцу, 


@]опсабиз Мапи. Крым. Астрхн. За- 
кавкз. 


Апбомим. 


абеерз Мофзсв. Крым. Закавкз. 


УШРНТЛАЕ. 


№Месгорйоги$, 


пот10 СеЪ]. Казн. Оренбрг. Локтвск. 
Ирктск. Каркарлнск. Аягз. Иссыкъ- 
Куль. 


$Ирва, 


уеггисоза Мёпефг. Сарпт. Закавкз. 

зет1сеа ДаЬК. Сарпт. Дербвт. Туркм. 

{еттшаба Ниш. Крым. Оренбрг. За- 
кавкз. Кирг. ст. Алт. Локтвск. 


НТЗТЕВТОАЕ. 


Заргшиб. 


отпабиз Ег. Юх. Росс. Кирг. ст. 


ех{егииз Е13СИ. Сартв. Сарпт. Орен- 
брг. Закавкз. Туркм. Кизилъ-Кумъ. 
Локтвск. 


р1оаНабиз. эбеу. Оренбург. Туркм. За- 
кавкЗз. 


сопсшпи$ Мо&зсИ. Юж. Росс. За- 


кавкз. Сиб. 


ТЕВМЕЗТТЛАЕ. 


Эегмез{е$, 


Чт 1а$аз Бфеу. Оренбрг. Сарит. 
Астрхпт. Крым. Закавкз. Аягз. Кар- 
карлнск. Бухтармнск. Локтвск. Джун- 
гр. Кяхт. Нерчек. Даур. Ирктск. 


согопавиз Зфеу.. Сартв. Сарпт. Аст- 
рхн. Кирг. ст. Ходжнт. Даур. Амр. 
(Никлвск.) 
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3№исиз Ег. Казн. Чистополь. Орен- 
брг. Сартв. Сарит. Астрхн. ЁВирг.` 
ст. Ходжнт. Даур. Амр. (Никлвск.) 


ВЗОСАВАВАЕГЛАЕ. 
Эеагараецз, 


фурБоп Е. Херсн. Екатерслв. Кирг. ст. 
Ново - Александрвск. Кизилъ - Кумъ. 
Закавкз. 


010$, 


Витегозиз Ра]]. Сартв. Сарит. Аст- 
рхн. Дербит. Закавкз. Туркм. Ход- 
жит. Иссыкъ-Куль. Копл. Кирг. ст. 


поег1$ Ра!]. Сарпт. Дербит. Тарбалт. 
Балхш. 
Оп(порвахиз, 


]еисозйота Беу. Тамбв. Оренбуг. 
Сарит. Кирг. ст. 


853160г101$ Кгуп. Астрхн. Индерск. 
оз. Крым. Закавкз. 


ОтеееПа‹. 


{е3Яуиз Зфеу. Крым. Закавкз. 


Осподаец$. 


етгистеиз ЕзсВ. Харкв. Кирг. ст. 
Закавкз. 


Арво 5. 


рипсИрепиз Наг. Николв. Сарит. 
Крым. Закавкз. 


Сеотаре5, 


ашшоп Ра!]. Харкв. Оренбрг. Сарит. 
Астрхн. Кирг. ст. Туркестн. Туркм. 
Даур. 


тейгис, 
]1опотапи$ Е1$С1В. Оренбрг. Индер- 
ск. 03. Кирг. ст. Даур. 
Апоша1а, 
Во]озет1сеа Е. Казн. Барнл. Локтвск. 
Нерчск. Кяхт. Амр. 
зегтса, 


епрвотае Моф&зсВ. Оренбург. 


_ норна. 


роШпоза Кгуп. Моршск. Курск. Хар- 
кв. Казн. Сартв Закавкз. 


Неша1орНа. 


зргаеае Ра!]. Полтв. Оренбрг. Лок- 
твск. Ирктск. Охотск. 


811707055, 


У0]оеп51$ Е15сВ:; Оренбрг. Сартв. Са- 
рит. Астрхн. Кирг. ст. Норъ-Зайс. 
Локтвск. 


ршуегеиз Кп. Сартв. Сарит. Астрхн. 
Кирг. ст. Туркм. 


салсаз1си$ Су. Сартв. Сарпт. За- 
кавкз. 


Апоха. 


от1еща$ Кгуп. Кам.-Подлек. Херсн. 
Закавкз. 


Ро!урвуПа. 
В0]о]епса Ра1]. Оренбрг. Сарит. Аст- 


рхн. Индерск. 03. Алакл. Норъ-Зайс. 
Туркм. Алт. Колывн. 
АшзорНа, 


Гжеки Е1зсВ. Юж. Росс. Оренбрг. 
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Сартв. Астрхи. Индерск. 03. Кирг. 
ст. Туркм. Закавкз. 

зумаса Вигш. Крым. Сарит. 

]еисазр1з Сазфе]п: Бессарб. Елиза- 
ветпл. Закавкз. 

дезегисо]а, Е1зсй. Чернгв. Волн. Орен- 
брг. Сартв. Сарпт, Астрхн. Дербит. 
Закавкз. Турки. Кирг. ст. Алт. 


Адогеи$. 


п1отИгоп$ Бфбеу. Астрхн. Патигрек. 
Индерск. 03. Аягз. Кизилъ-Кумъ. За- 
кавкз. 


ВОРВЕЗТГШАЕ. 
Еигупугеа. 


алтаба Ра!|]. Сарит. Карг. ст. 


Стайошеги$, 


Чадета Е1зсВ. Волн. Сартв. Сарит. 
Астрхн. 


Урйепор(ега. 


Ч1апТ БЭфеу. Астрхн. Закавкз. 

согасша Бфеу. Крым. Астрхн. За- 
кавкз. 

Се ]ет1 Еуг. Сарпт. Джунгр. Кяхт. 

от1ева]сеа Ра]]. Сартв. Сарт. Индер- 
ск. 03. Алт. Закавкз. 

шаедиа$ Б%еу. 
Крым. Закавкз. 


Гоззафа Сер]. Оренбрг. Сарит. Турк- 
мн. Алакл. Локлвск. 


Оренбрг. Сарпт. 


Супт@готогрйи$, 
руге т Б&1ет]. Сарит. Даур. 
ЕГАТЕВТОАЕ. 


Тасоп. 


стешсоШ$ Мёпеёг. Крым. Закавкз. 


А!аиз, 


Рагтеуззи Б4еу. Крым. Закавкз. 


СотушЬ Кез, 


а]рез 1$ М6пёфт. Сарпт. Закавкз. 


МАТАСОРЕВМТЛАЕ. 


Маас №5, 


а 101$ Мёпё6фг. Харкв. Сарпт. Крым. 
Заказкз. Барнл. Локтвск. у 


сотпабаз СеЪ]. Оренбрг. Сарит. Ала- 
вл. Аягз. Барнл. 


\Шб. 


шыаща Е. Волн. Кузнец. гор. 


ТЕМЕВВТОМГЛАЕ. 


Апабо!са. 


апоизбафа 5$еу. Оренбрг. Локтвек. 

обоза СеЪ]. Астрхн. Дербат. Туркм. 
Норъ-Зайс. Локтвск. 

зибачатгаба ТаизсВ. Оренбрг. Са- 
ртв. Сарит. Астрхн. Аягз. Колывн. — 

]аба ЕзсВ. Юх. Росс. Кирг. ст. 


Тешума, 


фадт1са ТачзсрВ. Екатерслв. Крым. За- 
кавкз. Норъ-Зайс. 

пошаз Ра!|. Херсн. Екатерслв. Харкв. 
Оренбрг. Сартв. Сарт. Астрхн. 
Уралск. Крым. ОДербнт. Закавкз. 
Каркарлнск. Локтвск. 


ВЙарз, 


311$ Гафг. Радомсл. Кам.-Подлек. 
Екатернслв. Харкв. Крым. Закавкз. 


рагу!со $ ДаЪЕ. Екатернелв. Харкв. 
Оренбрг. Сарпт. Астрхн. Каркарлнск. 
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Ргозое$, 


. 
оБ{иза К. Екатернслв. Харкв. Одесс. 
Крым. Туркстн. 


Тахопа. 
шасгор Вата Е1зсВ. Оренбрг. За- 
кавкз. Кирг. ст. Норъ-Зайс. Локтвск. 
Р1абузсе$, 


Вуро оз Ра!]. Радомсел. Екалерн- 
слв. Харкв. Оренбрг. Крым. Кирг. 
ст. Алт. Ридрск. Локтвск. 


сасез Е15сП. Екатернслв. Харкв. 
Оренбрг. Сартв. Сарит. Астрхн. 
Крым. Аягз. Тарбагт. Колывн. 


РАтейа, 


серпаю{ез Ра!]. Астрхн. Кирг. ст. 


сарйо Кгуп. Астрхн. Дербнт. Закав- 
кз. Кирг. ст. 


Р\егосота./ 


созбафа Ра!]. Оренбург. Кирг. ст. 


Газова. 


рифезсептз Пе]. Юж. Росс. Туркм. 


АКБ. 


апгЦа Ра1]. Астрхн. Индер. оз. Бал- 
хш. Туркм. 


1асфвисоа АД. Крым. Астрхн. Закавкз 
Кирг. ст. 


Рабуоре. 


1еисостарва Ра] Оренбрг. Сарит. 
Астрхн. Кирг. ст. 


Ппеада Г. Юх. Росс. Кирг. ст. 


Тисопозее $, 
дер!алафа ХаЪК. Астрхн. Туркм. 


Сгурйец, 


гийрез @еЪ1. Сарит. Алт. Устьками- 
грек. Кирг. ст. 


Рейшиз. 


(апг1си$ Ми]5. Крым. Закавкз. 


Арако 15. 


сгасаба$ Еа14. Сарит. Туркм. 


Не]орз. 
ргеу1со $ Кгуп. Харкв. Дербнт. 
Крым. 
СТЯТЕТАЕ. 
(Сешориз, | 


аЦалсиз СеЪ]. Оренбрг. Сартв. Колы- 
вн. Барнл. Нерчск. 


Мусеоспаге5, 


отасШ$ Еа14. Сарпт. Закавкз. 


РЕБПЛЛАЕ. 


Уегорез. 


сазр1из Бфеу. Харкв. Сарпт. Кизар. 
Закавкз. 


АМТНТСТОАЕ. 


Мобохи$, 


баз ГаЁ. Сарит. Кирг. ст. Барнл. 


МЕГОТЛАЕ. 
МуаЪг$, 


айтада Ра/1]. Екатернслв. Харкв. Аятз. 
Алакл. Локтвск. 


ны ар = 


ризШа 01. Орел. Тамбв. Екатерслв. 


Харкв. Казн. Астрхн. Локтвск. 
зфичеа Е13зСсВ. Моршск. Тамбв. Казн. 
Оренбрг. Астрхн. Барнл. Нерчск. 
репа! а Ра!].  Оренбр. 
Джунгр. Барнл. Ирктск. 
10-рипеайа Е. Ехкатернслв. Харкв. 
'Тамбв. Сарит. Уралек. Ёрым. За- 
кавкз. | 

1Цеа Ра]. Оренбург. Хвалиск. Сартв. 
Сарпт. Астрхн. Дербнт. Крым. (Ялта) 
Закавкз. Туркм. Барнл. Амр. (Ни- 
клВСк.) | 

зет1сеа Ра!]. Сарит. Астрхн. Дербат. 
Аагз. Колывн. Барнл. 


Аягз. 


Наозиииз. 


соПат1з$ Е. Екалернслв. Харкв. Тамбв. 


Сартв. Сарпт. Астрхн. Закавкз. 
сра]уфеиз ТаизсВ. Екатерслв. Хар- 
кв. Сарит. Закавкз. 


Сап ат, 


шеса]осерра]а С+еЪ]. Оренбрг. Астр- 


хн. Каркарлнск. Барнл. Локтвск. 
Нерчск. Амр. Ирктск. 
Гоп и5. 
сапсазса Ра. Екатерслв. Харкв. 


Сарит. Закавкз. Колывн. 


ОЕБЕМЕВТЛАЕ. 
Оефетета, 
]адетай$ СеЪ]. Сарит. Алт. 
СОВМ ХМПАЕ. 


Мазбив. 


Сотут БсП. Оренбрг. Крым. Закавкз. 
Кирг. ст. 


Оогнупевик, з 
Ьгаппеи$ ЗС. Крым. Закавкз. Барнл. | 
Даур. 
01010515 СеЪ]1. Оренбрг. Каркар- 


лнск. Барнл. 
рапсИсоги$ БЭсВ. Крым. Закавкз. 
фотепЁег БсВ. Сартв. Крым. Закавкз, 
115710 ЭсБ. Крым. Закавкз. 


роз Мапи. Оренбрг. Аягз. Бар- 
нл. Салр. 


Вгаспусегив, 


Веззет1 Ое). Волн. Кам.-Подлск. Одесс. 
Крым. Закавкз. 


| щеешбиз ЗсВ. Крым. Закавкз. 


Муаси$. 


11111195 БСВ. Юх. Росс. Сиб. 
‚ уеггаса БеВ. 
0100055 Бей. 
‚ ЭТошаа8 БСВ. 


Ерым. Закавкз. 


Рбоспи5. 


рогсеЙаз Бфеу. Крым. Сарит. Дербнт. 
Закавкз. 


регаах 5 с. Крым. Сартв. Закавкз. 


ТгасвурМоеиз. 
° 1ап1011059$ МаппВ. Кам.-Подлск. За- 
кавиз. 
в РвуПов ив. 


° Нопгшиз ЗсВ. Волн. Крым. Закавкз. 
Кирг. ст. 


офоуафаз$ БсВ. Казн. Барна. 

зег1е 1; ри; эсП. Крым. Казн. Орен- 
брг. 

уегесип4из БСВ. Оренбрг. Кирг. ст. 

` р1сбаз Збет. Крым. Закавкз. 

‚ ТегейсоШ$ Ве. Крым. Закавкз. 


_ ом а КО ое, & 
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Еазошив. 


ГогйсШаба$ Мофз СВ. Сарот. Кирг. ст. 
угепз ЗсП. Подлск. губ. Закавкз. 


тшасгопахаз НосЬИ. Богдо. Кирг. ст. 
Бухр. 


Опиаз. 


210Ъ05$и$ БСП. Крым. Закавкз. 
зрпаег1си$ Бей. Полтв. Кирг. ст. 
о]отегафаз БСВ. 


рифегиаз Бфеу. $ Крым. Кавкз. 
зо гоп8 БСВ. 
Роуйгизи$. 


Та]аззти$ ЗС. Крым, Закавкз 
сотги$си$ . Ма. Волн. Казн. Закавкз. 
азбибаз ЗсВ. Крым. Закавкз. 


запаН4из ВсЬ. ЕКев. Подолск. губ. 
Крым. Кирг. ст. 


Тапутесив. 


атоетафя$ Вагё. Тамбв. Сарит. За- 
кавкз. 

1 4еабмз СеЪ]. Сартв. Кирг. ст 
Норъ-Зайс. Алт. 


| 


| 
| 


пери]озиз ЕРа14. Астрхн. Закавкз. Алт. 


СШогорвапиз. 


писалз Э{еу. Харкв. Екалерслв. Орен- 
брг. Сартв. Сарпт. Кизлр. Закавкз. 
Индерск. 03. 


зе]абиз К. Клев. Казн. Закавкз. 


\опе5. 


са]0з0$ БСП. 
зачадеПа Эф$ет. 


шзщ]еа ЗсИ. Подолск. губ. Крым. За- 
кавкз. | 


Крым. Закавкз. 


ргошр{фа Бе. Волн. Крым. Закавкз. 


10051605 БсВ. 
р8вое4а, ЗВ. 
стИт1соШ$ Бе|. Оренбрг. Закавкз. 


Крым. Закавкз. 


Мо1убе$. 


]аеу1са{аз Бет. Крым. Закавкз. 


(еопаб. 


{етастаттиз Ра]]. Харкв. Екатер- 
слв. Сартв. Сарит. Закавкз. 

сапб1Ча{аз Ра!]. Сарть. 
кавкз. Кирг. ст. Локтвск. 

чаду або ДаЪК. Сарпт. Кирг. 
ст. Локтвск. 

(епефгозиз БСВ. Бессарб. Крым. Са- 
рит. Дербнт. Закавкз. Аягз. Алакл. 
Норъ-Зайс, 

риуегетиз ЙиЪК. Сарит. Кирг. ст. 
Ходкит. 

сепсргиз Ра]. Сарит. Кирг. ст. Кяхт. 

У4гариз Бс|. Одесс. Крым. Оренбрг. 
Сарит. Астрхн. Закавкз. 'Туркм. 
Кирг. ст. Сиб. 

сопсшии$ ЭсП. Подолск. губ. Закавкз. 
'Туркм. 

уехави$ ЭсП. Никлв. Крым. Аягз. Ко- 

-ЛЫВН. 

п1сгосталтиз$ БЭфеу. Одесс. Оренбрг. 
Сарпт. Закавкз. 

зехтаси]афи; Дик. Юж. Росс. Кирг. 
ст. Локтвск. 

диаг афаз ЕзсВ. Крым. Оренбург. 
Индерск. 03. Кирг. ст. Локтвек. 

уо|уши$ БСП. Одесс. Закавкз. 

сат101с01$ БеВ. Одесс. Локтвск. 

Зал1серз Ра!|. Астрхн. Кирг. ст. Алт. 
Кяхт. Иркт. 


Сариот. За- 


Тагши5. 
ши ва$ БСВ. Подолск. губ. Крым. Са- 
_ рит. Дербнт. Закавкз. 
1Чопеиз Эс. Сартв. Сарпт. Зажавкз. 
20 
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супатае Е. Оренбрг. Астрхн. Кирг. ст. 
паси]05и$ СУП. Кам.-Подлек. Хва- 
лнск. Сарпт. Дербыт. Закавкз. 
10$ ВсВ. Юж. Росс. Закавкз. 
збеПал1$ Э4еу. Херсн. Закавкз. 
Ппеафосо 1$ ЗсВ. Юж. Росс. Закавкз. 


сапезсетз 54. Подолск. губ. 
Оренбрг. Закавкз. 


Крым. 


1хЧ6. 


зирИИз 54. Крым. Закавкз. Туркм. 

Вахезсетз Бей. Сарт. Приволж. ст. 
Зал. Сиб. | 

сшегазсетз Э6еу. Одесс. Крым. За- 
казкз. 


Ап епомиб. 


гафг1рез ЭВ. Киев. Полтв. Крым. За- 
кавкз. 


Туе ас. 


залатавиз ЗВ. 


а } Крым. Закавкз. 


Тгаснойе$. 


Вузалх БеВ. Крым. Захавкз. 


Ва20и5. 


атоШасеиз Эс|. Крым. Закавкз. 
Ваетафоряз Зе. 


шеегив & св. } Кизлр. Закавкз. 


Вага 6. 


шетпопга$ Эс. Крым. Закавкз. Кир- 
Гиз. ст. 


лапти» БВ. Крым. Закавкз. 


Махаа! из. 
36уз1из СУП. Крым. Зал. Сиб, 


ВВувей(е. 


1сатеиз Кгуп. Кам.-Подлек. Харкв, 
Одесс. Закавкз. 


гесйгози1з Бей. Крым. Закавкз. Лок- 
твск. 


рате из ЗсВ. Оренбрг. Мценск. Са- 
ртв. Закавкз. Локтвск. Салр. 


ВВОСНГАЕ. 


Вгиейи$. 


ладгтр]аслабиз Мёп фт. Козлв. Орен- 
брг. ВКирг. ст. 


охуйгор1з СеЪ]. Казн. Сартв. Орен- 
брг. Алт. 


оПуйз Ббеу. Крым. Кавказ. 
уаг1еоа$ Пе]. 
азбтасаЙ Б$еух. 
оЛусугглае Бфеу. Крым. Алт. 
рифезсетз 1е51. Волн. Закавкз. 
зетсафаз эфеу. 
албеппа$ БСВ. 
гайтаюи$ всей. 
Ла соШз Эс. 
десогиз Бер. 
Е1зспег1 Нап. Крым. Закавкз. Сиб. 
раз Зе. Крым. Закавкз. 


Крым. Закавкз. 


Крым. Закавкз. 


Крым. Закавкз. 


гометсовхми. 


| Сегашуух. 
дих Еа19. Крым. Закавкз. 


Риграгисепиз. 


ри4епз1$ (647. Сартв. Хвалнек. За- 
кавкз. 


Апор $665. 


ерррт БсЛ. Сартв. Сарит. Уралск. 
Алт. Колывн. 
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Са. 
Е1све Кгуп. Харкв. Закавкз. 


Су. 


регзреШаю Е1зсВ. Крым. Закавкз. 


сарга Сегт. Казн. Оренбрг. Барнл. 
Змеингрск. Алт. Кузнец. гор. Нер- 
чск. Амр. (Никлвск.) 


Эогса@1оп. 


земабит ЗЭСВ.. Кам.-Подлск. 
Екатерслв. Закавкз. 

р1стии БСВ. Харкв. Екалерслв. Крым. | 
Оренбрг. Сарит. Дербнт. Закавкз. 

ае{1орз Бсор. Екалерслв. Астрхн. 
Пятигрск. 

десрлепз Сегт. Сарпт. Дербнт. За- 
кавкз. 

оЛухутг1тае Ра1]. Астрхн. Кирг. ст. 
Норъ-Зайс. Семипалтнск. Устькамн- 
грск. & 


Рвуюеча. 


Харкв. 


утоа Сфагр. Оренбрг. Сарпт. Дер- 
бнт. Барнл. 
СНВУЗОМЕШО АЕ. 


Сттосег5. 


шасиНрез Рагг. Крым. Закавкз. 


Суйга. 

егутозбошта Ка]. Оренбрг. Сарит. 
Закавкз. 

Се ет Та.с. РЕН Дербнт. Кири: ст. 
Локтвск. 

Ваетогтгй014а1$ Бфеу. Крым. За- 
кавкз. 

СИгузоспагез. 
‘азайсиз Е. Сартв. `Сарит. Астрхн. 


Крым. Закавкз. Аягз. Норъ-Зайс. 


Балхш. Самаркнд. 
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Сгуросерва/и$. 


]аеу1со$ (СеЪ]. Оренбрг. Сартв. Бар- 
нл. Норъ-Зайс. Аягз. 


т Мога\у. Оренбрг. Кирг. 


ыы Сегш. Оренбрг. Локтвск. 


Ва]орВ из СеЪ]. Крым. Даур. Лок- 
твск. Кирг. ст. 


зезалзафиз Э$еу. Оренбрг. Сартв. 
Самр. Сарпт. Кирг. ст. Туркм. Лок- 
твск. 
Распутаевуз. 
зерсоШ$ Еа14. Сартв. Сарит. За- 
кавкз. 


Спгузотеа. 


даадгиргезза Байт. Юж. Росс. 
Алт. 


иот10 Ка|4. Екалерслв. Херсн. За- 
кавкз. Крым. Оренбрг. Самр. 
А@лаоша. 
Ппеафа сп. Крым. Закавкз. 


Ма\асозота. 
1 6е1со1$ @еЪ]. Сарит. Кирг. ст. 


Аг=ориб. 


п1стЦатз 8 СеЪ]. Харкв. Козл. Орен- 
брг. Аягз. Барнл. Ирктск. Нерчск. 
Даур. 


Сазз1аа. 


дезегв6огит (СеЪ]. Сарот. Астрхн. Ин- 
дерск. оз. Дербнт. Каркарлнск. Лок- 
вск. 


СОССТУЕМИЛАЕ. 


СосстеПа. 


19-пофаба, СеЪ]. Крым. Оренбург. Астр- 


хн. Ходжнит. 
№ 


> М — 


Часть Ш, Виды исключительно свойственные европейскимъ областямь 
Туранекой провинции, 


СТОТХТЕШЛАЕ. 
СОсшааа, 


Мог4таюи1 СВаца. Херсн. 
хай ори К1зсй. Харкв. 


САВАВГЛАЕ. 


СатаЪиз, 


атоепиз Спап4. Клев. 
шарега$ МофзсВ. Харкв. 
Г.эйее1 Спаца. Крым. 


Пе]еапя Е1зсВ. Юж. Росс. Крым. 


1алпрги$ СПац4. Крым. 


Ргосегиб. 


фали1са$ Ра. Симферпл. Алупка. 
салсаз1си$ Ра!|. Пятигрск. Закавкв. 


Са]озота. 
фалтсит МофзсВ. Крым. 
Вузеиеис. 


Ватегаа$ Спапа. 


1аисо]а Спац4. Одесс. 


папи$ Риби. 


Вгаейши$, 


лаз Мобзсв. 


зшеабаа$ МофзсИ. } рн 


сазра$ Пе]. Сарпт. 
сгис1аёл$ Бфеу. Крым. 


Меа вез. 
г08]ат1$ Е15сИ. Крым. 


Сушш@ 5, 


зафсуапеа Мофзсй. Юж. Росс. 


суПпатеса МофзсвВ. Оренбрг. 


зари]оза СПай4. Астрхн. 


Рогопи5, 


фе$басеаз Пе]. Одесс. 


Руепао(арйохепиз. 


]1айсо5 Пе]. Оренбрг. 


Тарпохепиз, 


о1оа$ Е1$СП. Харкв. Сарт. 


Крым. 
к 
Руепаоргиопусйи$. 


спитега$ Е15 св. Крым. 


АпИзрйо@гис. 
Коерреш МофзсВ. Крым. 


Р1абупиз. 
КгупсКки БрегК. Нёжинъ. 


Херсн. 


раеПаз Пе]. Юев. Казн. Сартв. 


Роее из. 


Коу! аЧегш. Волн. Сартв. Оренбург. 


Сугюпой5. 


дезега$ Кгуп. Екалерслв. Одесс. 


Уопиб. 


гозбгафи$ 56. Крым, 


и < 


\ 
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Вгадусе аз. АМеосвага. 
@15с1с0з Пе). Юж. Росс. 1ас14а НоспВ. Харкв. Новочеркск. 
те]апосерва]а Мо&зсВ. Крым. 
Награйа$. 
рехиз М6п6ёг. Сарит. Осуиза. 


апр! со] 1$ М6пеёг. Астрхн. 
ы сопуехизси]а НосПВ. Харкв. 


Веше@ит. 
Срац4оп1 СВаи4. Одесс. У 
афазбит Зови. Моршск. Казн. аситшаа НосВВ. Крым. 
4-р1аслабит МофзсВ. Юж. Росс. К усоШз Мо&зсВ. Клев. Полтв. Чу- 

` заазсайши Спапд. Одесс. Керчь. гуевъ. 
5101$ СВац4. Крым. Яа\1рез НосВВ. Симферил. 
1зсабит Спала. Клев. 
Сопигие. 
РУНЕСРАЕ. фали1си$ Мофзсй. Крым. 
Нара, 


@115. 
ЗеВаитй 301$Ку. Козлв. Опей1из 


ро]узИота \УапКо У. Минск. 


Нудгорогив. 
согршетщиз Берт. Крым. Роб. 
ро]оттсиз Аи. Польш. Кам.-Подаск. 
Казн. Сарит. ицегрипсва аз МофзсВ. Полтв. Ека- 
терслв. Харкв. 
Аварис. гайсоги!з НосЬИ. Харкв. 


Тлюк1 901$КуУ Самр. 


дезег6огит Мота\у. Сарит. ерырршш $013Ку. Астрхн. 


Еуегзшатют Ва1оп. Казн. 


Тагор. 
НУОВОРНПИТАЕ. 
отасПе В0]13Ку.' Сарит. 
Сегсуоп. | 
Ъ{епезимит Каз. Казн. | Убепив. 
раевт1рез 8018Ку. Сарт. 
ЭТАРНУШКМПАЕ. 
ВоШоспага. | Вей! 5. 


Ююуео]а МобзсВ. Крым. сшсбаз Мофзсв. Сарит, Патигрек. 
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Топоре!их. 


р1ееаз 801$Ку. Сарпт. 
эерирегя МоёзсИ. Юж. Росс. 


РБЕГАРНГАЕ. 


ВУИ 5, 


тс ба$ СТап4. Кев. 


Вгуахмк. 


тарга Мо&зсВ. Гурьевь. Астрхн. 


ЗСУОМАЕХМПАЕ. 


усуйтаепиз, 


ратае!аз СПаа4. жЖитомр. 


ЗШРИГШАЕ. 
Месгорйогих. 


габетлея$ Мобзср. Юж. Росс. 


Со] оп. 


зшаабит Свац4. ь. 
зи4ергеззии Спачпа. 5 


ШЗТЕВТРАЕ. 


Заргии$. 


стреаз$ Маг$. Юж. Росс. 


МИТГРОТЛ АЕ. 
ра. 


пфеота УапКом. Минск. 


„ 


СОГУОПВАЕ. 


Гао. 


Уезку1 УГапКо\. Минск. П-бургь. 


ТАТВГОПЛАЕ. 


Мопоюмща, 


гаре74с0оШ$ Срал4. Клев. 


РАВМГЛАЕ. 
Рагпиз. 


тайрез Кгуп. Харкв. 


НЕТЕВОСЕВТЛАЕ. 


Неегосегиу, 


ши тасиаи$ Мофзев. юж. Росс. 


ЗСАВАВАЕТЛАЕ. 
Руаштор 5. 
созбайиз 5 ег]. Харкв. Сарит. 
@Лагез5. 
Вескег! 5013Ку. Сарит. 


Решо4оп. 


уепа1сози$ МофзсВ. Бессауб. 


ВОРВЕЗТШАЕ. 


Урйепор(ега, 


`аза 1$ Мога\у. Сартв. Сарит. 
Вескем Оопги. Астрхн. 


® ^ 


у 


да — 


Согае их. 


защаи$ Могаж. Сарит. 


ЕГАТЕВТОАЕ. 


Неегойеге$. 


{еззе]ай аз Мога\у. Сарпт. Астрхн. 


| Е!адег. 


оспторегиз Каз. Крым. 


Саторвогиз. 


стаз$1с0$ Ег. Крым. 


Аои5. 


{аит1с0$ Сапа. а 
фагбаги$ Сапа. на 


МАГАСОРЕВМТЛАЕ. 


лего а, 


соПаг1з Моёзсй. Юж. Росс. 


Нара оейгиз, 


УШа4из Мога\у. Сарит. Астрхн. 


рес соти1$ Ег. Юж. Росс. 


Ап посоти$, 


ппрета $ Могау. 


Вишега!$ Могам. 
| Сарпт. 
зеЙафиз В013Ку. 


Еъаецз. 
гайрез Могам. Сарит. 


Спагориз, - 


огас1си$ Мотам. Сарит. 


Апиа ии. 


шасШабиз К1ез\. Сарит. Астрхв. 
саща Кз\. Сарит. 


Разу(е$, 


саПо5из В01$КУ. Самр. 


ройепозоша, 


{етога]е Мога\у. Сартв. Сарит. 


Вазуйзен5. 


а1611$ Мога\. Сарпт. Дербит. 


Сега аз. 


уатапз Могам. Сарит. 


Вапасаеа, 


аепеа Могау. Сарпт. 


РТТУТАЕ. 


Тргаспеогаейу$. 


К1езепуе ег! Мога\у. Сарит. 


ХЯейпи$, 


{епефт1с0зи$ 801$Ку. Козав. 


Хегоп Тор и5. 


раЙепз Сбегш. Крым. Сартв. Сарит. 


Газодегта. 


сурпопо14ез Могау.. Сарпт. Дербит. 


оЪзсигиш В013Ку. Сарит. 
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Эбеует Кгуп. Крым. 
ги2054$ КИЗ6. Юж. Росс. Оренбри. 


ох Феи атрогеиз Сегш. Крым. 
ами: г{езсепз К@5&. Оренбрг. 
егешНа Э{еу. Одесс. Крым. 
СОТЗТЕШЛАЕ. 
Тепбуга. 
ОторНи$. 


Е1зсрег! 30], Юж. Росс. ИХ - 
У0]сеп51$ К1тгзсВ. Сарит. 


Вар. Нау!репи1$ КИЗ. Воля. 
ргоёеиз К1гзсВ. Юж. Росс. 


Ва]орВЙа Е1зсП. Сарит. оттетба$ Мц]$. Крым. 


101016013 Е15сВ. Оренбрг. Сартв. 
рай1Ч9а Мобзер. Сарит. 

сотгоза, Е1зсВ. Кам -Подлск. ГАСВТАВЛАЕ. 
сопуеха Е15сП. Оренбуг. 


: Газа. 
сопЯиепз Е1зс|. Астрхн. Оренбрг. е 
Кам.-Подлск. ропса Мофзей. Крым. 
Сурвозеша. 
: | АМТНТСТЛАЕ. 
адгКа эсП. Юж. Росс. | 
АпИненб. 


Ада. 


@есапз Эфеу. Кизлр. 


ибоза З5еу. Крым. ` угеосерва\а$ 83013Ку. Сарит. 


о | РУВОСНВоТОАЕ. 
Эспоеппег Пе). На | ры 
зибигаИ$ Е1з СВ. ЗА Вепаго!@ез, 


забе1ороза Г. Екалерсав. Харкв. Са- | фТогассиз Е1зсВ. Юж. Росс. 
рит. Астрхн. 


МОВОЕБИТАЕ. 
Рёегосота. 
заграе Е1зсИ. Юж. Росс. | Апазри5. 
’ осбгасеа ЗЫег!. барит. 
Созвуриия, ’ шасаНсо $ Мо%зеВ. Юх. Росс. 


фал1си$ Е1$5С1. Крым. 
МЕГОТРАЕ. 
| 
| 


Неор5. Меюе. 


Чатазсепаз КИ56. Сарпт. ‚ аепеа ТацзсИ. Сарт. 
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Квашр Ио! узза. 


Эбеуеш Е15СсВ. Сарит. 


МУавг. 


(аш1со]а Маг$з. Крым. 


Саш Маги. 


1 со]ог Е1зсй. Юх. Росс. 


Тоши5. 


ше]апосерва!а Таизс|. Юх. Росс. 


Сепюриб. 


а4отта]1$ Мо&зсв. Юх. Росс. 


`СОБСОМОХГАЕ. 
Обогвунсви$. 


ст1зриз БСИ. 
@етшепз Бсв. 
фиат БВ. 
шег!1410па]1$ Ое}. 
уШз Ое}. 
р|озиз ЕзсВ. 
оупрепи!$ Бс|. Юх. Росс. 
ех!з Вой. Сартв. Сарт. 


Юж. Росс. 


Крым. 


Нубодоп. 
14ещафаз Б\феу. Крым. 


Роспиз. 


зч6з1етафиз Бер. Крым. 


РВуНов!и. 


оЛусугШтае Бег]. \ 
стаз31с01$ ет. 

сапу БЭсй. 
{аесшетиз Зсв. } прим. 


арпт. 


Туре; БЭев. 
В]уасо Бфеу. а 
р1алйгоз1з Бей. 
суйпансо $ Бей. Юх. Росс. 
сшеге!репи$ БсВ. Крым. 


Муогишиз, В. 
Эбеуеш БсП. Крым. 


Регцепз. 
{алпо]ат1$ БВ. Юх. Росс. Крым. 
Гала алт1$ Бе. Подоля, 
Оштаз. 


уеггаса Э$еут. 
поз Эфех. 
г101г00$ НосиВ. 


Крым. 


Роу@гизи5. 


отпафаз Бфеу. Крым. 


Еазоши5, 
{аещабиз Кгуп. Херсн. Сарит. 


Мезайго1сиз, 


0Ъ5сигиз Б&еу. Крым. 


УПопез, 


Крым. 


Райана, 


атс1со 1$ ЭП. 
айтииз Эс. 
апспога Зе. 


пиегзыцае ЗсВ. Крым. 


Мшуорз, 


эсго1ещШафи$ @у!|. Крым. 
созба!$ БсВ. Кев. 
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Тру ах, 


{еперт1о14ез Ра!]. Кам.-Подлск. 


Ргосах. 


Эбеует ЗсВ. Харкв. 


(Иеопи$, 


раерез Бфеу. Никлвск. 
те]а]еисиз Мофзсей. 
сатшиа Мофзсв. 
тоегепз ЭсВ. Крым. 
сипсбиз ЧУП. Юх. Росс. 


арпт. 


В итосуНи$, 


Дергезз го 15 Эс. Оренбрг. Самр. 


Сарпт. 


Тагших, 


6031034115 ВСП. Одесс. 


хи5, 


зариПрепти1$ ЗП. Подолск. губ. 
отказ Бер. 
соп5@тебиз ВСП. 
птезесиз эсВ. 
сопзепезсетз БсВ. 


Крым. 


Мезе$. 
ра] 11репи1$ БеВ. Крым, 


Ерипи5, 
ребах Бфеу. Крым. 


Ва|апши5. 
Ветсвег Резргосв. Крым. 


Ашлопошик. 


гивл$ БСП. Херсн. 
1апол14и$ БСП. Юж. Росс. Крым. 


° рефга Бе|. Оренбрг. Сартв. 


Огенез(ез. 


за {аз с1афаз Бей. Крым. 


Ту ик. 


арПабегиз Бет]. Сарит. 
ал1с01$ ЗеВ. Крым. 

азбгасаП 5 ег]. Сарит. 
Ваетафориз ЭсП. Юж. Росс. Крым. 
]аабиз Эс В. Крым. 


Уфупе$, 

Сарит. 
Астрхн. 

Иа! Бер. Астрхн. 

риегабиз БеВ. Крым. 


С1опих. 


р1аолееЙаз БеБ. Крым. 
Р!аслафаз СУП. Волн. 

зпирех БеВ. Тамбв. Подолск. губ. 
блпобабиз Е1зсВ. Юж. Росс. 
Газсезсепз БЭсВ. Крым. 


Сешотвувсйи5. 


заршиг1сафаз НосПВ. Крым. 
стегиз НосИЮ. Крым. 


Сое1о4е$. 


иги Бер. Крым. 


Вага. 


ра 1еоти$ Бев. 
пе]аз 5 феу. 
сопсшииз Бей. — 
сгосорешииз Эс В. Подолск. губ. 
зеабя$ БЭСП. Сарит. 
сатропат1а$ Ббеу. Крым. 


| Крым. 
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Ар!оп. 


аешизае ВесК. Сарит. 
пес]есфит БСВ. 
оуфеппе НосВИ. 
ра1ребтафат 5 с. 
тис1реппе НосвВ. 
суппасоПе 5 св. 
гид 1соПе НосвВ. 
Стиаши НосВЬ. Кев. 
Во]озетсеит Пе). 
соспайши НосИВ. 
адтИатзе Бей. 

зешту1 Иа ВСВ. 
Збеуеш БСВ. Астрхн. 
апоазИсоЙе ЗсП. Одесс. 
оопоиш БсВ. 
рипсЯгоэте Всв. 
Гасебат БЭСП. 
раЙаш БП. 


Крым. 


Крым. 


Крым. 


Крым. Е 


ВВупей Кез, 


зепигарег ЗЫет!|. Сарит. 


- 


ВВОСНИАЕ. 
Урегморва из. 


гибуепыз БВ. = 
уат10]озорапсвафаз В сВ. 
сопУо хай ТВапь. 


Крым. 


Вгаспиз, 


атс Эсп. 
зебабиз 1]. 
иги Ббеу. 
сагшабиз БСВ. 
Убеуеш БСВ. 
рапрег 5 сп. Одесс. — 
ТасНисиз Зсй. } Крым 
Ьтассафаз ЗсеВ. 


Крым. 
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гометсовхми. 


Решови$, 


зсщеат1; СЧегш. Крым. 


бтасШа. 


Чиа МёпЕбфг. Крым. Закавкз. 


Рвуюева. 
В]ез5101 Мога\. Сарит. 
ргаебех{афа Бе|. Крым. 
Терига, 


ЭЦеуепт ЭрегсК. Н+жинъ. 


СНВУЗОМЕШТАЕ. 


тета, 


ЯЗаурез БиаЁг. Крым. 


Сгосеги5, 


есотафа Мотгаж. Сарит. 


Чу@га, 
Вуросгиа БЭСП. Крым. 


СШогореегиз, 


уегз1союог Могам. Сарит. 


Расппервогиз. 


разШиз Вез8. Индерск. 03. 


(Сгурбосерва!и$. 


} Сарит. 


загербапа$ Могам. 
Вескег1 Могам. 
Нога]1$ Бфеу. Крым. 
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]аеулазс из Се]. Сарт. 
п1стКагз1$ Вайт. Юж. Росс. 
Нехиозиз Кгуп. Сарт. Крым. 
5бгаттеиз ЗаЁг. Юж. Росс. 
по4езбаз Зиг. 

]абега!$ За. Сарит. 
горизбиз ЗиЁ. 
аз(гасапетз1: За. Астрхн. 
согопабаз Кипие. \ 


ЧФ отатшиз ЗаЁ т. 
|аеу1оабаз Баг. Юж. Росс. 
шо ези$ Зиг. 


уегисШат1$ ВЫег|. Сарит. 
Виго] аби Ба. Оренбрг. Сартв 
Сарпт. 
р1сеиз Вайт. Юж. Росс. 
{а1с0з БЗаНт. Крым. 


№7105 0ти5, 
фатах1с1$ 1. ы 
суппатсиз Могам. ны 


Впаериз, 
ВесКкег Биг. ато 
Маппегвейй Мобзсв. | ПР": 


Тивагева. 


зирсуапеа ЭЗфеу. Крым. 


Распуюгаевуз. 


Спгузошеа, 


Веззег! Кгуп. Харкв. Оренбрг. 
Пиф{ега Каз. Крым. 


сгсатадаеа Баг. Юж. Росс. Орен- 
брг. 
сотрагаёа Э%еу. Крым. 


Афтоша. 
Зауа, Каз. Казн. Оренбре. 
ба]егиса, 


загерфапа 5 {1ег]. Сарит. 


Сазз14а. 


Ъе!а Пе]. Крым. Закавкз. 


` Р/естозсе 5. 


ЬгеутазсШа, Е а14. Сарит. 


СОССТХЕГЛЛАЕ. . 
М1егазри5. 
Сез]ет1 Мц1$. Козлв. Оренбрг. Самр. 


Нурегазриз. 


Мобзспоц15Ку1 Мча|$. Сарпт. 
Еартей Миа1$. Оренбрг. 


Часть ПУ. Характерные вилы Туранекой провинции, водяшеся и вь 
западной Европ, 


ОТОТМВЕЙМОАЕ. 
Чсшаеа, 


Пботай$ Е. Одесс. Сартв. Астрхн. 
Закавкз. Аягз. Алакл. Оренбург. Ко- 
лывн. Джунгр. 

Вехиоза Г. Юх. Росс. Закавкз. 


САВАВШАЕ. 
Сатар ив, 
аллтафи$ [.. Астрхн. 
саепи]афаз Бсор. 
104110548 Стеиф2. 
Глипе! Р2. Польш. Воли 


} Кам.-Подлск. 
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Кармей Ри. 
шопаесо]а Ое). 
Эепе!ет1 Р2. Радомсл. Кев. Курск. 


Харкв. Полтв. Кам.-Подлск. Екатер- 
слв. Мар1уол. Константгрд. Крым. 


шШетсабаз Г.. Радомсл. 


Польш. 


Саозота, 


зусорвала, [.. Орел. Харкв. Екатер- 
слв. Клев. Крым. Тарбагт. Змеинтгрск. 
Ридрск. Кузнец. гор. 

шуезЯсабог 11. Моршск. Харкв. Во- 
ронж. Казн. Сартв. Кирг. ст. Бар- 
нл. Ирктск. Амр. 


шдасафог Е. Харкв. Аягз. Алакл. 
Мефга, 
р1с1соги1$ Е. Кам.-Подлск. Закавкз.. 


$сатКе$. 


атепат1а$ Воп.!) Херси. Сарит. За- 
кавкз. Кирг. ст. 


]аеу1оафа$ Е. Херсн. Крым. 


СИмпа, 


урзИоп Ое]. Сарпт. Индерск. оз. Киз- 
лр. Закавкз. 


Засопа. 


епгораеа Пе]. Дербнт. Закавкз. 


Вгаети$. 


потасаЙсоги1$ АпЬ. Харкв. Екатер- 
слв. Крым. Закавкз. Ташкнт. Ко- 
ЛЫВН. 

даа раза яз Пе]. Сарпт. Астр- 
хн. Ивдерск. 03. Закавкз. Кирг. ст. 


1) РгесН$, 1. с. упоминаетъ объ этомъ насЪ- 
комомъ какъ 0 живущемъ въ окрестностяхь Риги, 
но мнЪ кажется это. невфроатнымъ. 


ехпа]апз В088. Оренбург. Сарит. Астр- 
хн. Колывн. 


рии ахи$ @иеп$]. Харкв. Крым. 
Самр. Оренбрг. Сарит. Астрхн. Ин- 
дерск. 03. Закавкз. 


рзорша Ое]. Сарпт. Кизлр. 
з@орефа Г. Радомсл. 


ехр1о4етз ПОиЁф. Харкв. Екатерслв. 
Одесс. Крым. Закавкз. 


Эгур(а. 


етаха В0$38. Харкв. Заволж, Закавкз. 


Аборпогис, 


ппремаН$ Сегш. Полтв. Харкв. Са- 
рит. 


Эетейтах. 


ип1рипсвааз$ Сегт. Клев. Екатерслв. 
Оренбрг. Дербнт. Барнл. 


Эгошис, 


10{а6а$ З(ерВ. Кев. Сарит. 


Веесйгиз, 


раслади$ Оай.. Харкв. Сарат. 


Меа ев. 


офзсигоса $ ОХиЁ. Полш. Харкв. 
раШрез Ое). Клев. 


Тема, 


суаШеега В05$8. Крым. Оренбург. За- 
кавкз. 

Ватегай$ Пе]. Одесс. Оренбрг. 

ВаетоттВо14а!; К. Екатерслв. 

$итс1са Е. Крым. Закавкз. 


— 298 — 


Сущшак, 
ахШал1$ Е. Харкв. Екатерелв. Сарит. 


Оренбрг. Закавкз. 


пШат1$ К. Одессе. Астрхн. Закавкз. 
Аягз. Локтвск. 


ву а Г. Сарит. 


СШаепцк, 


зронафиз В055. Кам. - Подлек. Харкв. 


Екатерслв. Оренбрг. Сарпт. Астрхн. 
Индерск. 03. Каркарлнск. Закавкз. 
Туркм. Змеингрек. Локтвск. 


Гезиуиз К. Харкв. Екалерслв. Закавкз. 
31]61с011$ Раук. Харкв. Салр. 
а7агейз ОиЁф. Херсн. Закавкз. 


спгузосерваз Пе]. Крым. Карка- 
рлнск. 


феттпаа$ Ое]. Волн. Закавкз. 
до4е5. 

отасШз УП. Одессе. 
Папи5. 

аот1ео]а О]. Крым. 

зИрбо!ез Е. Тамбв. 


Вадтз(ег. 


304а1$ ОиаЁфб. Кев. 


ипразиа$а$ Вог. Казни. Оренбрг. Са- 
рит. 


Ро=опи$, 


111@1репи1$ №16. Одесс. Аягз. Алакл. 
Локтвск. 


1пт101репп1$ Сети. Тамбв. Барнл. 
Локтвск. В. Сиб. 
НДамтрепи$ Ое]. Индерск. оз. 
0115 Пориз. 


Эаги1 Рий. Харкв. Закавкз. 


Роес Паб. 
рипсИсо $ Ое]. Юж. Росс. Закавкз. = 


Отазеиз. 


те]аз Стецфи. Крым. 
отас1$ Ое]. Полш. Казн. 


Постепиз. 


Чата та 5$. Оренбург. 


Ашага, 


]ер14а Ипит. Сарит. Закавкз. 
гийрез Ое]. Крым. 
Спайдоп1 Риаф2. Кам.-Подаск. Крым. 


Сейа, 


1011сраз Рай. Сарпт. Крым. За- 
кавкз. Яктск. 


Таги. 


о1рЬаз Е. Радомел. Кам.-Подлек. Крым. 
Закавкз. 


ар{019ез Сгеифи. клев. Кам.-По- 


длск. Екатерслв. Крым. Астрхн. Пя- 
тигрек. Закавкз. Туркм. 


Рапасаецз. 


длаагтразиа$а$ 5$. Клев. Литв. 
Аг5 ие. 


0Ъ5еигаз Пе]. Юж. Росс. Дербнит. За- 


кавкз. 
егетиа Пе]. Крым. 


Энотив. 


са]у4опи$ В058. Крым. Сарит. За- 
кавкз. 


алла №0535. Крым. 


Аро{оти5. 


фезбасеи$ Ое]. Сарит. 
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Аепориз. 


тесасерва]аз$ В 05$. Одессе. Крым. За- 
кавкз. 

атторВ аз Ое]. Одесс. Крым. Дер- 
бнт. Закавкз. 

р1арез О]. Крым. Закавкз. 


Рап=и$, 
зсатАез 3%. Крым. 


Плас вгоши5. 


сегтапиаз Г. Харкв. Крым. Закавкз. 


Награ!и$. 


Гетгиотеиз Е. 
4-рипца{аз Ое]. 
Вомещойа Пий. Крым. Закавкз. 
Вах1сото$ Ое]. Крым. 

пор1оег Дай. Кев. 

]аеу1со $ Рай. Мценск. 


Кев. 


Орнони5. 


сотааби$ БиаЁ. Сарит. Симбрек. Лок- 
твск. Крым. Закавкз. 

сто Пе]. Крым. Дербнт. За- 
кавкз. 

гир1со]а 3$. К1ев. 

гай Батго1$ К. Крым. 

адетгипаз РауК. Юх. Росс. Крым. 


зафийсо]а Р2. Юх. Росс. Закавкз. Бар- 
нл. Салр. Змеингрск. 


У\епоюрви5. 


@1зсорвогиз Е1зсВ. Казн. Ореябрг. 
Сартв. Сарпт. Астрхн. Закавкз. Лок- 
ТВСК. 


фещюотиз БсВг. Радомел. Клев. За- 
кавкз. 


Аспра!риз. _ 
@есатз Ое]. Оренбрг. 


Мешгойтевих. 


оз] еёаз Пе]. Крым. Астрхн. Лок- 
тВСК. 


Вешме тат, 


Эбигий Р2. Кев. Сарпт. Дербнит. Барнл. 
рааЧозит Р27. Казн. Оренбрг. 
{ез‘асеии Бай. Казн. 

]Лачсо!е Ри. Сартв. 

ешеПат Пе]. Крым. Закавкз. 
потор1сеит МагзИ. Крым. 


БУТТУСТЛАЕ. 


Ну@гаейпа. 


{аг4а НгЬ$$. Волн. 


Ну4горогиз. 

е]опоаёа$ 54. 

оЪзсиги$ 56. Казн. 
МагКши СУП. 

апоиз6афиз 5$. Казн. Кирг. ст. 
а]еп313 Е. Кам.-Подлск. Казн. Закавкз. 
Десогахиз СУП. Литв. Юговост. Росс. 
зса1ез1апи$ ЗберН. Юж. Росс. 
]албаз Эс. Астрхн. 


Авариз, 


пери10зи$ Еог${. Крым. 
заб Ег. ) . 

паз Е. я 
сопзрегзиз МагзВ. Крым. 


о1сибабиз 0]. Юж. Росс. Крым. За- 
КавкЗ. 


10515. 


утепз Ма!. Ковн. Полш. Радомсл. 
Одесс. Екатерслв. Оренбрг. Бала- 
клава. Симферпл. Индерск. оз. Ала- 
вл. Балхш. Закавкз. 
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Вубзеик, 


11 1аа$ Вего${. Полш. Клев. Ека- 
терслв.!) 


Нудайеих. 


205611ас0$ 56. Полш. Юж. Росс. Казн. 
Зап. Сиб. 


ЬШпеафха$ Ое Сеег. Харкв. Казн. 
Барнл. Змеингрск. 


СУВТУТЛАЕ. 
бугши$, 


сопстпа$ К]ао. Крым. Закавкз. 


@15Ипсби$ Ай. Юж. Росс. Крым. За- 
кавкз. 


зичафиз Е. Астрхн. Кизлр. Закавкз. 
Самаркнд. 


сазртси$ Мёпёфт. Крым. Закавкз. 


НУРВОРНПЛЛАЕ. 
НудгорВ 5. 


р1сеиз Г. Кам.-Подлск. Харкв. Екатер- 
слв. Сарпт. Крым. Индерск. 03. Ая- 
тз. Ходжнт. Закавкз. Волывн. 


Ну@госваге$, 


Дах!рез 5%. Сарит. Индерск. оз. Астр- 
хн. Туркм. Закавкз. 


Ну@го1и5, 


аепепз Сегш. Юж. Росс. Кизлр. Кир- 
Гиз. ст. 


Вегози$. 


211$ Вги!|. Юх. Росс. 


1) Остенъ-Сакенъ, 1. с., приводитъ это 
насфкомое въ Петербургскомъ каталогЪ. — Это не 
вЪрно. Никто не видалъ никогда Петербургскихъ 
экземпляровъ этаго вида. 


——щЫ—ы——ыщы—ыыы—ы—“—ы—»—»—»—»»»»»_<_____._.__»„»__.__<_»_»_»_»_<_»_»»_»_— 


Неорйогих. 


икегтеда$ Ми]$. Юж. Росс. Сиб. 
Чогза1$ Маг$И. Казн, 


Нудгосйи$, 


апоаз{а{а$ Сегш. Сарит. 


Ого фе щх. 


ехси раз @егт. Астрхн Закалкз. 
Ъ1с0]ог @Чегм. Кирг. ст. Вост. Сиб. 
Бегиеи$ Сигф. Кирг. ст. 


Сегеуоп, 


Нал1рез Е. Сарит. 


ЭТАРНУШМАЕ. 


[56 п0=1055а, 


сотисша Ег. Харкв. Закавкз. 


Са]одега, 


габ1сипда Ег. Харкв. Крым. Сарпт. 
Охурода. 
Ваетоггвоа За]. Сарпт. 
ОПсоа. 
разита Стау. Харкв. Чугуев. 
Сугорваепа. 


1аедща Ег. Самр. 


Тае тив. 


тагошеЦиаз Е. Казн. 


Осуриз. 


0]епз Ма]1. Тул. Крым. Дербат. За- 
кавкз. 


КИутрептиз Ег. Крым. Закавкз. 
сотргез$а$ МатзВ. 

-Казн. 
суапейз Раук. 


УарпуНии$. 


Збетсогат!з О]. Самр. Оренбуг. 


РиЙоп аз, 


суап1рептз Е. Оренбрг. 


Гербаетиз, 


Бабусвгиз СУП. Самр. 


Усораецз. 


Ьтеулуещег ЭрткК. Юх. Росс. Закавкз. 


И осваги5. 


сазбапеа Стах. Самр. 


Зиии$, 


и(егтедз Ег. Сарит. Закавкз. 


УМепи$, 


сотдабиз Стау. Крым. Закавкз. 


В] ейтаз. 


раШрез @гау. Чернгв. Полтв. 
4еъ $ Ег. Юх. Росс. Закавкз. 


Гео торйи$, 


пе и]051$ Е. Харкв. Змеингрск. Кирт. 


ст. Амр. 


РЭЕГАРНГАЕ. 


(ети е$.. 


да/райз ВсВпЪ. Сарпт. Закавкз. 
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Туспи5. 
поег Рау. Кев. 


Ваг15 05. 


Оеарог{е! АпЪ. Кев. Кремни. 


уепиз6 из ВсВпЪ. Житомр. Закавкз. 


оси] аб Аи. Житомр. 


Вгуах5, 


Ваетайса ВеВпЪ. Клев. Сарт. 


пиргезза Ра. ы 
Ваеторега АаЪ. Г“ 


Ву из, 


Сах1сотиз Ря. В 
рапсисоШ$ еп. } м 
уаП4из Ап. Житомр. 
сгазз1согиз Мофзсв. Калев. 
Сигязи Геась. Клев. Закавкз. 
зеситоег ВевпЪ. 
Вштей Оеп. 
{етогахмз Апр. Сарит. 


Куев. 


Еир1еее аз. 


Кип7е! АпйЬ. Кев. Житомр. 

1 еп. 
запеипеия ить. 
пат1сапз Свап 4. 


Тени. 


ьтеу1реппе СВац4. ЕКев. 


-_ ЗСУОМАЕМТЛАЕ. 


Усуйтаепти$. 


соЙал1$ М. К. 


Сойаги Гафг. 
К1ев/ 
ти а$ Стапа. 


21 
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деп соги1з М. К. о 
ри61с0] 3 М. К. } Ее 


Еайша. 


зсудтаепо1ез ЗёерВ. Калев. 


Серпепиим, 


ити $$ птатш Айф. Кев. 


ВШРНТАЕ. 


Месгорпоги$. 


сегтяа11с1$ [.. Харкв. Екатерслв. Кам.- 
Подлек. Сарпт. Астрхн. Рига? 
(РгесВ%). 


Ватафог Е. Кам.-Подлск. Радомсл. Чер- 
нгв, Харкв. Казн. Астрхн. Закавкз. 
Туркестн. Рига? (Ргес| +). Яроелв.? 
(Белль). 


Своета. 


зрайтсеа 5+. 
итогта Ег. 
2801$ Бферв. 
уе]ох Бр. 
21150401101 4е$ Бр. 


Е ев. 


Со] оп. 


у1еппепзе НгЬ $4. 
аВое 56. 
апоате Ег. 
ргапвеиа Гафт. 


ев. 


Азагеорва2и$. 


серва10{ез Зет. Радомсл. 


Эрваег!из. 


1 


асаго14ез Уа1. Радомсл. Закавкз. 


ТВЕТСНОРТЕВУСПАЕ. 
Рим. 


штийз$ииит Г] чпой. Самр. 


ШТЗТЕВТЛАЕ. 
Шбег. 


шаедиа]1$ О]. Оренбрг. Самр. Сарит. 
Локтьск. Туркестн. Закавкз. 


тегдагаз Ном. Казн. 
шагошаби$ Ег. Оренбуг. 


Неаегиа$. 


| Сарпт. 


Заргии$. 


Тетгиотеи$ 0]. 
заготги Веа\%Ь. 


паси]а4а$ В03. Юх. Росс. Крым. За- 
кавкз. 


1 аз ГП]. Крым. 

таоНег РаукК. Оренбург. 

шефа] си$ НгЬз$. Казн. Оренбри. Са- 
рив. 

зреси!а11$ МатзВ. Сарпт. 


Мугиебез. 


р1сецз РаукК. Сарит. 


РНАГАСВТЛАЕ. 


О гиз. 


} Оренбрг. 


ТВоСОЗТТТАЕ. 


сот{са 1$ Ри. 
рухшаейз 5%. 


ТетвосВПа, 


соегМеа О]. Крым. 


м ро ЧР РО ЩЕ 
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СОГУПЛАЕ. 


П1о4езша. 


зи {еггапеа Саег. Радомсл. 


А=етиз, 


Ьгиппеиз СУП. Радомсл. 


Вог! @егез, 


соштасва$ 0]. Сарпт. Самр. 


СОСОЛЬАЕ. 


ТаеторШоейх, 


$фе$асеиз Е. Радомел. Казн. 


СВУРТОРНАСТРАЕ. 


Нар! о]орйиз, 


гориз6а$ Могаж. Сарит. 


Нуросоргиз, 


Тарт1101ез Мо&зс\. Клев. Закавкз. 


ГАТВГОГЛАЕ. 


Мопофота, 


ргеу1репи1з Капие. 
ргеу!со1$ АпЪ. 
зр!1со$ АпЪ. 
дладг1соШз Айь. 


дцатНоуео]афа МофзсВ. Калев. За- 
кавкз. 


_Клев. 


Мугшесохепиз, 


уаротаз1огаш Сиаег. Киев. 


асишша4 $ 


` МУСЕТОРНАСТОАЕ. 


Терву 5, 


рипцафя$ НеПу. Радомса. 


Турваеа, 
Гатафа 1. Сарит, Радомел. Кам.-По- 
длск. 
РЕВМЕЯТГШАЕ. 
Эегтез(е$, 


ипи]а$ аз Вт. Сартв. Сарит, 
шиз{еЙии$ Ег. Сарит. Крым. 


адег О]. Моршск. Кам.-Подлск. Сарит. 
Крым. Закавкз. 


АНасепис, 


Ь{азс1афаз В08. Дербнт. Закавкз. 


Тгосойегша, 


УШозШат Оай. Сарт. 


Ап гепи$, 


рипршеПае Е. Сарт. Оренбрг. Дер- 
бнт, Закавкз. Ходжнт, 


Огры Пиз. 
афгафиз Е. Сарит, Ходжнт. 


ВУВЕНГШАЕ. 
Пти о$, 


зег1сеиз ДаЁ. Полш. Юх. Росс. 


РАВМШАЕ. 
Роаторй из, 


Е. Юж. Росс. Закавкз. 


Локтвск. 
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Ниш, 
УоПтал1 Р2. Крым. 
И шти$, 
{гос]о4у{ез СУП. Юх. Росс. Закавкз. 


Убепепи$, 


сапа|еаи$ @уП. Кам.-Подлск. 


НЕТЕВОСЕВТЛАЕ. 


Неегосегиз. 


{0550г К$\. Юх. Росс. 


рата]еПаз Кгуп. Крым. Сарпт. Астр- 
хн. Кирг. ст. Локтвск. 


ТАСАМТАЕ. 


Гаеали$, 


сегуиз Г. Курск. Полтв. Кам.-Подлек. | 


Бессарб. Кев. Радомсл. Екалерслв. 
Харкв. Моглв. Одессе. Крым. Пяти- 
грек. 


Эотеи$, 


рага]еПор1редиз 1. Курск. Чернгв. 
Ворнж. ЕКев. Радомсл. Екатерслв. 
Харкв. Кам.-Подлек. Казн. Сарит. 
Крым. Закавкз. 


АезаТаз, 


зсагараео14ез Рё. Харкв. 


ЗСАВАВАЕШАЕ. 
Усагазаецз. 


азсег [. Тамбв. Курск. Ворнж. Черн- 
тв. Екалерслв. Волн. Херсен. Сартв. 
Сарпт. Аягз. Копаль. Ходжнт. За- 
кавкз. 


р1а$ 11. Кам.-Подлек. Астрхн. Крым. 
Закавкз. Кирг. ст. 


Мзурйи5, 


осваеНег1 Г. Казн. Оренбрг. Екатер- 
слв. Харкв. Волн. Бессарб. Астрхн. 
Крым. Дербнт. Закавкз. 


бушпореиги$, 


порзиз Ра. Подтв. Кам.-Подлек. 
Екатерслв. Харкв. Сартв. Сарит. 
Астрхн. Пятигрск. Дербит. Закавкз. 

НасеПафяз Е. Кам. - Подлск. Закавкз. 
Бухр. Джунгр. 


(орг, 


1ипат1$ Г. Рига? (Ргесв+ 1. с.) Дина- 
брг. Вили. Ковн. Тул. ев. Радо- 
мсл. Ворнж. Курск. Кам. - Подлск. 
Екатерслв. Харкв. Сарпт. Астрхн. 
Симферил. Дербнт. Закавкз. Иссыкъ- 
Куль. Джунгр. 


От, 


№ип0а11с1$ НгОз$. Сарпт. Астрхн. 
Индерск. 03. Крым. Закавкз. Кир- 
гиз. ст. 


Опторва2и5, 


сатез Е. Рига (РгесВ 1. с.) Ека- 
терслв. Оренбрг. Крым. Змеингрск. 
Бухтармнск. Локтвск. 

зеп1соги1$ Р7. Моршск. Оренбрг. Са- 
рит. | 

фалгиз Г. Кев. Харкв. Сартв. Сарпт. 
Астрхн. Крым. Закавкз. 

Рагсафиз Е. Оренбрг. Сартв. Сарит. 
Астрхн. Крым. Закавкз. 


Оптаее Пиз, 


Нах1рез Е. Моршск. Оренбрг. Радомсл. 
Кам. - Подлск. Чернгв. Екатерслв. 
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Харкв. Сартв. Сарпт. Крым. Дербнт. | 


Закавкз. Эмеингрск. 
раШрез Е. Сартв. Туркм. Туркестн. 


Осподаец$. 


сЬгузотейтиаз Е. Харкв. Сартв. Са- 
рит. Уралск. Кизлр. Закавкз. 


Арпо@!и5, 


4-сибабиз НгЬзф. Оренбрг. Сарит. 
Крым. Закавкз. 

рафезсетз 5%. Кам.-Подалек. Алт. 

ресат! Е. Харкв. Оренбрг. Сарит. Кир- 
гиз. ст. Закавкз. 

сопзбатз Раф. Крым. Закавкз. Туркм. 

гиё1$ 5$. Сарит. Астрхн. 

зсгоа Е. Кам.-Подлек. Сарпт. Закавкз. 

зсгиабог НтгЬз6. Крым. Дербнт. _За- 
кавкЗ. 


сопасабиз Р2. Кам.-Подлек. Крым. За- 
кавкЗ. 


Р;ашие 15. 


саези$ Р7. Харкв. Сарит. Крым. За- 
кавкз. 


сгистабозшеайя$ Ргеуз$|. 
Сарит. Барнл. 


Харкв. 


@агез5, 


Енуа19;Ку! Уезё\. Сарит. 


НуБозогиз, 


Поет ВесВ. Дербнт. Закавкз. 


Гей гиз. 


серва]о{ез Е. Клев. Екатерслв. Харкв. 
Бессарб. Кам.-Подлск. Сартв. Астр- 
хн. Крым. (По Прехту и вь Кур- 
ляндш, но это ошибочно). 


Тгох. 


саауегииаз 1. Сарпт. Кирг. ст. Турк- 
мн. Барнл. Локтвск. Змеингрск. Кахт. 


Ашрасома, 


ушрез Е. Сартв. Сарит. Астрхн. Крым. 
Закавкз. 


НорНа, 


шшиба Р2. Кам,-Подлек. 


реа из 3117. Кам. - Подлек. За- 
кавкз. 


Зегса, 


Во] озетсеа Зсор. Вилн. Екалерслв. 
Сарцт. Крым. 


НотаорНа, 


егуторцега Кт1у. Елатм. Никлв. 


№170г0505, 


осфгасеиз Кп. Сартв. Сарпт. Кирт. ст. 

аезиуи$ О]. Полтв. Кам.-Подлек. Ека- 
терслв. Харкв. Сарпт. Крым. За- 
кавкз. Туркм. 

аедитосйай$ НгЬз%. Радомсл. Кам.- 
Подлск. Екалерслв. Харкв. Ёрым. 
Закавкз. 


Апохта, 


роза К. Кам.-Подлек. Одесс. Сартв. 
Сарит. Дербнт. Закавкз. Туркм. 


РоурвуПа, 


КаПо [.. Гродн. Вилн. Клев. Радомсл. 
Полтв. Кам.-Подлек. Екатерслв. Хар- 
вв. Сарит. Крым. Закавкз. Кирг. ст. 


Мео]оп{ та. 


у1]са113 [.. Вилн. Тамбв. Чернгв. Еев. 
Полтв. Закавкз. 
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РвуПорег Ма, 


Ппео]а4а К1зсИ. Одесс. Дербнт. За- 
кавкз. 


Апоша]а, 


ртайсо]а Е. Харкв. Сарит. Сартв. За- 
кавкз. Туркм. 


АшзорНа. 


зесеит Нг$ф. Тамбв. Харкв. Орен- 
брг. Дербнт. Закавкз. Туркм. 

аот1со]а Е. Орел. Моршск. Тамбв. Ра- 
домсл. Кам -Подлск. Екатерслв. Хар- 


Ев. Сарит. Асгрхн. Закавкз. Кирг. 
о 


суа{оега Бсор. Орел. Моршск. Там- 
бв. Пенз. Казн. Курск. Полтв. Кам.- 
Подлек. Екатерслв. Харкв. Ново- 
черкск. Сартв. Пятигрск. Крым. За- 
кавкз. Алакл. Азгз. Бухтармнск. 
Барнл. 


апзичаса К. Радомсл. Кам.-Подлск, 
Харкв. Екалерслв. Крым. Дербнт. 
Закавкз. 


Ваутретиз Вга|. Елалм. Харкв. Ека- 
терслв, 


Реп{о4оп, 


попобоп К. Одессе. Сарпт. Астрхн. 
Дербнт. Закавкз. Туркм. Джунгр. 


Охуфугеа, 
сшаеПа Бет. Крым. Дербит. За- 
кавкз. Ново-Александрвск. Ходжит. 
Иссыкъ-Куль. Вфрное Каркарлнск. 


РвуПоспа их, 


зПепиз Е. Крым. 


Тгоршоба, | 


вичеПа Г. Бессарб. Одессе. Екатерсав. 


Оренбрг. Сарит. Астрхн. Крым. Дер- 
бнт. Закавкз. Туркестн. Кирг. ст. 
Локтвск. 


Себюоша, 


аегио1тоза Огаг. Полш. Клев. Кам.- 
Подлск. Сартв. Сарит. Закавкз. 


Спогиии$, 


уат1ар $ 10. Курл. Радомсел. Екалер- 
слв. Казн. 


100113 Г.. Екатерслв. Харкв. 


Тыевиих$, 


2дотта$ М6ёпЕ$т. Оренбрг. Крым. 
Закавкз. 


ВОРВЕЗТГАЕ. 


Сарпо@1$, 


{епеЪг10т1$ Г. Кам.-Подлек. Екатер- 
слв. Оренбрг. Сарпт. Астрхн. Ёрым. 
Дербнт. Закавкз. 


РоесПопоа. 


ги апз Е. Кам.-Подлек. Харкв. Казн. 
Закавкз. Ирктск. 


Епгуутеа, 


алзечаса Г. Кам.-Подлск. Оренбрг. Са- 
ртв. Сарит. Кирг. ст. Туркм. 


МеапорвПа. 


ДесозИста Е. Сартв. Астрхн. Ход- 
Жжнт. Барнл. 


Аптажа, 


стсфогН 0]. Сартв. Сарит. Зававка, 
зерерга!з Е. Радомел. Кяхт, 
5а11с1$ Е. Крым. Закавкз, 
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Асшаеодега, 


{аетафа Е. Харкв. Крым. Оренбрт. 
Сартв. Волск. Сарит. Дербат. Аягз. 


Локтвск. 


Урпепор{ега, 


апаиа 1]. Харкв. 


забзатаба Кгуп. Харкв. Оренбрг. Са- 
ртв. Сарит. 


_ Согаева5. 


оташ!$ Р2.. Сарит. 
рагуаз КИЗ. Сарпт. Дербнт. 


ате(у5Нпиз 01. Оренбрг. Дербит. 
Закавкз. 


ги: Г. Дербит. Закавкз. 


АТИ $, 


аосц]ат1з Сог. Сартв. Сарпт. 
стал! Сазфе]щ. Сарит. Закавкз. 


оПу1с0]от К ЗУ. Оревбрг. Локтвск. Амр. 
(Никлвск.). 


СуПааготогрвиз, 


Нат Су!. Сарпт. Дербит. 

забит Мапиь. Волн. Крым. 
ЕГАТЕВГЛАЕ. 
НеегоЗегез. 


стис1аби$ В08. Крым. Закавкз. 


Эгазбегиих, 
1таси]афи$ В0$5. Сарпт. Кирг. ст. 
'Туркм. Зававкз. 
Езег. 


@есапби а; Бе. Казн. 


Сгурювурпих. 


Дегтс56014ез НгЬ$+. Сарит. 


Саг@юорйогиз. 


415с1со15 НгЬзЬ. Харкв. Оренирт. 


Сарт». Сарит. Крым. Закавкз. Аягз. 
Леквтвск. 


стегеиз НгЬ$$. Курл. Сарит. 


уезИота!$ Ег. Оренбрг. Сартв. За- 
кавк,з. 


ерешпиз Сегш. Курл. Кам. - Подлск. 


Орсибрг. Сарпт. Дербнт. Закавкз. 
Барнл. Нерчск. 


гайрез Еойгсг. Барнл. Ааягз. За- 
кавкз. 


Ме!апоиз. 


Ра5с1серз СУ. Сартв. Сарит. Закавкз. 


Имоши$, 
рагу; Р7. Оренбуг. 
1утойез Сегшт. Крым. 


СогушЬе$. 


сшолз Раук. Кам.-Подлск. 


сиргеиз Е. Курск. Радомсл. Патигрек. 
Салр. Кузнец. гор. 


рВаешо$о4е; Е. Екатерслв. 
аа а5. 


{етгиоттеиз Г. Сарит. 


А5т10(6е$. 
и104езёаз Кз\. Крым. 
абеггиииз [.. Барнл. 

А@газ(аз, 


ахШал1з Ег. Крым. 
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МАГАСОРЕВМТАЕ. 
Гатргогиа, 
зр|епаач1а, Т.. Радомсл. 
РВозрпаепиз. 

реш! риегиз беог. Поли. 


Теервогиз, 


дет со$ ЭЗсйш. Орел, 
п1отЦатз1з Вга!]. Дербит. 
зибейсиз Ге%7п. Казн. Оренбург, 


Матиз, 


} Сарпт, 


Маас а$, 


В соги1$ Кзу. 
рипсбадиз Копгсг. 


татгоша]$ Ег. Сарт. 

райсалттаз Е. Радомсл. Кам.-Подлек. 
]ар1абиз Вги!]. Сарит. 

шагошеПиз 0]. Орел. Харкв. Сартв. 


Сарпт. 
Лазу(ез. 


рПоза$ Е. Колывн. Аягз. Закавкз, 


АНа|и$, 


]абегаз Ег. Сарит. 
соатсфафаз Ег. Крым. 


Ап осоти$, 


ефиез 13 Е. Вилн. Оренбург. Дербит. 


Тазааби$ [.. и 
гиаз НгЬз. ТЫ 


__ Немеориз, 


газ Г. Оренбрг. Сартв. Дербнт. Бар- 
нл. Локтвск. 


Воевозота, 


зиаШе Вгиа!]. Дербнт. Закавкз. 


СТЕВГАЕ. 
ТИ а$. 


ипНазса4 из Е. Ворнж. Кам.-Подлск. 
Екатерслв. Харкв. Крым. Сарит. 


Твапазиии$. 


шайШатиаз Е. Сарпт. Крым. 


Тиепво@е$, 


ауеатаз Е. Кам.-Подлск. Закавкз. 


Месгом1а, 
гийрез ПО. @. Харкв. Сартв. Сарит. 
Астрхн. Закавкз. Ходжнт. 
Орейорзеарви5. 


зещеал1$ 11]. Радомсл. Кам.-Подлск. 
Екатерслв. Харкв. Самр. Сарит, 
Каркарлиск. 


РТГУГЛАЕ. 
Недома, 
пирега!$ Г. Кам.-Подлск. 
Мрак, 
от1зео#15си$ 0. (@. Полш. 


Апорт, 


рипсеайит О. (С. Сартв. 
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Хейти$. 


Ъисерва]из 11]. 
ег Ра. 
гийсо1$ СеЪ]. Сарпт. Локтвск. 
огпафиз Сбегш. Крым. Сарит. Дербнт. 


Сарит. 


Мезосоориз. 


поег Май. Сарит. 


ВОБТКУСНТЛАЕ. 


Хуюрег ва. 
разбаа Е. Крым. 


Возбгусвав. 


сарисшиз Г. Орел. Радомсел. Кам.-По- 
длск. Екатерслв. Харкв. Сарпт. Астр- 
хн. Закавкз. Ходжнт. 


уатиз Гафг. Харкв. 
Ышасцааз О]. Крым. 


СТОТЛАЕ. 
Гуеа$, 


рафезсетз Р7. Харкв. 


Огорм и. 
шап@]ат15 Су1]. Юж. Росс. 


Осоетии5. 


атс СуУ1. Харкв. 


ТЕМЕВВТОМПАЕ. 
Эа|Погпа а. 
1а1со$ Вез8. Дербнт. Закавкз. 


Мпегойега. 
отасШз ЕзсВ. Юх. Росс. 


бпареог. 


зриипапиз Ра!]. Кам.-Подлск. Балт. 
Херсн. Екатерслв. Харкв. Крым. За- 
кавкз. 


Р1абузсе 5, 


роща 5+. Кев. Екатерслв. Харкв. Орен- 
брг. Сартв. Крым. Кирг. ст. Норъ- 
Зайс. : 


ы Аза. 
от1зеа 0]. Харкв. 


Депдагиз. 
сг/габиз \У а]. Дербит. 


Оратим, 


редезте ВзпВ. Сарпт. 


разШат Е. Екатерслв. Харкв. Сартв. 
Астрхн. Аягз. Барнл. 

уеппепзе Ои{{. Сарпт. Дербнт. За- 
кавкз. 

азсит НгО$$. Кам.-Подлск. Закавкз. 
Каркарлиск. 

резёметзе Везз. Харкв. 


Тепе\г!о, 

р1арез НгЪз%. Колывн. Нерчск. 
Глейепим, 

раст Е. Харкв. 
`Риаема, 


саахегша Е. Крым. 


РешарйуПи$. 
фезбасеиз Не. Сарит. 


/ 


Р]адудета. 


у1о]асеит Е. Крым. 
Ре]еапи Гар. Самр. Крым. 
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ТеоНат, 


шаепз СПагр. Мценск. Орел. Харкв. 
Екатерсав. 


НурорШоеи$. 


Дергеззиз Е. Радомсл. Закавкз. 


АрВНоВНиз. 


согузотеНииз Нг№5%. Екатерслв. За- 
кавкз, 


Епор!орив. 


сатаро14е; `Рёоп. Харкв. Сарит. За- 
КавкЗ. 


Неорз. 


]атлйрез Ш. Радомсл. Кам.-Подаск. 
901590 11$ Е. Радомсл. Сарпт. 
дегтезво1ез 111. Сартв, 


СТЗТЕБТАЕ. 
АПесша, 


110110 Е. Бессарб. 


Чзеа. 


]прегоз НгЬ$$. Орел. Радомсл. 


Сешориб. 


зрвагеиз Г. Радомсл. Кам. - Подлск. 
Харкв. Казн. Оренбрг. Перм. Сартв. 
Сарт. Крым. Зака'кз. Алакл. Аягз. 
Барнл. Локтвск. Кузнец. гор. 

зирвитрез Сегш. Оренбрг. Крым. 

потЦа Е. Кам.-Подлск. Бессарб. Хар- 
кв. Оренбрг. Сартв. Дербнг. За- 
кавкз. 


Отер цз. 
1ераго14е; Е. Полтв. Екатерслв. Са- 
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рит. Дербнт. Закавкз. Аягз. Локтвск. 
Змеингрск. 


атегшае Сигфё. Радомсл. Аягз. Норъ- 
Зайс. Закавкз. 


р1ерез Е. Оренбрг. 
МЕГАХОВУАЛАЕ. 
Еиугорви5. 


еттезо1Аез Е. Радомсл. 


Меапагуа. 


сагабо1Аез Т[.. Радомсл. 
фара эспа||. Волн. 


Хуа. 


Рагеуззй Г. Крым. 


РЕБПЛПАЕ. 
ХУорв! 5, 


рорчшеиз Р2. Самр. 


АХТНТСТРАЕ. 


Мобохи$. 


согпиби$ Е. Оренбрг. Сартв. Сарит. 
Дербнт. Каркарлнск. 
Ьгаспусегаз Еа]4. Сарт. Закавкз. 


Гогпиеоти$, 


Тотиисат!аз Сое2. Сартв. Сарит. 


Тотодеги$. 


сотргез$1со $ МофзсВ. Юж. Росс, 


Ап иси$. 


{тапзуегза!з УП. Сарпт. 
пефбаттиз Р2. Сарит. Алт. 
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15р!9и$ В08. Радомсл. Сартв. Сарит. 

Ъазслтаба$ В03. Сартв. Сарит. Аетр- 
хн. - 

Битаси]а$и$ 1]. Харкв. 

Вам1рез Р2. Сарит. 

отас $ Р2. Волн. Оренбург. Крым. 

дпа4г1саКа$а$ В05. Оренбрг. 

ахШат1$ БСВ. Казн. Оренбрг. 

зеЙаёхиз Р2. Астрхн. Локтвек. 


РУВОСНВОГЛАЕ. 


Ругосйгоа. 
зеггасоги1$ Бсор. Радомсл. Кам.- 
Подлск. 
МОВОЕШИТАЕ. 
МогаеПа. 
реафа Би]7. Казн. 


Могае $ епа. 
Ватега1$ [.. Казн. Сарит. 
п11сапз Чегш. Юх. Росс. 
Апазри5, 


ги8с0]1$ Е. Оренбрг. Сартв. Сарит. 


ВНГРГОРНОВТЛАЕ. 
Ехлашосета, 


Риюшт Гафг. Сарит. Крым. 


Етепа@а. 


ргаепзба. СеЪ]. Крым. Алт. 


ышасша{а Е. Кам.-Подаск. Сарит. За- 
кавкз. 


МЕГОГЛАЕ. 


Меое. 


ига]епз1з Ра!]. Харкв. Сарит. Барнл. 
Ирктск, 


сотатз Вг@6. Екатерслв. 
‚ Локтвск. 

егу{госпета Ра!]. Екатерслв. Алгз. 
Семипалтнск. 

Випсагиз$ Берг. Екатерслв. 

фисс11$ В0$. Крым. Кирг. ст. Закавкз. 

ша)аз [.. Орел. Кам.-Подаск. Екатер- 
слв. Харкв. Сарит. Дербнт. Закавкз. 
Кирг. ст. Колывн. Бухтарминск. 


с1садт1с0з$ [.. Екатерслв. 


Крым. 


Сегосоша, 


Зертерет Е. Харкв. Сартв. Сарит. 
Астрхн. Дербнт. Закавкз. Аягз. Норъ- 
Зайс. Колывн. 


Муарг!5. 
уат1а0 1$ Ра!]. Екалерслв. Харкв. 
Астрхн. Крым. Дербит. Закавкз. 


Кирг. ст. Барнл. 


Яога!з Ра. Херсн. Екатерслв. Хар- 
кв. Сарпт. Астрхн. Уралск. Кам.- 
Подлск. Барнл. 


сешшаба Е. Екатерслв. Харкв. Сарпт. 
Крым. Закавкз. Алакл. Бухтармнск. 


14-ропса{а Ра]. Сартв. Сарит. За- 
кавкз. Аягз. Каркарлнск. Барнл. 


дпадграпсафа 1. Екатерслв. Кирг. 
ст. Локтвск. 


Гу@и5. 


{титаси] аа Е. Херсн. Екатерслв. Са- 
рат. Дербнт. 
а]о111с1$ Г. Екалерслв. 
На1озиии$, 


зугасиз Г. Моршек. Тамбв. Екатер- 
слв. Харкв. Сарпт. Астрхн. 


Сапаг!5. 


егу{пгосерйа]а Ра]. Харкв. Екалер- 
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слв. Херсн. Оренбрг. Сарит. Астр- 
хн. Крым. Закавкз. Кирг. ст. Барнл. 


ила К. Херсн. Оренбрг. Астрхн. Кир- 
гиз. ст. 


Тов1и5. 


ргаеаз{ба Е. Сарпт. Астрхн. Дербнт. 
Закавкз. Алакл. 

Ку репиз К. Сарит. Закавкз. 

диадграпсбаба Е. Сартв. Сарит. Аягз. 
Колывн. 

Ьазстаба 5 \гфи. Сарт. 


Нара[из. 


Ырипеафиз Сегш. Одесс. 
песуда]епз Ра!]]. Сарпт. Барна. 


УЦаг. 
ар1са0з Гафг. Юх. Росс. 


ОЕРЕМЕВТГЛАЕ. 
Масетае$, 


аЧизба Р2. Юж. Росс. Закавкз. 
изб афа Е. Харкв. Сарит. Барна. 
гийсо11$ Е. Сарит. Астрхн. Закавкз. 
уп141рез ЗсВш. Астрхн. Закавкз. 


Ое4етега, 


стосе1со $ @УП. 
фазайз Киз. 
зиби|аа 0]. Юх. Росс. 


Сарит. 


Мусегиз. 


итреа$агит Е. Одесс. Екалерслв. 
Перм. Крым. Закавкз. Каркарлнск. 
Локтвск. 


СОВСОШОХГАЕ. 
Опотвуптеви$, 


и1160]0г Нгрзф. Радомсл. 


шириисая$ Е. Волн. 


сопзрегзиз Сеги. Мценск. Екатер- 
слв. Харкв. Оренбрг. Сартв. Сарит. 
Закавкз. Бухр. Локтвск. | 

2ерга Е. Кам.-Подлек. Харкв. Крым. 
Оренбург. Сарпт. Заказвкз. 

птКатз НтЬ$6. Кам.-Подлск. 

О1зсгебаз Ет1Уу. Крым. 

спгузор4егаз Ет1У. Юж. Росс. 

ип $ СЧегш. Волн. Казн. Оренбрг. 
Сартв. Закавкз. 

азрва аз Сегш. Крым. Закавкз. 

отрсщалз Нгоз%. Кам.-Подаск. 


Р(осиз, 


131отафаз бег. Сарпт. Крым. 


- 


Муоги$. 


афоПпеафаз К. Крым. Сарит. Дербит. 


ПорШоецз, 


оЪзеди1озиз ВсВ. Кам.-Подлск. 


Уторйозоти5. 
№15р19 $ Вс. Крым. Дербнт. Закавкз. 
запала Нгрз6. Мценск. Клев. 
Меа! Иез. 


1011$ Сеги. Волн. 


ТВУ1ае1(е5. 


1031$ ЕК. Екатерслв. Крым. Мценск. 
Казн. Оренбрг. Сартв. Сарит. За- 
кавкз. Бухр. Аягз. Локтвск. 


ЗеарйИи$. 
задан яз Су11. Сарит. 


СШогорвализ, 


зайс1ео]а Сегш. Локтвск. 


Нерчск. 


Сарит. 
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Тгаепуроенз. 


зршипапиз Сетгш. Подолск. губ. 


Руапаат, 


шахШозит Е. Сартв. Сарит. Крым. 
Дербнт. Закавкз. 


Мтуорз, 


уат10]050$ Е. Сарит. 
пипи(аз Ег1у. Крым. 


Мое, 


оЛафгафи$ Е. Сарит. 

сотопахи$ Гафг. Кам.-Подлск. Екатер- 
слв. Закавкз. 

сегтапиз То. Екатерслв. 


Рип и$, 
ЭУбигши Мес. Кам.-Подлек. 


Нурега, 


атгип 11$ Е. Тагнрг. Роств. Барна. 


уаг1а0 $ НгЬз$. Екатерслв. Крым. 
Казн. Сартв. Дербнт. Закавкз. 


Кип2е1 Сбегш. Юх. Росс. 

рипсбафа К. Вязм. Крым. Дербит. За- 
кавкз. 

питта Е. Екатерслв. Закавкз. 

супа Сегш. Крым. 

Газасиафа НтЬз6. Риг. Оренбрг. За- 
кавЕз. 

е@опожа Раук. Барнл. 


Сонаиз, 


зр!епа 1$ Е. Крым. Оренбрг. Са- 
рит. Закавкз. Зап. Сиб. 


С 1еопиз, 


о ии Е. Кам.-Подлек. Харкв. Ека- 
терслв. Крым. Дербнт, Закавкз. 


ор Тат В,08. Клев. Кам.-Подлск. 
Крым. Самр. Закавкз. 


есйу1з О]. Кам.-Подлек. Оренбург. Са- 
рит. Аягз. Норъ-Зайс. Локтвск. Кяхт. 
рипсИуепт1$ @егш. К!ев. Екатерслв. 
Харкв. Самр. Закавкз. Туркм. Даур. 
гот! из Е. Сарит. Закавкз. 


Раеспусегиз. 


562115 Ном. Туркм. 
уатиз$ НгЬз6. Локтвск. Закавкз. 


бгопорз, 


5124$ Е. Юх. Росс. 


Ву шосуПи$, 


1а1гозит1$ Гафт. Сарит. Оренбрг. Дер- 
бнт. Закавкз. Алт. 


Гагши$, 


сопзрегзиз Нгзф. Сарит. Оренбрг. 
дласеае Е. Харкв. Закавкз. Сиб. 


Ихи$, 


азсапй [.. Кам.-Подлск. Харкв. Крым. 
Сарпт. Сартв. Оренбург. Дербнт. Тар- 
батт. Барнл. 

УШз В,0$. Дербнит. 

6] 0тт1$ Е. Харкв. Индерск. оз. За- 
кавкз. 

1со]ог 01. Юх. Росс. Сарит. Дербнт. 

суПпатси$ Е. Оренбрг. Самр. Сарпт. 
Астрхн. Закавкз. Локтвск. 

Ппеат1$ О]. Сарит. 

шусгопа$из 0]. Радомсл. 

ратапае ВСВ. Юж. Росс. Сартв. 
Астрхн. Закавкз. Каркарлнск. Ко- 
лывн. Барнл. 


Мопопуеви5. 


рзеч4асог1 Е. Волн. Казн. Крым. За- 
кавкз. 
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Геруги5. 


с0]оп Е. Радомсл. Харкв. Оренбрг. Са: 
ртв. Сарит. Закавкз. Змеингрск. 


Мести$. 


соПат1з Сегш. Сарпт. Астрхн. За- 
кавкз. 


за тиаз Сегш. Казн. Сартв. Сарит. 
Дербнт, 


Втадура аз, 
Кгец6иет! Су1|]. Крым. 
Ап опоти5, 
ап д03 СП. Юж. Росс. Крым. 
1158у0065, 
епис]еабог Р7. Радомсл. Крым. 
Ата], 
зсоШат НгЬ$$. Крым. Закавкз. 
Туевщ5, 


зрагзиби$ О1. Юев. Сартв. Сарит. 
уепи$6из БСВ. Тамбв. 


дашаиерипсвае яз [.. Барнл. `Закавкз. 


С1опи$, 


} Тамбв. 


\!рупе5, 


Ойяет БЭСП. 
СзхуШе ЗсВ. 


салаз Нг0$6 Орел. Казн. Оренбрт. 
Сартв. Сарит. Закавкз. 


бушпегоп, 


фебег Е. Оренбрг. Дербит. Аягз. Ко- 
лывн. Ридрек. 


р|обаз Чегт. Дербнт. 


Сешотвупеви5. 


} Дербнт. 


(ое 1046$, 


тттастафиз Е. 
суапрепи1$ Сбегм. 


сапайси]а$из БСВ. Волн. Крым. 
Гаши НгЪз%. 


азрегабиз Зе. } Крым. Закавкз. 


`Вагак. 


$со]орасеиз 
Кизлр. 
сВ]от1з Р7. Дербнт. Закавкз. 


Сегт. Сарпт. Крым: 


ВВупео] $. 


Попал Матгзи. Барна. 


Урвепорвогив. 


р1сеиз Ра!1. Харкв. Оренбрг. Сартв. 
Сарпт. Кирг. сг. Локтвск. Даур. 


Арт, 


эдотаттат К1тр. Крым. 


гойгоз те Е. Юж. Росс. Крым. За-. 


кавкз. 
знае К1тЪ. Барнл. 
101 К1тр. Алт. Закавкз. 


ВВупе вез, 


рабезсетз Е. Оренбрг. Сарит. Закавкз. 


алга{а$ Бсор. Оренбрг. Сартв. Сарит. 
Екатерслв. Закавкз. Локтвск. 


Вапоат1си$ Е. Одесс. Оренбрг. Крым. 


Закавкз. Колывн. 


рассвиаз 1. Харкв. Екатерслв, Сартв. 
Сарит. Крым. Закавкз. 


р1ап1гоз13 Е. Волн. Крым. Казн. 


№тотух. 


]1ербаго14ез Е. Волн. Оренбрг. Крым. 
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Аше(е5, 


роз Эс. Казн. Оревбрг. Крым. 


АМТНЕВТЛАЕ. 
Тгор!егез, 


а1г054115 НгЬ$6. Харкв. 
Крым. Закавкз. Амр. (Никлвск.). 
зер1со]а Е. Волн. Кремвиц. 


Стгодоп. 


соп{отт1$ За. Сарит. 


ЗЩига1з Е. Крым. Сартв. Сарит. За- 
кавкз. 


габрез Е. Радомсл. Закавкз. 


ВВОСНГЛАЕ. 


Вгисйи$. 


оНуасеиз Сегш. 
ег МагзИ. 
ЫсиНафиз О]. Крым. 
$еззе]аёаз Миа]$. Сарит. 

р1$1 [.. Екалерслв. Крым. Закавкз. 
с15й Е. Казн. Оренбрг. Крым. 
у1с1ае О]. Крым. 

шагопейаз Е. Крым. Оренбрг. 
а 5$ ЕгоерВ]. Казн. Закавкз. 


Дербнт. 


РГАТУРГЛАЕ. 
Р]адуриз. 


суПпагоз Е. Радомсл. 


ВСОГУТГАЕ. 
ЗеоТу (из, 


1]1 Ве4а&Ъ. Дербнт. 
110] 51аёиз МагзВ. Орел. Сартв. 


Сарит. 


Тописи$, 


} Ёрым. 


гохетсовмиА. 


о] аз Регг. 
1015160Ш$ @УП. 


Аеозота, 


'- зсафттеотпе Зсор. Крым. Закавкз. 


Его а(е$, 


{арег Т.. Радомсл. Клев. Харкв. Крым. 
Закавкз. 


Сегашьух. 


Вегоз Е. Радомсл. Кам.-Подалск. Харкв. 
Крым. Закавкз. 


сег4о ЭЗсор. Радомсл. Кам. - Подлск. 
Харкв. Крым. Закавкз. 


Рагриг.сепиз, 


КоеШег! [.. Тамбв. Харкв. Казн. Орен- 
брг. Самр. Сартв. Астрхн. Крым. 


Возайа. 


а]р1та Г. Харкв. Кам.-Подлек. Крым. 
Закавкз. 


Саша, 


—.. 


заполипеит Т.. Радомсл. Кам.-Подлск. 
Харкв. Екалерслв. Крым. Сарпт. За- 
кавкз. 


гийрез Е. Сарит. 


Чу, 


- ы 
тратит Сетш. Хвалнск. Сартв. Сарит. 
За авкз. 


пузИсиз Г. Радомсл. Кам.-Подлек. За- 
_ ваввз. _ 
ап{оре 11]. Радомсл. Казн. Оренбург. 
Сартв. Закавкз. 


Вотаз Ра!]]. Харкв. Екатерслв. Орен- 

. брг. Хвалнск. Сартв. Сарит. Астр- 

хн. Дербнт. Закавкз. Аягз. Барнл. 
Змеингрск. Локтвск. 


ререрлаз Е. Кам.-Подхек. Курск. Хар- 
кв. Крым. Сартв. Сарпт. Пятигрск. 
Закавкз. Кирг. ст. Барнл. Колывн. 
Кузнец. гор. Нерчск. 


11а5$Ше1313 Г. Сартв. Сарит. Закавкз. 
Ридрск. 
са7еПа Е. Барнл. Колывн. 


СамаПат, 


ефапит Г. Дербнт. Закавкз. 


Фут. - 


Еетгиошеит Е. Змеингрск. 


сапатшит 1. Моршек. Казн. Орен- 
брг. Сартв. Крым. 


Вейи5. 


аоах К. Оренбург. Сарит. 


бтасШа, 


русшаеа Е. Крым. Закавкз. 


Ут'омайии, 


и1160]0г О]. Крым. Закавкз. 


Са]иаи$. 


Тетотафи$ Сегш. Крым. Закавкз. 


Уепор{еги$. @ 
гиблз Г. Сарит. Дербнт. Закавкз. 
ргаелзиз Е. Крым. 

Геориз, 


пери10ози$ Г. Крым. 
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Эогса@ топ, 


сгасафат Е. Кам.-Подаск. Харкв. Ека- 
терслв. Астрхн. 


тийрез Е. Раломсл. Одессе. Захавкз. 
шоог К. Херсн. Пятигрек. 
редезге Г. Кам.-Подлск. 

ЫПпеафит Сегш. Крым. 

Ппеабит Е. Харкв. Екатерслв. 
сатшафбит Е. Барнл. Семипалтнск. Бух- 


тармнск. Аятз. Кяхт. Ирктск. 
Мезоза. 
сагсаНопо1Чез Г. Кам--Подлек. Полтв. 
Харкв. Крым. 
Могишиз. 


1211$ К. Крым. Закавкз. 
{1133 Г. Крым. 


Незрегорвалез. 


} Крым. 


Агарапйма. 


сшегеи$ У11. 
зег1сеиз Г. 


101сап$ Ри. Херсн. Харкв. Дербнт. За- 
кавкз. 

у10]асеа Егоеф]. Радомел. Кам.-По- 
длск. Херсн. Харкв. Крым. Моршск. 
Екатерслв. Сарит. Закавкз. 


супатае К. Локтвск. 


саги 
Змеингрск. Кузнец. гор. 


Зарег4а, 


{тет ае ГЕ. Кам.-Подлск. 


Саашов 1$. 


стас $ Стеифи. Крым. 


Сегшт. Екатерслв. Астрхн. 


м 
зай 
ПА ЧТЬ РУ ТУЧЫ | ь 
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ОЪегеа. 


ету йгосерйа]а Е. Харкв. Оренбрг. Са- 
ртв. Сарпт. Закавкз. 


Мепозо]а, 
Гетгеа ЭспгапкК. Кам.-Подлск. 


Рпуюес!а. 
зеще|аа Е. Харкв. Сарит. Закавкз. 
Нпео]а Е. Харкв. Оренбрг. Закавкз. 
агои$ Е. 
гийтала эЭспгапк. * Сарпт. Закавкз. 
шШеюш Аа. 
ушгезсепз Е. 
ытзабща, Е. 
зешешаха Ет1у. Сарит. 
а 113 Р2..Змеингрек. 


Харкв. Сарпт. Дербнт. 


№суда5. 
ишфеЛа$агит Г. Харкв. Оренбрг. Са- 
рит. Дербнт. { 


Ввашеиз ии. 
заНс1$ Е. Харкв. Оренбрг. Сартв. 


\УтапсаНа. 


агшафа Нгоз%. Тамбв. Харкв. Радо- 
мел. Казн. Оренбрг. Самр. Сартв. 
Астрхн. Закавкз. 


Расвуа. 
татоштафа Е. Алт. Кузнец. гор. 


Герга. 
эсщеПафа Е. Крым. Закавкз. 


уагИсоти1з БВ. Казн. Оренбург. Бар- 
нл. Нерчек. Амр. (Никлвск.) 


Ырипсбаба Е. Оренбрг. Сарит. 
ирис аа Е. Харкв. Екатерслв. Кам.- 
Подлек. Оренбрг. Пятигрск. Закавкз. 
бгамитор(ега. - 
11а Е. Сарт. 
апа1з Р2. Оренбуг. 


Апор!юдега. 


зехоибада Е. Казн. 


{ 


> СНВУЗОМЕШЛАЕ. 


Ропасйа. 


1етпае Е. Оренбрг. 
{фотешоза АБг. Клев. Кизляръ. 
Вудгосвоет141$ Е. Барнл. 
пушрвеае Е. Салр. Нерчск. 
фотепоза 11]. Барнл. 


Наешоша. 


} Кази. 


Огзодаспа. 


Пиза РаукК. Салр. Ридрск. Кузнец. 
гор. 


Гозетае Е. | 
СуЦепва]И Зав]. 


Стосетгк. 


шег1оета, [.. Радомсл. Кам, - Подлск. 
Казн. Оренбрг. Аягз. Барнл. Салр. 
Нерчск. 


рагасепез1з Г. Сартв. 

датаперипе аа Е. Казн. Оренбург. 
Сарит. Барнл. 

Ысгис1аа Зав]. Сарит. 

диабиогдесиприпсваха Эсор. Мор- 
шск. Оренбрг. Самр. Сарит. Закав- 


кз. Алакл. Каркарлиск. Барнл. Лок- 
твск. Нерчск. Даур. 


азратао1 Е. Екатерслв. Астрхн. Крым. 
Закавкз. 


сатрез1$ [. Крым. Закавкз. 

| ® Троса. 

шасториз 11]. Сарит. Дербнт. Заказкз. 
Чуйга. 


]1аеутизсШа В42Ъ. Клев. Оренбрг. Са- 
рит. Барнл. 


22 


—— 


поуетрипсаха О]. Дербнт. 

адгарвах!91$ Е. Харкв. Екалерслв. 
Оренбрг. Волск. Сарит. Вирг. ст. 
Астрхв. Локтвск. Бухтармнек. За- 
кавкз. 

рИсоШз РаБ]. Кам.-Подлек. Оренбрг. 
Сартв. 

ахШат1$ Гас. Клев. Алт. Кахт. 

зсоройпа [.. Сартв. 

10оп21репи1$ ПаВ]. Локтвек. 

хапПазр!з Сегт. Казн. Самр. 


суал1соги1$ Бай]. Барнл. Локтвск. 


Нерчск. 
СВгузосви$. 
ргейозиз К. ЕКев. Харкв. Чернтв. 
Курск. Моршск. Оренбрг. Вольск. 


Сарпт. 
Барнл. Локтвск. Нерчск. 


Сгурюсерва!из. 
Ниаерпет Е. Сарпт. Дербнт. р 


дладгол баба Сети. Казн. Оренбрг. 


Крым. Алт. 
соппехиз [1]. Сартв. Сарит. 
тагошейиа$ 0]. | 
а оПпеафи$ За. 
Вау!с0з К. Оренбрг. Сартв. Алт. 
Кирг. ст. 
зехраз аби В03$8. Казн. Оренбрг. 
Самр. Сартв. 
фезз@абяз (егт. Казн. Оренбрг. 
рорий Па11. Оренбург. Сартв. 
разШиз Е. Сартв. 
Коша $ МаппВ. Казн. 
со]отафаз Е. Барнл. 
1орабиз Е. Ташкнт. Барна. Салр. Даур. 
ра гоп$ С у11. Барна. Заур. 
е]опоафи$ /1е51. Салр. Ридрск. 
уат1есабиз Е. Екатербрг. Барна. Салр. 


Сарит. 


Тивагева. 
солата Е. Радомсл. Харкв. Екалерслв. 


Пятигрск. Крым. Закавкз. 


1%. = 


ргабеп$1$ Н. ЗсВ. Харкв. 


{епеБт1соза Шо. Оренбрг. Пятигрек. За- 


кавкз. 


Свгузоше]а. 
Ваеторфега Г. Кам. - Подлек. Харкв, 
Барнл. 


сурзорвШае Кйз%. Казн. Сарпт. Крым. 
Дербнт. 


сатиЦех Е. Харкв. Ходжит. Локтвек. 
Змеингрск. | 


спа] Сеги. Дербнт. 
ую]асеа Р2. Кам.-Подлск. Харкв. 
Тасаба Е. Крым. Мценск. 

{1133 Е. Харкв. Херсн. 
Тасбаоза 0]. Казн. 

ЧИаба, Сегшм. Харкв. 
заполипо]епва [.. Казн. 


Епбошозее$. 


2&4010141$ К. Мценск. Радомсл. Кам.- 
Подлск. Харкв. Екатерслв. Херсн. 
Казн. Екатербрг. Оренбрг, Сарпт. 
Астрхн. Закавкз. Аягз. Ходжнт. Бар- 
нл. Нерчск. Даур. 


Ива. 


уотИрипсбайа Зсор. Радомсл. Орен- 
брг. Барнл. Удекое. Гжатек. 

сиргеа Е. Оренбрг. Барнл. Салр. Куз- 
нец. гор. 


Атоша. 
Яотепипа ОаБ]. Ходжит. 


зИрво!4ез Рав]. Сарпт. Индер. 03. 


Кирг. ст. Норъ-Зайс. 
Баетай4еа Сегш. Оренбрг. 
пцеггарба 01. Моршск. Казн. 
ар4ега Воп. Сарит. 


байегиеа. 


хапоте]аепа БсптапК. Сартв. 


Крым. Ходжнт. 
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Ма|асозота. Нхра. 
1ер14а Пе]. Казн. Сартв. Закавкз. | абта Г.. Симбрек. Сарпт. Ходжнт. Лок- 
Барнл. ВСК. у 
Ас@азиса. 
ЕМПОМУСНГАЕ. 


ра]еп51$ Е. Екатерслв. Крым. Барна. 


Гусорегата. 
РВуПогойса. } 
зассшева, [.. Казн. Сарит. 
адиза Стеиф2. Кам.-Подлск. Бессарб. 


Мусеаеа. 
На] иса- 


Ыша МагзВ. Радомсл. 
егасае Е. Оренбрг. 


]ер1ай Е. Н. Ходжнт. Закавкз. 


Мусейпа. 
ехо]еёа, К. Ридрск. Закавкз. : 
{етогаба Су1]. Алт. Кузнец. гор. стисаа Эсва!|. Казн. 
Модеег Г.. Барнл. 
атеппаба Ое]). Локтвск. СОССТМЕНЛОАЕ. 
ГопёКагзцв. СосстеПа. 
]адега1з 111. ]1а611$ Ег. Полтв. Сартв. Оренбрг. Алт. 
{етога]з МагзИ. } Крым. ипдеспппоа  Зсппе!9. Сарит. 
разЩиз @УП. Дербнт. Ходжнт. 
ппрозеаба Го. Сартв. Крым. Пятигрск. 
РзуШо@е5. Барнл. 
Пуозеуати К. Казн. Закавкз. М1егазриз. 
суапорйега 111. Крым. 12-рипсбафа, [.. Радомсл. Казн. Сарат. 
а 11$ К. Оренбрг. Крым. Крым. Барнл. 
О1БоНа. °  Нурегазрв. 


, диаагипасцафа В44Ъ. Сарит. 
суп0210581 Е.. Н. Сарпт. Крым. 


Уеушпиб. 
Агёориз. русшаеиз Еочцгсг. Сарпт. Крым. 


Ваешузрваенсиз Ри{4. Мценск. Кам. | Чаадаев 11]. Крым. 


Подлек. Арели Ми!1$.` Оренбрг. Сартв. 


Е Ваетогтво!4а1$ НгЬз%. Сартв. 
Сазз14а. | 


аазаса [.. Екатерслв. Самр. Сосс@ща. 


Бего1пет515 [.. Оренбрг. эсщеаба Нгр$ф. Сарпт. Астрхи. 
| + 
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Изъ представленнаго здфсь каталога характерныхъ ви- 
довъ Туранской провинщи и изъ каталога безразличныхъ 
формъ, - помфщеннаго въ глав$ о Московской провинци, мы 
видимъ, что жуки, обитающле Туранскую равнину, распре- 
дЪляются по различнымъ семействамъ слфдующимъ образомъ: 


[С гы т ы ы 
ВЕН 5 - |5 ВЕ 
< бя В <> НИ $ = 
СЕМЕИСТВА. ча за| ох СЕМЕИСТВА. | з8| > 
нЕ ВЕ] а нЕ ВЕ в 
неа | ® О-о 
|: ы | н, в 
| 
| | 
| 
СлсшаеНаае . . 80 5| 35| ЛРазе@аае. .. 0 6 6 
Сага 14ае. . .| 835| 174| 5091 Маосо4егиадае . 50| 34 84 
Румзе4ае. . . 37|” 81| .1181 ОФемаае уе 6 4 10 
Сутныаае. .. 5] 17| 12| Рамаае . ‹ . |на а 
Ну@дгорвуН9ае . 16| 41| 57; Пушехующдае . 0 2 2 
ЗМбарвуПп1Чае. . 54| 166 170| Возтус9Чае. . 4 1 5 
Рэ@арЬ1Чае 21 13] 34. Совы 8 4 7 
| Эсудшаеш@ае. 8| 13| 21| Тепеблошн@ае .. | 269| 17| 286 
| УПры@ае . 21 88| 59| СчеНаае. .. 19 6| 25 
Нмегае . р 211.1 281199] Ру Чае:.. 35 0 1 1 
ТиеБорйегусае. 1 1 2: Гасмамае. . . 1 1 2 
ЗсарыАНЧае . 0 1 1! Меапагуа4ае. 6 5 п 
Легшези4ае . 15| 17 301 РугосБгоЧае . 2 2 4. 
ТговозЧае . 2 5 7: Ашмеае. . за вр 
№М14аНаае. 1| 38| 39} МотаеШаае 8 в 
| Со]у4Ндае. 5 4 о ВЫрИорьо4ае 4 1 5 
Сисий4ае . 2 5 7 | Ред @ае . 8 0 8 
Рра]аст1!ае : 2 5 7! Мею19ае 67 7| 174 
| Сгурюорвае@ае . 2 8' 101 Оедетемае . 12 6 18 
Табчазаае. 9| 11 20] Вгасыдае. Эт] `` а а 
| Мусеюрваеае . 2 8 10} СигепНош@9ае. 448 | 232 | 680’ 
' Сеогуззае . 0 1 1! Ап 9ае 5 5 0 
| Вутты1ае . 2 6 8; Р/эурае. 1 0 1 
| Рагшае 6 3 ;й Зео]уЧаае . 4 25| 2 
| НеегосетЧае. 5 5 8! СегашЪус!ае. 123 76| 199. 
| Беагафае@Чае. 111 78| 1841 СЬгузошеНаае № 211 г 367. 
| Тлсаш@ае. 8 2 5| ЕгобуНдае . \ 
| Виргезя4ае 57| 27| 641: Еп4отуеЫ9ае ме. 7 
Тихас1ае. 0 1 1! СоссвеШ@ае . 54 
Е/мезЧае . 41| 52| 93 и 


| 
| 
| 
| Всего. . .,....| Ва и 
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Изъ представленнаго здвеь обозрфшя мы ВИДИМЪ. во 
первыхъ, что въ Туранской фаунз нЪтъ ни одного такого 
семейства жуковъ, представители котораго не водились бы 
въ Московской провинщи; во вторыхъ, что преобладающими 
семействами въ этой фаунЪ являются: СитсиПошае, Сага- 
Ы4ае, СргузотеНаае, Тепефгюш@ае, СегатфусЧае и Бсага- 
фаеае. Эти шесть семействъ вмфстЪ составляютъ почти двЪ 
трети всей суммы жуковъ Турана. Обращаю вниман1е чита- 
теля на то обстоятельство, что, за исключенемъ Сага1Аае, 
виды этихъ семействъ суть животныя травоядныя. и притомъ 
таыя, которыя питаются живыми растен!ями, или, если и 
мертвыми, то все же такими, которыя еще не разложились. 
Мы видимъ, сл$довательно, полное подтверждене закона, по 
которому число травоядныхъь формъ прямо обусловливается 
разнообраз1емъ растительности въ данной мЪстности. 

По поводу представленныхъ здЪсь чиселъ, я долженъ 
еще обратить внимане на чрезвычайную бЪдность, замЪчае- 
мую въ семейств З‘арВуНиае. Въ фаунахъ двухъ прежде 
раземотр$нныхъ провинщй, именно СЪверной и Московской, 
Эбярпушиае занимали очень видное м$сто по числу видовъ; 
З{Беь же это семейство занимаетъь седьмое или ‘восьмое мъ- 
сто. МнЪ кажется, однако, что этому обстоятельству не дол- 
жно приписывать очень большаго значен!я. Семейство Э&а- 
риушиЧае, по крайней мЪр$ въ западной Европ$ болфе 
другихъ семействъ богато такими мелкими видами, что трудно 
отличать ихъ. И въ западной Европ только въ течени 
двухъ-трехъ послЗднихь десятилЪй съумфли отличать эти 
виды другъ отъ друга. Русскими же видами этаго семейства 
занимались до сихъ поръ очень мало, и вообще мало собп- 
рали ихъ, такъ какъ они мало способны остановить на себЪ 
вниман1е коллекторовъ- любителей; ни величина, ни форма, 
ни окраска этихъ жуковъ не разсчитана на то, чтобы вы- 
звать охоту заняться ими у людей, не имфюмихъ серьезной 
подготовки. Я думаю, поэтому, что со временемъ, когда во- 
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обще фауна Росс1и будетъ изелЪдована тщательнзе и лучше 
чЪмъ теперь, число характерныхь стафилиновъ Туранской 
провинцш значительно увеличится. Но, все таки я не думаю, 
что они займутъ въ фаунЪ этой провинщи такое же видное 
мфсто, какъ напр. вь фаун$ германской, и думаю это на 
слфдующемъ основанш. Большая часть видовъ этаго семей- 
ства суть животныя грибофдныя; они питаются плесенью, 
которую отыскиваютъ въ кучахъ навоза, подъ корою пней, 
на берегу р%®къ, и т. д. Сухой климатъ, въ особенности въ 
аз1ятскихъ областяхъ Туранской провинщи, не благопраят- 
ствуетъ обильному размножеваю плесневыхъ грибковъ, а это 
необходимо должно отозваться на разнообразм формъ живот- 
ныхЪ. долженствующихъ питаться этими грибами. 
Разсматривая списокъ безразличныхъ видовъ и родовь 
Росайской имперш, представленный мною въ глав о Мос- 
ковской провинции, мы видимъ, что далеко не всЪ эти виды 
распространены одинаково и равном$рно по всЪмъ частямъ, 
или областямъ, нашей Туранской провинцш. Въ настоящее 
время я могу указать на сл5дующе роды, безразличные виды 
которыхь в5 азятскихь областях Туранской провинийи не 
найдены, в5 европейскихь же областяхь ея встръчаются: 
МойорВИз, Оторйгоп, Сусвгиз, Ртосгазез, ПОгошиаз, Оо4ез, 
Ваа1$ег, Брво@газ, Ризфопусвиз, 5608, ОП ориз, Мобегиз, 
Со]утеёез, Ресаегаз, Рпа]асгиз, Богоша, Гра, Роса ив, 
От осегиз, ГаеторВоеиз, Репдгорваса$, Сгурборваеиз, Рага- 
шесозота, Афотала, Мопоюта, Глфагеаз, Месабота, Тгосо- 
егта, Ттезая. Бупса]ура, Сассоблаз. Охуотиз, Ойощаеиз, 
НорНа., Отуфез, Озтодегта. Уа]е$, РазсШаз, Эсйез, Ма]- 
ЧФ и$, Ма {о4ез. Ефаеиз, Спагориз, ТШаз. Тиеводез. Ри1о- 
Миш, Хезбо Бит, Егпофа$, Тирорбуз, С1з, Елпеаг@ гов, Ре- 
аз, Мегогоит, Неедова, Сасахг, Ап еиз, Реесобота, 
Сегосота, ГлорШоеиз. Эгорвозотиз. Р]абубатзиз, БаарВ!Ии, 
Вгаспу4егез, Ормаз, А]орБиз, Ташобз, Апорз$, АМеария, 
Са]апага, Сагрпорогаз, Нуезшиз, Роустарви$. Сгурвхгои$, 
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'Тгуродепагоп, Сгурва/аз, Ху]еБогаз. Огуосоеёез, Риопиз, Ную- 
(гирез, Ахтора!риз, Тохоз, Статторега, РасБпервогиз, 
РзуШодез. Р]абупазр1з и Еп4отусвиз, — всего 86 родовъ. 

Безразличные виды этихъ родовъ встр$чаются въ южной 
Росси, въ Крыму и многе изъ нихъ въ Заказказьи, но на 
востокъ ихъ географическое распространен1е задерживалось, 
повидимому, большими р$ками. Большая часть ихъ остано- 
вилась передъ Дономъ, мноме передъ Волгою, и наконецъ 
т$, которымъ удалось перебраться черезъ эти р$ки, нашли 
себ$ пока преграду въ Урал$. 

По поводу большинства поименованныхъ здфеь родовъ 
можно сказать, что не найдены въ аз1ятскихъ областяхъ Ту- 
ранской провинщи не только безразличные, но даже вовсе 
никаве виды ихъ. Наименьшая часть ихъ имЪетъ здЪсь 
представителей, которые являются въ формЪ особыхъ видовъ, 
повидимому исключительно свойственныхъ разнымъ азлятскимъ 
областямъ вашей провинции. Къ числу такихъ родовъ при- 
надлежатъ изъ вышесказанныхъ сл$дующе: Ототииз, Гаето- 
рШоеиз, Месабота, Тгосодегта, Охуотиз. Норйа, Матиз, 
Ефаепз. Тиспойез, МГсгогоит, Сасаг, Ап еиз, Бгорвоз0- 
из, РВгасвудегез, Оплаз, АИеафиз, Рг!юпиз, Тохобиз, @тат- 
шор{ега, РасБпервогиз и Еп4отусви$. 

Особые азятсве виды этихъ родовъ весьма не р%зкими 
признаками отличаются отъ безразличныхъ видовъ ихъ или 
отъ т5хъ, которые ветр$чаютсея въ южныхь провинщяхъ 
палеарктическаго царства. Мы, поэтому, съ нЪкоторымъ пра- 
вомъ, можемъ разсматривать ихъ какъ викарныя формы по- 
слЪднихъ, какъ результатъ вмян!я услов!й местности на тЪхъ 
особей европейскихъ первоначальныхъ видовъ, которымъ уда- 
лось наконецъ переселиться черезъ Волгу и Уралъ. Н$кото- 
рыхъ изъ числа ихъ мы могли бы понимать такъ, что это 
лишь уродливые потомки европейскихъ видовъ, передавше 
свои уродливости потомству своему, такъ какъ эти уродли- 
вости были совершенно безвредны. Такъ, мнЪ кажется, можно 
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понимать отношене Ргопиз гаспурегиз къ Ру1опиз сома- 
111$; укороченныя крылокрышки, которыми первый отли- 
чается отъ согат!аз, часто встр$чаются у жуковъ или какъ 
исключительное явлев{е, какъ уродство, или какъ постоян- 
ный признакъ родовъ и даже семействъ; напр.: МесудаЦ$, 
Эбепорвегиз, Меоё, Рзеарм@Чае, Уарпушидае, и мн. др. 

По поводу безразличныхь видовь не водящихся в5 азят- 
скилз областяжб Туранской провинщи, или замъщенныхв 
тамз викарными формами, я укажу здъсь на то интерес- 
ное обстоятельство, что большинство иль не встръчается 
также въ аяятскиль областяхь съвернорусской провинийи, 
между тъмз почти всъ они водятся по ту сторону Еав- 
казскаю хребта. Уралъ представилъ, въ этомъ случа», 
распространен1ю ихъ гораздо большее препятствие ч$мъ Кав- 
казсый хребетъ, если только обстоятельства заставять насъ 
допустить, что Кавказъ заселялся этими видами съ сЪвера. 

Разсматривая географическое распространен1е каждаго 
изъ числа безразличныхь видовъ Росеш, какъ это указано 
мною въ спискЪ Московской провинцши, мы замфчаемъ, что 
и въ пред$лахъ южной Росс1и эти виды распространены да- 
леко не одинаково. Никакъ нельзя сказать, что веф они с0- 
вершенно равномфрно распространены къ востоку, и всБ 
разомъ нашли себБ преграду въ степяхъ между Волгою и 
Ураломъ, какъ это обыкновенно предполагается энтомоло- 
гами. Подвигаясь по южной Росси отъ западу къ востоку, 
мы замфчаемъ постепенное, уменьшене числа этихъ безраз- 
личныхь видовъ. Въ юго-западномъ углу Росеш, въ Волыни, 
ови найдены почти веф; близь Харькова число ихъ еще 
очень значительно; близь Астрахани большая часть ихъ уже 
не найдена; наконецъ близь Гурьева ихъ уже очень немного. 
Въ высшей степени интересно и важно было бы рЪшить, 
не зависить ли это постепенное уменьшен!е числа по м$р5 
удаления къ востоку, оть тфхъ рЪфкъ, которыя текуть въ 
южной Росам съ сЪвера на ютъ. Если бы это было такъ, 


то на каждой изъ числа этихъ р$фкъ правый берегъ быль 
бы н$фсколько богаче этими безразличными видами, чЪмъ лЪ- 
вый. А такой фактъ сразу указалъ бы намъ также тотъ путь, 
по которому эти безразличные виды постепенно заселяли 
южную Росс1ю, и вмфетЪ съ т5мъ указалъь бы намъ на тотъ 
источникъ, который послужалъ для этой цЪфли. Но въ ва- 
стоящее время, мы еще не имфемъ никакихъ точныхъ свЪ- 
дЪнй объ этомъ вопросЪ, и потому должвы ограничиться 
лишь указанемъ на то, въ какомъ направлен!и должны быть 
производимы въ будущемъ наши энтомологическя изыскания, 
если желательно, чтобы они отвфтили на главнЪйпце вопросы 
зоологической географи. Какъ бы то ни было, въ настоящее 
время не подлежитъь ни мал5йшему сомнЪн1ю, что 6в5 самоме 
отдаленномз западному уму Туранской провинщи замъ- 
чается 10раздо большее скоплеме безразличныхь европейские 
6ид0в5 и 100085, чьмз в5 восточной оконечности ея. Это об- 
стоятельство сдфлается намъ отчасти понятнымъ, если мы 
вспомнимъ, что южная Росея и Кавказъ расположены не 
около самой границы палеарктическаго царства, а отдфлены 
оть этой границы полосою средиземноморекой провинщи; 
среднеазлятскя страны Туранской провинции  составлаютъ 
самыя окраины нашего царства, и потому здесь, также какъ 
на Канарскихъ островахъ, вь Лапланд1и и сфверной Сибири, 
число формъ, распространившихся изъ центральныхъ частей 
палеарктическаго царства, гораздо меньше ч$мъ въ провин- 
щяхъ, лежащихь ближе къ этимъ центральнымъ частямъ. 
По поводу безразличныхъ видовъ, отсутетвующихь въ 
азятскихъ областяхъь Туранской провинци, я укажу здЪеь 
еще на сл$дующее интересное обстоятельство. За немногими 
исключен1ями, виды отсутствующихь здфеь родовъ суть таюя 
животныя, жизненная экономя которыхъ т$ено связана съ 
древесной флорой; одни изъ нихъ нуждаются въ кор или 
древесинз деревьевъь; друге живуть подъ корой гнилыхъь 
пней; третьи живутъ на счетъ тфхъ грибовъ, которые по- 
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крываютъ, въ огромномъ числ, пни и умерпие стволы де- 
ревьевъ. Нечего напоминать здфсь, что какъ деревья, такъ 
и грибы эти, составляютъ рЪдкость въ Туранскихь и Кир- 
гизскихъ степяхъ. Казалось бы возможнымъ ‚воспользоваться 
этимъ совпадешемъ, чтобы видфть причину отсутетвя этихъ 
жуковъ въ отсутстыи необходимыхъ средетвь жизни. Но, 
намъ извфстно также, что сЪверныя аз1ятсмя области Ту- 
ранской провинцши, напр. склоны Алтая, изобилуютъ какъ 
л$сами, такъ и упомянутыми грибами, и между тмъ и здЪеь 
нЪтъ вовсе тЪхъ безразличныхъ видовъ, которые отсутетвуютъ 
въ Киргизскихъ и Туранскихъ степяхъ. Это указываетъь намъ 
на существованте другой, болфе глубокой причины, обусло- 
вившей отсутстйе названныхъ безразличныхь родовъ въ 
Азии. 

Теоретическя соображен1я заставляютъ насъ разрЪ шить 
въ отрицательномъ смысл вопросъь о томъ, не представ- 
ляютъ ли какой-нибудь обийй признакъ, какую нибудь общую 
черту въ организащи, т безразличные виды Европы, кото- 
рые подчинились вмян!ю условй 'Туранской равнины безъ 
изм$нен1я своей формы и привычекъ. 

Бъ Туранской провинии мы встръчаемь такиль жуков5, 
которые распространены въ западноевропейскихь частях 
палеарктическалюо царства безразлично, но не водятся ни в5 
Московской провинщи, ни в русскихз областях сьверной 
провиниии. Такихъ видовъ я знаю около 200, и они пере- 
числены у меня выше. Мы можемъ разематривать ихъ какъ 
случайно-характерныхъ, и они вполнЪ соотв$тетвуютъ тако- 
вымъ же формамъ сфверной провинци (см. выше). Суще- 
ствоваше такихъ случайно-характерныхъ формъ какъ на сф- 
вер$ европейской Россш, такъ и на югф ея и въ Туран$, 
проливаетъ, по моему мнЪнио, яркй свбтъ на истор!ю за- 
селен1я европейской Росси жуками. Объ этомъ мы будемъ 
говорить въ одной изъ сл$дующихъ главъ. 

Разсматривая списокъ характерныхъ видовъ Туранской 
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провинщи, мы прежде всего должны обратить вниман!е наше. 
на то, что 30%с5 водятся почти всъ ть роды, сз которыми 
мы познакомились уже прежде, какз с5 характерными пред- 
ставителями фауны черманской равнины. Такъ, мы встрЪ- 
чаемъ въ Туранской фаунз представителей слфдующихь ро- 
довъ: Гаргиз, ПОласвгоши$, Тгосаз, Глсапи$, СегисВи$, ПОог- 
сз, Соргз, РоурвуПа, АшзорПа, Озто4егта, Охуугеа, 
Спогиииз, Гашргогта, Р|Возрваепаз, Сарпо@$, Арае, Р]эму- 
зсе!з, НеПораез, Р]абу4ета, А1рИПорпасиз, РещарвуПаз, 
Тифопиш, А\рЬ оз, Епор]ориз. Неюорз, АПесша, Абеариз, 
Егоайез, ВозаПа, ШОогса@юп, КУбепорйегиз, Тпиатгева, Етото- 
зсе!$, — въ средней Росаи и сЪвернорусской провинщи не 
водящихся. Изъ числа германскихъ родовъ нигдЪ въ Туран- 
ской провинци не найдены лишь Зупоху!0п и представители 
семейства ВПу5о@1ае (ВБузо4ез). Это указываетъ намъ на 
существован1е глубокой связи между фаунами германскою и 
туранскою, и на сходство посл$дней съ средиземноморскою, 
въ которой, какъ намъ извЪстно, всЪф германске фоды жу- 
ковъ тоже встр$чаются. | 

Какъ по поводу вышеприведенныхъ безразличныхъ ро- 
довъ, такъ и по поводу этихъ характерныхъ родовъ герман- 
ской фауны, имфющихъ представителей въ Туранской про- 
винщи, мы должны замЪфтить, что они не распространены 
повсюду въ Туранской провинцш. Только в5 европейскихь 
областяхь посльдней встръчаютеся чермансте виды слъдую- 
шить р0д0вз: * Габгаз, * Пласвготи$, Тасализ, * Погеиз, 
Озшойегта, Оху®угеа, Спогиии$, ГатргогРта, * Р|ВозрВае- 
11$; Сарпой1з, Арае, Р]абудеша. РешТарвуПаз, ТгфоПиат, 
Арьюоиз, Епорориз, Неюрз, АПесща, * Егоайез, * Вова- 
Па, * Оогса@юп, * Эбепорбегиз, * Типагсва. 

А между т5мъ въ фаун$ Закавказской германске виды 
нЪкоторыхъь изъ числа этихъ родовъ водятся. Я отмЪтилЪ эти 
роды звёздочкой. НФкоторые изъ числа перечисленныхъ зд®сь 
родовъ въ аз1ятекихъ областяхъ Туранской провинци имфютъь 
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представителей, но послфдые исключительно свойственны 
этимъ областямъ, и за предфлами ихъ не встрфчаются нигд®. 
Таковы: Иафгиз ©1Ъ05и$, АПесша тасгорайта, Ато аз 
сгис1аф$, Неюрз гех1ео 15 и Оотса@1оп <уитШиае. Эти виды 
такъ мало отличаются отъ германскихъ видовъ тЪхъ же ро- 
довъ, что мы можемъ считать ихъ викарными. | 

Изъ представленнаго мною списка характерныхъ видовъ 
'Туранской провинщи мы видимъ далфе, что какъ безразлич- 
ные виды, такъ и германсюе виды перечисленныхъ харак- 
терныхъ родовъ скопились въ наибольшемъ числЪ въ запад- 
ныхъ частяхъ Туранской провинщи, въ юго-западномъ углу 
европейской Росби, и число ихъ также уменьшается по 
мЪр$ удален!1я къ востоку. Въ азлятекихъ областяхъ Туран- 
ской провинщи встр$чаются лишь немвоге характерные пред- 
стазители гермачской фауны. 

Пользуюсь здфсь случаемъ заранфе указать на то, что 
присутстемъ германскахъ характерныхъ видовъ и родовъ 
южнорусская фауна достаточно рЪзко отличается отъ Мое- 
ковкой. Если я быль правъ, отд$ливши германскую фауну отъ 
Московской, то съ т5мъ же правомъя долженъ отдЪлить теперь 
послфднюю отъ южнорусской. Изъ моего каталога характер- 
ныхъ жуковъ Туранской провинця мы видимъ, что въ пре- 
дълахъ ея встр$чаются еще представители средиземномор- 
скихъ родовъ. Изъ числа характерныхъ родовъ средиземно- 
морской провинци до сихъ поръ въ предЗлахъ Туранской 
найдены слФдуюние: Ргосегиз, Х/арат, Арти, Аш у$0- 
11$, Мазогеиз, Ат1зз, ОНотиз, Таеп1о]0Ъиз, БсагКез$, Аето- 
раз, ТгураПиз, Эсагафаел$, Сбушпореигиз, Ошиз, ОшисеШа$, 
СЛагезз, НуБозогиз, СарБугиз, АтрЫсота, Решщойот, РВуЙо- 
опабваз$, «04, Соесиаз, Зрпепорйега, Иорвозз, Его@ав, 
Спаоза, П1спошта, Тешума, 5епозз, ОВ Шаз, Ас1з, Эсам- 
гиз, Аза, Соззурйиз, Оспега, Раевузсейз, РипеНа, Бепаагиз, 
Норафго14ез, Му]аЪ 15, Оепаз, Гу@и$, Хоп, Метабоспаа, — 
всего 45 родовъ. Веф эти роды принадлежать ко 2, 3, 4, 


— 829 — 


5 и 7 категорлямъ средиземноморскихъ родовъ, т. е. нигдЪ 
въ Туранской провинцши не -ветрёчаются ни географичесьая 
формы средиземноморсвкля, ни таюе роды, которые встрЪ- 
чаются кромЪ средиземноморской провинци еще только въ 
тропической Африк$ и Америк$; водятся въ Туранской про- 
винщи лишь так!е средиземноморске роды, которые им$ютъ 
представителей еще ТОлько ВЪ тропической Азш, или въ Ази 
и Африк$ вмЪфет$, или въ тропическихъ странахъ всфхъ 
континентовъ. Средиземноморсвые роды, встрёчаюцлеся въ 
предфлахъ Туранской провинц!и, представляютъ намъ такое 
же явлен!е, какъ роды германске и безразличные, разсмо- 
трённые выше. Какъ послфдн1е, такъ и первые разселены 
не равномфрно по всей Туранекой провинц!и; 65 европей- 
скихе областяхб посльдней встрюьчаются всь перечисленные 
средиземноморсме роды, в5 азятскихь же не всъ. Такъ въ 
аз1ятскихь областяхъ нашей провинщи изъ числа перечис- 
ленныхъ здфсь средиземноморскихъ родовъ встр$чаются лишь 
слБлующе: Мазогеиз, Асшориз, БеагИез, ОшИз$, Бсагафеиз, 
Сушпореигиз, ОпИлее!аз, Ретшооп, СЛарвугиз, Лао, Соеси- 
11$, Эрвепорфега, /0рво0$15, Его@аз, Спабвозма, Тешума, 5е- 
10515, Оле№Шаз, Ас1з, Оспега, Расвузсейз, Ритейа, Нораго!@ез, 
МУаб15, Мешаюоспа а, 015, т. е. изъ числа 45 среди- 
земноморскихъ родовъ, встрфчающихся въ предфлахъ Туран- 
ской провинции. только 26 имЪфють представителей въ 
амятскихъь областяхъ ея; остальные роды ограничены ея 
европейскими областями. При этомъ я долженъ еще допол- 
нить слфдующее. Вх европейскихь областяхь Туранской про- 
винийи водятся тъже самые виды средиземноморскихь ро- 
0065 как5 м в5 предълахь средиземноморской провинйи; вэ 
азятскихь же областяхь Туранской провинии водятся 
виды друме, повидимому близко стодные сз европейскими, 
но отраниченные этими областями. Но въ южной Росси и 
въ Крыму водятся не всф тЪ вилы этихь родовъ, которые 
обитаютъ прибрежья средиземнаго моря, а толька весьма не- 
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мног!е изъ числа ихъ. Въ азлятскихъ областяхъ Туранской 
провинщи средиземноморсые роды иногда бываютъ очень 
богаты видами. Уже поэтому никакъ нельзя дФлать заклю- 
чене, что области эти вообще неблагопрлятны для среди- 
земноморскихъ формъ. Мой каталогъ характерныхъ видовъ 
Туранской провинщи представляетъ достаточное число при- 
мфровъ въ доказательство всего сказаннаго. Этотъ каталогъ 
показываетъ вмфстЪ съ тфмъ, что» средиземноморсяе виды, 
подобно ерманскимь и нькоторымь безразличным, чуще на- 
селяють юлозатадную Росст, чъмъ юювосточную. Ихз мною 
также вз Крыму. 

Въ предъидущемъ мы старались указать на то сходство, 
которое существуеть между фауною жуковъ Туранской про- 
винщи съ одной стороны’ и нЪкоторыми западными провин- 
ями палеарктическаго царства съ другой. Все сказанное 
до сихъ поръ резюмируется сл$дующимъ образомъ. 

1. Въ Туранской провинщи водятся характерные роды 
какъ германской, такъ и средиземноморской провинци, но 
далеко не вс$ они, а только большая часть первыхъ и 
почти половина вторыхъ. 

2. Подобно многимъ безразличнымъ родамъ, эти роды 
ограничиваются въ большинств5 случаевъ только европей- 
скими областями Туранской провинии и только немноге 
изъ числа ихъ имфютъ представителей въ азятскихъ обла- 
стяхъ ея. 

3. Въ европейскихь областяхъ Туранской провинщи во- 
дятся ТЪ же виды этихъ родовь, какъ въ германской и 
средиземноморской провинщяхъ. Въ аз1ятскихъ же обла- 
стяхъ первой они по большей части замфщаются формами 
викарными. | 

4. Представители какъ безразличныхъ европейскихъ ро- 
довъ, такъ и германскихъ и средизеиноморскихъ встрЪчаются 
въ большемъ числЪ въ западныхъ европейскихъ областяхъ 
Туранской провинщи, чЪмъ въ восточныхъ. По мёрЪ прибли- 
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женя къ посл$днимъ все боле и боле теряется харак- 
теръ западноевропейскихъ провинщй, и вмян!е ихъ на, 
южнорусскую фауну, становится все менфе и менфе за- 
мЪтнымъ. 

Перейдемъ теперь къ разсмотр$н1ю собственно отличи- 
тельныхъ чертъь фауны Туранской провинщи. 

Сравнивая нашъ списокъ жуковъ Туранской провинц 
съ каталогами разныхъ странъ западной Европы, мы замф- 
чаемъ, что изъ числа 2181 характернаго вида первой только 
24/0 водятся въ западной Европ, именно 681 видъ, кото- 
рые распред$лены по различнымъ семействамъ слБдующимъ 


образомъ: 

СсшдеНдае. ..... 3 Маасодегийаае . 18 
К Сохо. оф ие: 5 он 5 
ВЮ: о кь: 27. Рае, 8 
ие... .-..... 4 ВозбтусЫЧае 4 
Ну@горвуНЧае. . .. . 9 (С1о14ае . 3 
Эбарвуйдае..... 9 Тепебмот9ае . 23 
Рзеарш4ае. ... . . 20 С1чеНдае 8 
5ИрЫЧае. 138 Меапагуадае . 4 
эсудтаеш@ае . 3 Ругоспго1Чае 1 
Н15ег1ае 11 Амше@ае . 13 
Тгосозидае 1 МогаеШдае. 4 
Со]у14ае 3_ Вырорвон9ае 3 
Ра]аст14ае. АЕ 2 РедШ@ае. вв 1 
Сисси 4ае бе ны 4 аа о вАь 
Стурорвас1дае 2 Оейетет1Чае а ао. 8 
Гай 19ае . бои аа ола 9 
Мусеборвас14ае 2: СагоНюшЧае... ско ролельс ВТ 
Пегтези4ае 7 АшфтИлае. 5 
Вуггы9ае 1 Рэурае . 1 
Рати14ае. 4 Бедуйаае . В 4 
Неегосетдае. .. .. 2. Сегашфус1Чае. ... . 60 
Бсагафаедае . . . . . 54 СыузотеНдае. ... . 68 
Твен ае: па. г›. о. 3 ЕпаошусШ9ае. .... 3 
Виргезыдае. .. . . ._ 19 СосстеШае ..... 10 


Е о. 17 
| Всего. ‚ . 681 
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‚ Сравнивая эти числа съ представленными выше, мы по- 
лучаемъ слфдующе результаты: 

1. Слфдующия семейства въ Туранской фаун$ представ- 
ляютъ намъ только таке виды, которые водятся и въ за- 
падной ЕвропЪ: Тгосозае, РЬаст9ае, Глсаю19ае, Бо- 
зёгусШЧае, С1ю14ае, АптгИ9ае, Р]абур19ае и Бедуйаае. 

Обращаю здЪфсь вниман!е читалеля на то обстоятельство, 
что жуки, принадлежаще къ этимъ семействамъ, суть живот- 
ныя травоядныя. | 

2. Олфдующия семейства предетавляютъ въ Туранской 
провинци преимущественно таке виды, которые водятся въ 
западной ЕвропЪ, и только весьма не мпоге, свойственные 
нашей провинции: СбугпуЧае, Рэз@ары9ае, НеегосемЧае, Се- 
г14ае, Меапагуа4ае и Оейетег@ае. 

3. Въ большей же части семействъ мы замфчаемъ, что 
число видовъ исключительно свойственныхъ Туранской про- 
винщи вдвое больше числа западноевропейскихь видовъ, оби- 
тающихъ ее. 

4. Наконецъ мы видимъ. что въ нЪкоторыхъ семей- 
ствахъ число западноевропейскихъ видовъ, водящихея въ Ту- 
ранской провинцщи, весьма ничтожно. въ сравнен1и съ мас- 
сою видовъ исключительно свойственныхъ нашей провинщи. 
Такое отношен1е мы зам$чаемъ въ слфдующихъ семействахъ: 
СитеиПот9ае—361—87, Тепефон9ае—246 —23, Сага ае 
241 —94, СргузотеНаае —143 —68, Ме]о1дае—42—25, ае- 
т14ае —34— 17, Маасодеги1дае —32 —18, Вгис9ае —28—9 и 
ОсшаеНдае—27 —3. Первыя числа показываютъ сколько ви- 
довъ исключительно свойственныхъ Туранской фаун%; вто- 
рыя — сколько западноевропейскихъ. | 

5. На семейства, приведенныя въ первомъ параграфЪ, 
мфстныя условя Туранской равнины не оказали сл$дова- 
тельно никакого измфняющаго влян1я. На семействахъ па- 
раграфовъь 2 и 3 эти особыя услов1я отразились лишь въ 
незначительной степени, вызвавъ къ существован!ю относи- 
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тельно весьма небольшое число новыхъ формъ. На семей- 
ствахъь же параграфа 4 влмяюше м$стныхъ условмй Туран- 
ской провинц!и отразилось чрезвычайно сильно, такъ что 
лишь наименьшая часть западноевропейскихъ видовь пере- 
несла его безъ измфнен!я. Эти, такъ сказать, сильно постра- 
давиия семейства заключаютъ въ себ жуковъ какъ травояд- 
ныхъ, такъь и плотоядныхъ. 

Возвращаюсь снова къ моему каталогу. Мы имъемз сль. 
довательно в5 Туранской провинции около полуторы ты- 
сячи видовъ, не встръчающихлся ни в5 одной изз западно- 
европейскихь провинций палеарктическало царства. Уже этой 
почтенной цифры, составляющей почти половину общаго числа 
жуковъ, входящихъ въ составь Туранской фауны, совер- 
шенно достаточно для того, чтобы разбить на голову суще- 
ствующее мне, будто фауна низменностей Чернаго и Кас- 
шйскаго морей есть только н$сколько видоизм$ненное про- 
должен1е средиземноморской. Уже эта цифра указываетъ 
намъ на то, что Туранская фауна имБетъ полное право 
на самостоятельность. 

Но не только этимъ краснор$чивымъ числомъ видовъ, 
изъ которыхъ, можеть быть, многе вовсе не имфютъ права, 
носить этотъ эпитетъ, отличается Туранская фауна оть сре- 
диземноморской. Изъ моихъ списковъ и изъ сопоставления, 
сдфланнаго мною выше по ‘поводу средиземноморской фауны, 
читатель уже видить, что 65 Туранской фаунъ недостаеть 
представителей нъкоторых5 семейству, въ высшей степени 
характерных для средиземноморской фауны, и распростра- 
ненныхъ въ предфлахъ ея болфе или менфе значительно. 


Это семейства: Себтлош@4ае, ТБогсЯдае, Вгеп мае и Раиз- 


14ае, какъ уже было показано выше. 
Я полагаю, что этому отрицательному признаку уже 


можно придавать въ настоящее время н$которое значенте, И 


именно по сл5дующей причинЪ. Если бы мы допустили, что 


представители этихь семействъ водятся гдф нибудь въ Рос- 
| 23 
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си, но до свхъ поръ только ускользали отъ внимав!я рус- 
скихъ энтомологовъ, то мы должны были бы признать вмфет® 
съ тфмъ, что они водатся преимущественно въ Крыму, и 
вообще по берегамъ Чернаго моря. Но именно фауна жу- 
ковъ Крыма и названныхъ прибреж!й была изсл$дуема осо- 
бенно тщательно въ течен1и долгаго промежутка времени. 
Стевенъ, Нордманнъ, Криницк1й, Черняй, Кеппент, 
Мочульск!й, Шодоаръ, Гохгутъ, вспомоществуемые мно- 
гими коллекторами-любителями, много лфтъ сряду собирали 
и получали жуковъ изъ этихъ м$сетностей; привезли оттуда 
и описали множество чрезвычайно рЪФдкихъ и мелкихъ жу- 
ковъ; обслфдовали даже подземныя пещеры Крыма; но все- 
таки не нашли представителей названныхъ четырехъ се- 
мействъ. Нисколько не сомнЪваюсь я, велфдстве всЪхъ этихъ 
соображешй, что представители этихъ семействъ въ пред$- 
лахъ Росси дЪйствительно не водятся; иначе они. въ 0со- 
бенности виды Сео, заключаюпие въ себЪ жуковъ довольно 
большой величины, не ускользнули бы отъ глазъ названныхъ 
выше энтомологовъ. = 

Это отсутстые представителей названныхъ четырехъ се- 
мействъ, не только въ центральныхъ областяхъ Туранской 
провинции, но даже близь самыхъ окраинъ ея, гдЪ, какъ мы 
видфли выше, замфчается весьма значительная прим$сь раз- 
ныхъ западноевропейскихъ характерныхъь формъ, еще рЪзче 
ч$мъ вышеприведенныя цифры отличаетъ эту провинцщ!ю отъ 
сосфдней съ нею средиземноморской. Отсутсте ихъ застав- 
ляетъ насъ предполагать въ Туранекой провинщи существо- 
ван1е особыхъ условй, д5лающихъ ее неспособною предста- 
вить все нужное для жизни представителей н$сколькихъ се- 
мействъ. Или же мы можемъ предположить, что непреодоли- 
мыя преграды существовали между средиземноморской и Ту- 
ранской провинцями, въ то время, когда названныя семей- 
ства достигли высшей степени развит!я, и распространялись 
оть центра своего происхождевя. 
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` Кром отсутствйя представителей этихъ четырехъ се- 
мействъ, Туранская провинщя не менфе рЪзко отличается 
отъ средиземноморской еще тфмъ, что въ ней отсутствуютъ 
мног!е роды, весьма характерные для послЪфдней. О нихъ 
было уже говорено мною выше, 


Мы переходимъ теперь къ разсмотрфн!ю характерныхъ 
формъ собственно Туранской провинцм, формъ, которыя мы 
могли бы назвать географическими, Вообще, вс$ виды, отли- 
чающие фауну Туранской провинщи отъ остальныхъ рус- 
скихъ провинщй палеарктическаго царства мы можемъ раз- 
дЪлить на нФфсколько категорий: 


1) Во первыхъ, мы встр$чаемъ въ Туранской провинщя 
такихъ жуковъ, таке виды, которые водятся и въ западной 
Европ$; мы уже познакомились съ ними и ихъ распростра- 
нен1емъ въ предфлахъ нашей провинщи. 


2) Во вторыхъ, мы видимъ здфсь такихъ жуковъ, кото- 
рые встр$чаются и въ западной Европ$ и въ Аз. 


3) Въ третьихъ, мы имфемъ здфсь таме виды, которые 
исключительно свойственны разнымъ частямъ Туранской про- 
винщи, или всфмъ ея областямъ вмфстВ. Для этихъ видовъ 
третьей категория удерживаю назване географически- 
характерныхъ. Уже выше я упсмянулъ, что такихъ географи- 
чески-характерныхъ видовъ Туранской провинщи мы знаемъ 
теперь уже около полуторы тысячи, и въ высшей степени 
вфроятно, что въ будущемъ число это еще значительно уве- 
личится. 


Какъ показываетъ мой каталогъ, представленный выше, 
большая часть этихъ географическихъ видовъ принадлежитъ 
въ родамъ встрфчающимся безразлично въ палеарктическомъ 
царств$; н%которые принадлежать къ родамъ германскимъ 
и средиземноморскимъ, и только наименьшая часть принад- 
лежитъ къ такимъ родамъ, представителей которыхъ н$тъ 


вовсе въ западно-европейскихъ провинщяхъ нашего царства. 
= 
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ДъЪиствительно, изъ числа 1500 географическихъ видовъ Ту- 
ранской провинция принадлежать къ родамъ: 


1. Безразличнымъ. .. . . . . . 1035 видовъ, 
9. Германским" 27}. бло ссинт оная о ОА 
3. Средиземноморскимъь. . . . . . 144 › 
4. Собственно Туранскимъ. . . . . 196 ›» 


1482 вида. 


Н$которые изъ числа безразличныхъ палеарктическихъ 
родовъ поражаютъ насъ чрезвычайнымъ богатствомъ видовъ 
характерныхъ для фауны Турансекой провинция. Таковы роды: 
Стешаеа, Сагабиз, Сушт915, Варз, Тапутесиз, СШогорвапиз, 
Сеопиз, Нурега, Ойотпупсваз, Свгузотеа, Стуросерва]ав, 
Вгисйиз; въ особенности Сагафа$ и С]еопиаз, про которыхъ 
можно сказать. что сумма ихъ характерныхъ видовъ туран- 
ской провинщи равняется суммЪ всфхъ остальныхъ видовъ ихъ. 

Германсюме роды им$ютъ въ Туранской провинщи только 
по небольшому числу представителей, также какъ большин- 
ство родовъ средиземноморскихъ. Изъ числа послЪднихъ, 
только нфкоторые представляютъ въ Туранской провинщи 
значительное разнообразе географическихъ видовъ, таковы: 
Горвоз1з, Ас1з, Оспега, Риаейа. Норжто!4ез и Мари. 

Число родовъ, географическое распространеве которыхъ 
въ палеарктическомъ царствЪ ограничено къ западу пред$- 
лами Туранской провинщи, довольно велико. Такъ, нигд$ 
въ сфверныхъ и западныхь провинщяхъ нашего царства не 
встрфчаются представители слФфдующихъь Туранскихъ родовъ: 


Сотруга. Рзеидорг1 опуса. — [а910р95. 
Стабосерпа]аз. 010с4ез. Аоте аз. 

Са 5 епез. Атауи$. А]алв. 
Сат1а4егез. Мазах. Дазуй$сиз.- 
СЛуаа. _ _ Теретша. СегаПаз. 
ВПора]оз6У1а. Неегодегез. ТгасвеоргасВув. 
Тарпохепиз. Апсуюпусва. С1гоз15. 


Рзепаоарйохепи$. Сета 1$. Аг&Йгодея. 


Адезииа. Ргозо4ез. Р1алопаз. 
Саршза. Р!а. Ргобепотиз. 
Со!розсейв. Эбегпо4ея. Нурзопойиз. 
Сегабатзи$. Р]абуоре. _ Масговатзи$. 
АпаёоЙса. ПЛлеза. Еитесорз. 
А]е1то6б. Тиюопозсей$. СШое ав. 
су Ми. Газлозо]а. ТгузйИла$. 
СВог1560рз18. Р4егосоша. МУасиз. 
МисгоЧета.. Бет1зс1и$5. РЬ|егпаз. 
Нурзозоша. СаБги$. Аоспи$. 
Вруйдопсца. Меалезез. Суг{ Поста из. 
Р]айатодез. Меапитоп. Рипо!а$. 
Гасвпосуа. Гофоогах. Ратапага.. 
'Рзаштосгурив. Недурвапез. Апорз(ез. 
Эрвепаза. Оепаго14ез. ВВаеиз. 
Азр!осерва/ав. ВрашрВо]узза.. ЗраторВИа. 
Оосазфег. Маз(лз. Спгузосвахтез. 
Геро4ез. Регасай из. СШогор“егия. 
'Тажота.. Рво|содез. 
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Такихъ географически - характерныхъ родовъ Туранской 


провинции мы имфемъ слФдовательно, пока, 80. Эти роды 


относятся къ слЗдующимъ семействамъ: 


Меазотада . . 35 Сегашуа4ае. 4 РИиш9ае 1 
Сага !4ае. . . 12 СБтузошей9ае. 4 ТгосозИЧае . 1 
СигсиПот14ае... 13 Емей9ае 2 Ругосвто14а :‹. 1 
Эсагарае1Ч4ае. . 4 Маасодегийдае 3 Мею9ае 1 


Это показываетъ намъ, что болье друзихё боииты зеогра- 
Фически тарактерными родами тавмя семейства, которыя 
вмъстль с5 пмьмз представляютз наибольшую часть тхарак- 
терныхь видовз вообще. 


9 
Вышеперечисленные 80 географически-характерныхъ ро- 
довъ Туранской провинци мы можемъ раздфлить на н$- 
сколько, именно на семь категорий: 


1-я категор1я. Роды, представители которыхъ водятся 
только въ предфлахъь Туранской провинщи. Притомъ: 
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71а. Только в5 ея азятскихь областях: 


Соггуга, Стабосерваз. 010с{ез, Саршза, Со]розсез, А]етоё, 
Нурзозота, Р]абатойез, Гасппосуа, Эрвепама. Геро4ез. Та- 
гопа, ОЦа, ХУегподез., Р!буоре, Меапез®ез, Геза, Тлаз10- 
зфо]а, Бег1зстаз, ГофобЙогах, Эегасапт из, Ргоёепотиа$, Масго- 
фагзиз, Еитесорз, Му]асаз, РБУегпиз, АпорП$ез и Браго- 
рыЦа. 


12. Только вз ея европейскихь облаетяхь: 


Рзеийорг!®юпусвиз, Рзашитосгуреиз, Тгасве]оБгасвуз, Тгуз- 
из, ВВаефаз, СШогормегиз и ВВатро|узза. 


х 


1с. Как в5 азятскихь такь и вё европей- 
скит областяхь ея: 


АпафоЙса, Бсуймз, Мегодега, Р4егосота и СЬгузосвагез. 


9-ая категоря. Роды, имфюще представителей, кромЪ 
Туранской провинции, еще въ Закавказьи: Тарвохепиз. Рзеп- 
добарБохепиз, А]апз, Оазуй5сив, СегаПиз, Сшгоз5, Сегадали- 
зиз, СПог150руз, Азр1@осерва!аз. Оосазег, Ргозойез, Тгхопо- 
зсез, Сафиаз, Ме]аппиоп., Недурвалез, РВоПсо4дез, Мазбаз, 
СЫое аз, Аоспиз и Рагапага. 

3-я категормя. Роды, имфюще представителей кром$ 
Туранской провинци еще въ тропическихъ странахъ Азйи: _ 
Саг@1адегиз, ВВора]о$У1а, Мозах, Газюряз и Сугоспайив. 

4-я категорая. Роды, им$юще представителей въ Туран- 
ской провинщи, въ тропической Азш и въ АфрикЪ, въ по- 
слфдней внф пред$ловъ: средиземноморской фауны: Ашаббу- 
9$, Сешшай$, Адогез, Аггодез, А4езпиа, ВВуйдопойа, 
Р1атоптаз и Ргшов. 

5-я категор1я. Роды, имфюще представителей въ Туран- - 
ской провинции, въ тропической Ази и въ Америк$: СаШ- 
з@епез, СЛуаа, Апсуюпусва, Нурзоповз и Пепаго@ез. 
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6-я категория. Роды, имфюцие представителей въ Туран- 
ской провинщи, въ тропической Азии и Новой Голланд!и: 
Гереппа. 

7-я категор!я. Роды, имфющ!е представителей въ тропи- 
ческихъ странахъ всЪхъ континентовъ: Неегодегев. 


Это сопоставлен!е показываетъ намъ, что изъ числа Ту- 
ранскихъ родовъ, не ии5ющихь представителей ни въ сЪвер- 
ныхЪ, ни въ западныхъ провинщяхъ палеарктическаго цар- 
ства, половина, именно 40 родовъ, не имфютъ также пред- 
ставителей нигдЪ кромЪ ея. Зат$мъ порядочный процентъ гео- 
графическихъ родовъ составляютъ еще т$, которые имЪютъ 
также представителей въ Закавказской провинщи. Число 
тропическихъ родовъ, находящихъ себз въ предфлахъ Ту- 
ранской провинцщи сБверную границу распространен1я, очень 
не велико, именно 18. Изъ числа посл$днихъ зам чательны 
роды, имфюцщ!е представителей въ АфрикЪ, но только внЪ 
предЪловъ средиземноморской провинцщи. 


Что касается родовъ исключительно свойственныхъ Ту- 
ранской фаун®, то нужно замфтить здфеь. что они всф со- 
стоять въ болфе или менфе тЪсномъ родств$ съ родами сре- 
диземноморскими, безразличными и германскими, и только 
весьма немног!е приходятся сродни формамъ тропическимъ. 
Между т5мъ, какъ мы это видфли выше, роды исключительно 
свойственные средиземноморской провинщи, родственны преи- 
мущественно формамъ тропической Африки и Азии. 


Такъ мы замфчаемъ въ родахь исключительно свойствен- 
ныхъ Туранской провинщи сродство съ слФфдующими родами: 


Соггуга — съ безразличнымь Суши. 

0106{4ез — съ средиземными БсагИез и Асториз. 

Саршза и Со[розсе!з — съ средиземноморскимъ Спаоза. 

А]сшое и Миегодега — съ средиземноморскими Распусв!е и 
(Тещуна. _ 

Нурзозота — съ Распус№Ше. _ 
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Р]айатофез — съ Тещума. 

Гасппосуа — съ средиземноморскимъ Нурегорз. 

Эрпепаг1а — съ остъиндекимь и африканскимъ НипаЯ$ти$. 

Еерю4ез — съ средиземноморскимь Берии и африкан- 
скимъ Негр1зети$. 

Тосопа — съ безразличными В]арз. 

ОПа — съ средиземноморскимъ Ргозо4ез. 

бегподез — съ американскимь МубеПа. 

`Га$10560]а и Р4егосота — съ средиземноморскимъ Рипейа. 

Бег15с115 — съ безразличнымъ Сгурйсиз. 

АпабфоЦса — съ средиземноморскими Темупма, Мефза и 
Спаоза. 

Пегаса и$ — съ безразличнымь Сеопиз и сЪвероамери- 
канскимъ ОрВгуа$6ез. 

Ргобепоша$ — съ китайскимъ П01=10о5зо$Вогах. 

Масгобатзиз — съ германскимъ Рзайапии. 

Еитесорз — съ Сеопиз. 

МУасиз — съ безразличнымъ Опуа$. 

РиПегииз — съ безразличнымь ЕгиШии$. 

ТгузИи$ — съ германскимь Мо]у&ез. 

ВВашрро]узза — съ безразличнымъ Сегосота. 

АпорИ;ез — съ германскимъ Рагрилсепиз. 


Только Брвепата, к\егподез и Ргофепошаз составляютъ 
какъ бы исключене изъ вышесказаннаго, такъ какъ ближай- 
пе родственники ихъ суть роды тропическе. 


Это сопоставлен!е показываеть намъ, что мы имъемв 
нъкоторое право разсматривать роды. исключительно свой- 
ственные Туранской провинщии, какз выродисшихся потом- 
ковз [00065 палеарктическаию царства, и преимущественно 
средиземноморскихг. Этотъ выводъ еще будетъ эксплуатиро- 
ванъ нами въ одной изъ слфдующихъ главъ. Добавлю здЪеь, 
что средиземноморске, зерманскле и безразличные роды, ко- 
торыхё мы склонны считать родоначальниками исключи- 
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тельно туранскихь р0довз, почти весь в5 предълахь Туран- 
ской провинийи водятся, 

Мы видфли въ предидущемъ, что различные западно- 
европейскме и безразличные роды распространены въ пре- 
дЪлахъь Туранской провинци далеко не равномЪрно, и что 
представители большей части ихъ не уходятъь въ азлятекмя 
области этой провинщи, а столпились преимущественно въ 
югозападной части Европейской Росси. 

Разсматривая географическое распространен1е представи- 
телей характерныхъ родовъ Туранской провинцщми въ предз- 
лахъ послФдней, мы приходимъ къ результату, представляю- 
щему нЪкоторое сходство съ вышеприведенвымъ. Изъ раз- 
личныхь списковъ моихъ и сопоставлешй, мы видимъ, что 
большая часть тарактерныхь 100065 и видовз Туранской 
провинии, не встр$чающихся въ западныхъ провинщахъ 
палеарктическаго царства. скопилась преимущественно в5 
аззатскихь областяхь первой, и только сравнительно нац- 
меньшая часть иль встръчается вмъстъ 5 тьмё в5 евро- 
пейских5 областяхь. 

ДЪйствительно, изъ числа 80 географическихъ родовъ 
Туранской провинщи, поименованныхъ нами выше, только 
31 имфютъ представителей въ европейскихъ областяхъ ея; 
вс$ остальные не заходятъ на западъ дал$е рфки Урала. Въ 
южной Россш вайдены представители слфдующихъ туран- 
свихъ родовъ, какъ это видно изъ моего каталога. 

Соттуга, СаШ5епез, Мазах, Саг@адегиз, РзеадофарВохе- 
пп$, Тарвохепиаз, Рзеиорг1юпусВи$, А4огебиз, С]агез1з, А]алз, 
Рзаттосгураз. Неегодегез, Пазуйзсиз, СегаШаз, Тгаспе]орга- 
свуз, АпафоПса, Ргозойез, Тасопа, Р]абуоре, Рёегосота, Ша- 
$10840]а, Оепаго14ез, Врашрво]узза, Мазёаз, МуЙасиз, Тгуз1а$, 
Апор|зез, Ртшомаз, СШогорегаз, Свгузосватез и Враериз, 
всего 31. Изъ числа этихъ родовъ 7, какь было показано 
выше, принадлежать пока исключительно европейскимъ об- 
ластямъ нашей провинц!и; остальные же, имфючие поедста- 
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вителей и въ Аз1ятскихъ областяхь ея, распространены въ 
южной Росс1я далеко не равномфрно. Большая часть этихь 
р0довз кз западу отз Дона еще никода не была найдена; 
таковы именно: Согхуга, Са Тепез, Рзеидофарвохепиз, Адо- 
гефиз. СЛагезз, Неегодегез, Разуйзсиз, СегаШаз, Тасопа, Р1а- 
фуоре, Рёегосота, Газюзю]а, Пеп@го1@ез, Тгуз1аз, АпорИзез 
и ВЪаебиз; итого 16. Небольшая часть ихъ ветрЪчается, по- 
видимому, на западъ, до ДнЪпра; таковы: Мазах, Тарпохе- 
10$, Рзеп4оргюпусвиз, А]алз, АпабоПса, Мазбиз., Муасиз, 
СТтузоспагез, Ргшо $; всего 9. 

Представители двухз только туранскить родов распро- 
странены по всей южной Росси, д0 самыхё западныхь зра- 
ниц ея. это — Сат@а4егиз и Ргозо4ез, виды которыхъ найдены 
близь Одессы. 

Можно-ли приписать южнорусскимъ р%Ъкамъ эту черту 
въ распространен1и туранскихъ родовъ? — этоть, въ высшей 
степени интересный и важный вопросъ мы совершенно не 
въ состояни разрфшить теперь, при современномъ состоя- 
ни нашихъ свфдфнй. Но мнЪ кажется чрезвычайно вЪроят- 
нымъ, что именно эти рЪки обусловили сказанное явлеше, 
точно также, какъ онЪ обусловили сходное, но обратное яв- 
лен1е въ географическомъ распространения западноевропей- 
скихъ формъ въ предфлахъ южной Росеш, явлеше, уже раз- 
смотр$нное нами выше. Если будупия изслЗдован1я покажуть, 
что представители этихъь туранскихъ родовъ встрёчаются ча 
лЪвомъ берегу каждой изъ этихъ рфкъ въ большемъ числь, 
ч$мъ на правомъ, а представители западноевропейскихъ ро- 
довъ — на правомъ берегу ихъ будутъ многочисленн$е, чёмъ 
на лЪвомъ, тогда мы получимъ право разематривать вопросъ, 
затронутый нами здЪсь, разр5шеннымъ въ положительномъ 
смыслЪ, и вмфстБ съ тБмъ намъ будетъ открыта возможность. 
строить болфе чЪмъ вфроятныя гипотезы и догадки, каса- 
тельно источниковъ заселеня южной Росеш жуками, и тЪхЪ 
путей, по которымъ это заселене происходило. 
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Но не только географичесюе роды Туранекой провинщи 
представляють намъ вышеупомянутое явлеше. Въ географи- 
ческомъ распространени всфхъ характерныхь видовъ этой 
провинц!и вообще, къ какимъ бы они родамъ не принадле- 
жали, мы замфчаемъ все тоже. Число характерных» видовъ на- 
щей провинции зораздо больше въ ея азятскит областях, 
чъмз 65 европейскихь. Мы, нарочно, разд$лили нашъ, выше- 
представленный списокъ этихъ характерныхь видовъ на че- 
тыре части, для того, чтобы облегчить читателю обзоръ гео- 
графическаго распространен1я этихъ видовъ вообще. Въ од- 
ной части каталога мы приводимъ только ТЪ характерные 
виды, которые встрфчаются исключительно въ аз1ятскихъ об- 
ластяхъ вашей провинщ!и; въ другой части мы перечисляемъ 
т$ ‘виды, которые встр$чаются одновременно какъ въ азлят- 
скихъ, такъ и въ европейскихъ областяхъ нашей провинщи; 
вЪ третьей части мы переименовали т$ виды, которые встр$- 
чаются вмЪстЪ съ тфмъ и въ западной ЕвропЪ; и наконецъ 
въ четвертой части выставлены т характервые виды. кото- 
рые исключительно свойственны европейскимъ областямъ Ту- 
ранской провинци. Уже обративши вниман!е лишь на раз- 
лич1е въ объемЪ этихъ частей, мы видимъ полное подтверж- 
деше высказанной здфсь мысли. ДЪйствительно, изъ числа 
2,181 характернаго вида нашей провинщи ветр$чаются: 


только въ азятскихъь областяхъ. . . . . 858 видовъ. 
въ азятскихъь областяхъ и въ южной Роса 

ИИ а са, О › 
исключительно въ европейскихъ областяхъ. . 302 › 


Нашьъ списокъ 276 видовъ Туранской провинщи, встр$- 
чающихся и въ европейскихъ областяхъ. показываетъ намъ, 
что % эти виды также скопились преимущественно в5 юю- 
восточном5 уму Европейской Росаи, и что только меньшая 
часть ихъ распространена по всей южной Росси равно- 


мърно. 
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Изъ числа этихъ 276 видовъ: 
не найдены къ западу отъ Дона. ...... . 4 
Дохолять только до Дифпра . .*0. сислаоооы уда 
доходятъ до западной границы Туранской провинщи . 50 

Разсмотрфвши такимъ образомъ, въ самыхъ общихъ чер- 
тахъ, главныя особенности туранской фауны жуковъ, познако- 
мившись съ различными характерными представителями этой 
фауны, и съ ея отношев1ями къ прилегающимъ къ ней за- 
падноевропейскимъ провинщямъ палеарктическаго царсзва, 
обратимся теперь къ разсмотр$ню объема Туранской про- 
винщи и попытаемся установить ея пред$лы. 

Представленные мною списки характерныхъ видовъ Ту- 
ранской провинщи, въ течени времени, конечно, значительно 
измфнятся. Многе;, уже установленные виды, мною можеть 
быть пропущены. за недостаткомъ литературы; друге остав- 
лены мною безъ вниман!я съ намфренемъ, потому что не 
было возможнымъ разобрать ихъ синоним, или убфдиться 
въ точности опредЪлен1я. Съ другой стороны, н$которые изъ 
числа упоминаемыхъ мною характерныхъ видовъ будутъ, со 
временемъ, вычеркнуты изъ моихъ списковъ, вслфдетв!е на- 
хожденя ихъ въ м$5стностяхъ болБе сБверныхъ. Мы им$емъ, 
пока, еще слишкомъ мало данныхъ для того, чтобы говорить 
съ точностью о географическомъ распространены рЪшительно 
каждаго вида въ Росси. Особенно между маленькими, такъ 
называемыми микроскопическими видами, большая часть ли- 
шится права носить назване характерныхъ. такъ какь эти 
виды и ихъ распространене въ Росаи, изучены особенно 
слабо. 

Но все таки, уже теперь мы можемъ дфлать нФкоторыя за- 
ключен!я, такъ какъ именно т$ формы, которыя служатъь 
главнымъ основанемъ моихъ мыслей. обслЪфдованы на столько 
тщательно и полно, что не потеряютъ, по крайней мфр% въ 
ближайшемъ будущемъ, того значення, которое я: принужденъ 
былъ признать за ними. ИзслЗдован!я, произведенныя близь 
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сфверной границы Туранской провинщи въ предфлахъ Евро- 
пейской Россш, именно въ мериданахъ Горокъ, Москвы, 
Орла, Рязани, Тамбова, Казани, а въ азлятской Росси близь 
Колывани и Барнаула, доставили такой полный 'матералъ, 
что заключен1я стали возможными. 


Начнемъ съ южной Росси. 


Мы видфли уже выше, что въ фаун$ жуковъ южной Рос- 
си, къ безразличнымъь палеарктическимъ видамъ примфши- 
вается довольно много формъ характерныхъ. Изъ числа по- 
слфднихъ, одни суть представители родовъ германскихъ. дру- 
я — средиземноморскихъ, третьи принадлежать къ родамъ 
собственно туранскимъ, не водящимся ни въ одной изъ за- 
падноевропейскихь провиншй нашего царства. Присутствие 
вс$хъ этихъ характерныхъ видовъ и родовъ рЪзко отличаетъ 
фауну жуковъ южной Россш отъ фауны провинщ москов- 
ской и сЪверной. 

ДЪйствительно, въ пространств, ограниченномъ съ за- 
пада Карпатами а съ востока рфкою Ураломъ, мы встрЪча- 
емъ слфдующе роды, не водяплеся ни въ московской, ни въ 
сБверной провинщи: 


Ргосегиз. Гаргиз. Сортз. 

Са 15Тепез. Ат1 55. 014$. 
ЭсатКез. О отши$. ОтЯсеПа$. 
З1асопа. . Арофоти$. Осводаеиз. 
Мазбах. Асториз. Нубозоги$. 
Огур. Пас ыгойлера$. Рзалито 41а. 
Сотгуга. Рапасаеиз. Ге газ. 
Саг1а4егиз. Нудгасвла. Сагез15. 
Радуагзиз. Тго5и$. Ашршсота. 
Тарвохепи$. ТГллсалла$. Ноша]орПа. 
Рзеидо{арВохепиз. Рогсив. Апоха. 
Дарёаз. Аеза]аз. Ро]урвУПа. 
ВгадусеПаз. _ Бсагафаеиз. АтшзорНа. 
Рзеидорт1 опуеВи5. — Б1зурВив. Адотеёиз. 
АпЯврродгия. Сушпор]еиги$. Оху{пугеа. 


Озшодегша. 
ОЧпогиии$. 
РвуПоспа из. 
Режодомп. 
Сарпо01$. 
Астаеодега,. 
Стабфотегиз. 
эрвепорцега. 


СутдготогрВиз. 


Глаз. 
Глаето]а. 
ГаларготгВ12 8. 
Рвозрраепиз. 
$18. 
Нешсориз. 
АЦа1и$. 
Нара]осйтиз. 
Ап осотиз. 
Атари. 
Дазуйзсие. 
Сегаиз. 
апасаеа. 
ТШав. 


Орейорзе]арйи$. 


Недола. 
№5. 
Возбгусвиз. 


Тгасре]оЪгасВуз. 


Хегопоми$. 
Г.аз1о4егта. 
Апабойса,. 
Тепбума. 
Старфог. 
СурБосеша. 
Ргозо4ез. 
Р]адузсе!$. 
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Тасопа. 
Аза. 
РипеНа. 
АК5. 
Тиеопозсейз. 
Р]адуоре, 
Лепдатаз. 
Рва]елла. 
Р]]абудета. 
Регосота. 
Соззурви$. 
Решарвуаз, 
Таспепат. 
Ароов ив. 
Неорз. 
С{ешориз. 
АПесша. - 
ОторЫи$. 
Эбегорез. 
Лепаго14ез. 
ВВатрво]узза.. 
С4еториз. 
МУаЪт1$. 
Гу4и$. 
Наозити$. 
Гопиа$. 
Нара1аз. 
Зал. 
Мусегаз. 
РосПи$. 
Мазёив. 
Вгаспусегиз. 
МЯаси$. 
Мо]у4ез. 
Еугодоп. 
МуогЫпти$. _ 


— 


Мезасто1сиз. 
Рзайаиа, 
Рип аз. 
Сошафиз. 
Стопорз. 
ВЫпосуПаз. 
Мшуорз. 
Ргосаз. 
Зрпепорвогиз. 
Р]адуриз. 
Егоадез, 
Рио 1а$. 
Аесозота. 
СегатЪух. 
СтасШа. 
Ригрисепи$. 
Апори$ез. 
ВозаНа. 
Оейа$. 
ПотсаЧ1юоп. 
Эбепорвегиз. 
Могипа$. 
Эбепозво]а. 
ВВашпизиа. 
Са] ото1щ$. 
Незрегорвалпез. 
Са итиз. 
СЬгузосви$. 
Спгузосвагез. 
СШюогор{егиз. 
Тилафоеа.. 
5050$. 
ВВаера$. 
Типахева. 
Ещотозсей$. 


Агоори$. 


Всего . . 153 рода. 
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Въ предъидущемъ мы уже познакомились съ географиче- 
скимъ значенемъ этихъ родовъ. Мы видфли тамъ также, что 
далеко не вс$ они имфютъ одинаковое географическое рас- 
пространене въ предфлахъ южной Росси; что одни изъ 
числа этихъ родовъ встр$чаются исключительно въ западномъ 
углу ея, друше также исключительно въ восточномъ. Изъ моихъ 
списковъ видно, что въ западномъ углу южной Росаи преобла- 
даютъ представители семействъ: Эсагафаеаае, Ситсийотае и 
Сйртузотейаае, а въ восточномъ углу ея— Сагаб4ае, Тепебто- 
з4ае и Маоаае. Съ другой стороны многе изъ числа пере- 
численныхь здфсь родовъ распространены въ южной Россш 
повсюду и уходятъь иногда далеко въ Аз!ю. Эти роды уже 
были перечислены мною выше. Замфчательно, что такое обшир- 
ное распространевше въ пред$лахъ южной Рос@и предста- 
вляютъ преимущественно виды германскихъ родовъ. Пред- 
ставители этихъ родовъ отличаются вмЪстЪ съ т5мъ довольно 
обширнымь распространешемъ по направленю къ сЪверу. 
ДЪйствительно, далеко не вс$ характерные виды южной Рос- 
сли идуть въ пред$лахъ ея одинаково далеко на сфверъ. Не 
смотря на скудность фактовъ, мы уже теперь можемъ за- 
включить, что 7% Характерныя формы Туранской провинции, 
которыя водятся и в5 западной Европъ, на западь европей- 
ской Росси идутз далье кз съверу чьмь на востокъ ея; 
наоборотз, ть характерные виды, которые исключительно 
свойственны Туранской провинийи, идуть далъе кз спверу 
на востоктъ европейской Росси чьмь на западъь. Это напо- 
минаеть намъ, до нфкоторой степени, результаты, добытые 
при изучен!и географическаго распространен!я млекопитаю- 
щихъ животныхъ. (67и5 @арйиз, Рей; сафиз и др. на западЪ 
европейской Росси идутъ далБе къ сЪверу чЪмъ на восток»; 
Сатемз Фасйзотиз, Ап оре зада, брегторйиз, Приз, браах 
и др. представляютъ намъ обратное явлеше. 

Вс$, въ предъидущемъ изложенные факты, касающеся 
географическаго распространен1я характерныхъ видовъ ВЪ 
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южной Росси, позволяють намъ усмотрфть въ предфлахъ 
этой страны, между Карпатами и рёкою Ураломъ, дв5 фауны 
съ довольно отличными характерами, одну въ западной ча- 
сти ея, другую въ восточной. Близь самыхъ окраинъ южной 
Россш, на запад и на востокЪ, эти двЪ фауны отличаются 
другъ отъ друга очень рЪзко; но по м$рЪ приближеня отъ 
одной къ другой, рЪзкость этихъ разлий теряется довольно 
постепенно. Бъ краткихъ словахъ мы можемь формулиро- 
вать главнЪйпие характеры этихъ двухъ фаунъ слфдующимъ 
образомъ. 

Въ югозападномъ углу европейской Росаи мы встр$ча- 
емъ смфшанную фауну жуковъ, состоящую изъ формъ без- 
различныхъ, германскихъ и средиземноморскихъь. Весьма ве- 
большое число туранскихъ видовъ встрфчается здЪсь, да и 


то почти исключительно такихъ, которые принадлежать ЕВ - 


родамъ безразличнымъ, германскимъ или средиземноморскимъ. 
Только два туранскихъ рода имЪфютъ здфсь нЪсколько пред- 
ставителей, именно роды Са’гойадегиз и Ргозо4ез. Чрезвычайно 
незначительно также число тЪхъ видовъ, которые были-бы 
исключительно свойственны фаунЪ югозападнаго угла евро- 
пейской Росси, и вовсе нфтъ такихъ родовъ. 

Въ юговосточномъ углу европейской Росеш мы встр%ча- 
емъ фауну жуковъ, состоящую изъ, относительно, весьма не- 
большаго числа безразличныхъ видовъ, къ которымъ при- 
соединяется очень много характерныхъ представителей Ту- 
ранской провинции. Водящ1еся здЪсь характерные виды при- 
надлежатъ, главнымъ образомъ, къ географическимъ туран- 
скимъ родамъ, н5которые-же къ родамъ какъ безразличнымъ 
и германскимъ. такъ и къ средиземноморскимъ. Кром того 
здЪсь водится н5сколько представителей такихъ родовъ, ко- 
торые не найдены нигдф боле, ни даже въ другихъ обла- 
стяхъ также Туранской провинцш. Эти роды, свойственные 
фаунЪ юговосточнаго угла европейской Россш, водятся пре- 
имущественно близь береговъь Волги, и. какъ кажется, глав- 
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нымъ образомъ на лФвомъ берегу этой рЪки. Они слБдую- 
пе: ТгасвеоЪгасвуз и Вватро|уз5а. 

ОбЪ фауны отличаются другъ отъ друга еще тЪмъ, что 
въ юговосточной нфтъ вовсе многихъ родовъ, встрёчающихся 
въ югозападной. Въ первой нЪтъ вовсе представителей се- 
мейства Р]абурае (Р]абуриз), единственный видъ котораго 
(Р. суппагиз) повидимому не уходитъ за предфлы распростра- 
нен!я бука. 

И такъ, фауна жуковъ югозападнаго угла европейской 
Росс представляетъ намъ, сл довательно, болфе или менфе 
равном$рное см$шен!е характерныхъ формъ н$сколькихъ, 
именно трехъ смежныхъ провинщй, германской, средиземно- 
морской и туранской. Она, поэтому, вполнз соотвфтствуетъ 
нашимъ понят1ямъ о фаунЪ пограничнаго пространства, какъ 
это было развито мною во введени къ этому изсл$дован1ю. 

Фауна жуковъ юговосточнаго угла европейской Росс 
отличается отъ фауны аз1ятскихъ областей Туранской провин- 
ци во первыхъ нЪкоторою б$дностью, выражающеюся въ 
томъ, что здЪсь встр$5чаются не всф т$ роды и виды, кото- 
рые придаютъ фаун$ этихъ азятскихъ областей ея отличи- 
тельную физ1оном!ю; а во вторыхъ т$мъ, что здБеь присут- 
ствуютъ виды н$сколькихъ особыхъ родовъ, перечисленныхъ 
выше и являющихся какъ бы продуктомъ вл1ян1я самой м$ет- 
ности занимаемой этою фауною. ВселЪ$дстве сказаннаго эта 
юговосточная фауна Роса несомнфнно принадлежитъ къ 
Туранской провинщи; она бол5е бЪдна характерными пред- 
ставителями чЪмъ центральныя области этой провинц!и только 
потому, что расположена близь границы послЪдней, а мо- 
жетъ быть и, всл5дете сравнительной бЪдности той почвы, 
которую она занимаетзъ. 

Я сказалъ уже выше, что границу между этими двумя 
южнорусскими фаунами проложить нельзя, если требовать 
отъ нея, чтобы она была р$зкою. Мы можемъ сказать только, 


что въ промежуткВ между Дономъ и Днфпромъ съ одной 
| | 24 
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стороны изчезаютъ постепенно формы туранекя, а съ другой 
стороны — обитатели югозападнаго угла европейской Росси. 
ЗамЪчу, что, по поводу географическаго распространен1я млеко- 


питающихъь животныхь южной Росси, Блаз1усъ указалъ на. 


совершенно сходную черту. И онъ тоже разематриваеть 
Днфпръ какъ границу между собственно южнорусской фау- 
ной и такой, которая несетъ на себ еще въ значительной 
степени характеръ западноевропейскй. 

По поводу всего сказаннаго можеть родиться вопросъ, 
отчего же я не провожу западную границу собственно Ту- 
ранской фауны гдЪ нибудь въ промежуткВ между Дономъ и 
Дн$промъ, а, относя ее до Карпатскихъ, горъ, соединяю все 
таки воедино дв южноруссюя фауны, такъ рЪзко отличаю- 
шяся одна отъ другой, именно юто-западную и юго-восточ- 
ную? Вопросъ этотъ разр$шается безъ особаго труда на осно- 
вани принциповъ, изложенныхь въ моемъ введен. Юго- 
западная фауна европейской Россш представляетъ намъ во- 
первыхь такя черты, что мы не можемъ отнести ее ни къ 
одной изъ западноевропейскихъ провинщй, ви къ германской, 
ни къ средиземноморской. Я сказалъ уже выше, что обитаю- 
щее ее, см$шанное общество, заставляетъ насъ понимать ее 
какъ пограничную фауну. Хотя, конечно, пограничная фауна 
иногда съ одинаковымъ празомъ можетъ быть причислена 
географомъ къ той или другой изъ соприкасаюшихся здесь 
провинцй, но въ нашемъ частномъ случаБ мы теряемъ это 
право. всл$детве нЪсколькихъ причинъ. Я уже сказалъ, что 
представители двухъ географическихъ родовъ Туранской про- 
винщи доходятъ въ южной Росаи до крайнихъ западныхъ 
предЪловъ ея; многе характерные географичесяе виды про- 
стираются на западъ также далеко; а все это вм$стЪ, обу- 
словливаетъ собою, что фауна югозападнаго угла европей- 
ской Росем получаетъь нЪфкоторыя черты, показывающя намъ 
ея солидарность съ фауною собственно туранскою. Еслибы 
не было этихъ чертъ. мы могли бы отнести ее тогда къ 
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средиземноморской провинщи, а теперь мы должны разема- 
тривать ее какъ обЪ$дн$вшую окраину туранской фауны, 0бо- 
тащенную формами сос$днихь провинщй, не водящимися въ 
центральныхъ частяхъ Туранской. Существоване географи- 
ческихъ преградъ къ западу отъ этой фауны, отсутстве ихъ 
къ востоку отъ нея, внезапное изчезновен!е туранскихъ ви- 
довъ къ западу отъ этой фауны, и совершенно постепенный 
переходъ ея къ восточной, — все это еще болфе подвр$- 
пляетъ высказанное здЪсь мнЪн!е. 

Уже было замфчено мною, что далеко не вс характер- 
ные виды, придающие особую черту физ1ономи фауны южной 
Росс, имЪфють одинаковое географическое распространеше 
къ сЪверу. Представленные мною списки, съ надлежащею 
ясностью показываютъ намъ уже теперь, что, напримЪръ, 
въ окрестностяхъ Екатеринослава, Харькова или Астрахани, 
число характерныхъ видовъ южной Рос@и несравненно зна- 
чительнфе, ч5мъ, напримфръ, въ окрестностяхъ Орла. Такъ, 
близъ Орла, нЪтъ вовсе большихъ Бсагарае!, попадающихся 
на крайнемъ юг$ Росеи весьма часто; нЪтъ туть вовсе 
Глеапиз сегупз и другихъ Глсал14; изъ числа характерныхъ 
южно-русскихъ Мео14 водятся тутъ только виды Му]арг15; 
нЪтъ здфсь Ро]урвуПа и Атр№сота; нЪтъ вовсе характер- 
ныхъ Виргези@е; а изъ числа Меазотаба и Сага во- 
дятся здЪсь лишь весьма немноге. Такое же значительное 
уменьшен1е числа характерныхъь южнорусскихъ формъ мы 
находимъ и въ окрестностяхъ Казани, сравнительно съ окреет- 
ностями Саратова, Самары или Астрахани. Совершенно ясно, 
_ поэтому, что мы никакъ не можемъ пользоваться всей мас- 
сой характерныхъ видовъ южнорусской фауны пра опредЪ- 
лени ея крайней сЪверной границы. Необходимость застав- 
ляетъ насъ, въ этомъ случаЪ, слБдовать примБру геологовъ, 
и выбрать изъ числа этихъ характерныхъ видовъ маленькую 
группу, наибол5е равном$рно распространенную по всей 


территорш, и вмфстЪ съ тфмъ наиболфе богатую видами и 
Е ж 


У 
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особями. При выбор$ этой руководящей группы мы должны 
требовать, чтобы граница ея распространевн1я совпадала съ 
соотв$тствующей границей н$которыхъ, конечно далеко не 
всЪхъ другихъ характерных формъ той же самой провинщи, 
и чтобы за предБлами этой границы не ветрЗчалея ни одинъ 
изъ числа несомнфнно характерныхъ видовъ этой провинщи. 


Мн$ кажется, что самымъ удобнымъ путеводителемъ въ 
этомъ отношени можеть служить намъ группа Му]аЪг$, и 
останавливаюсь я на этой групи именно на основаши 
слфдующихъ соображенйй: 


1) Этотъ родъ имбетъ въ южной Росе!и н%сколько пред- 
ставителей, а въ германской провинщи ни одного. Только 
въ южную Австр!ю пробрался, вфроятно по долинё Дуная, 
одинъ видъ, именно Му]ат1$ уатмафз Ра]. (Еаезши), какъ 
это бываеть и съ н$которыми другими южно-русекими жи- 
вотными. 


2) Виды этаго рода встрФчаются въ южной Росси иногда 
въ чрезвычайно большомъ количествЪ особей, такъ что н$- 
которые изъ нихъ часто становятся даже вредными въ сель- 
скомъ хозяйств, повреждая поля ржи и пшеницы. Такая 
многочисленность особей указываетъ намъ, что виды этаго 
рода чрезвычайно благоденствують въ нашей м$стности, и 
что, поэтому, посл$днюю мы справедливо можемъ разсматри- 
вать какъ отечество, какъ родину ихъ. 


3) Биды этого рода доходятъ до самыхъ западныхъ ок- 
раинъ южной Росси, и число ихъ постепенно увеличивается, 
по мёрЪ приближен1я къ востоку, достигая наибольшей цифры 
именно въ аз1ятскихъ областяхъ Туранской провинщи. 

4) Южно-руссые виды Му]а бт, по большей части, не 
тождественны съ средиземноморскими. Изъ десяти южнорус- 
ских ВИДОВЪ ТОЛЬКО ОДИНЪ водится въ западной Европ$. 


5) Виды этого рода и на сфверф идутъ довольно далеко, 
и съ крайнимъ сЪфвернымъ предфломъ ихъ совпадаетъь по- 
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лярный предфлъь многихъ другихъ видовъ и родовъ южно- 
русской фауны. 

6) По м$рЪ удаленя къ сЪверу число этихъ видовъ 
также уменьшается, какъ по м$рЪ удален!я къ западу. На 
самомъ сфверномъ пункт въ пред$лахъ европейской Росси 
мы видимъ только одинъ видъ, именно Му!арт1з ризШа; одинъ 
также видъ мы находимъ на крайнемъ запад южной Росси, 
но это не М. разШа, а Му]аг1$ уат1а $, тотъ самый, ко- 
торый проникь и въ южную Австрю. Въ ЕкатеринославЪ 
мы встр$чаемъ уже пять видовъ Му]аЪт15. | 

МнЪ кажется, что на основан зтихъ фактовъ, мы мо- 
жемъ признать за милабрисами право служить намъ руково- 
дителями при опредфлевн1и полярной границы южнорусской 
фауны, т. е. Туранской провинции въ пред$лахь Европы. 
Эта сЪфверная линя милабрисовъ, кромЪ того, дЪйствительно 
совпадаеть съ полярнымъ предфломъ распространен!я мно- 
гихъ характерныхъ видовъ, и даже нЪсколькихъ характер- 
ныхъ родовъ южной Росси, наприм$ръ АшзорПа, Етюотозсепв, 
Атеориз. Къ сфверу же отъ этой лини, въ Московской про- 
винци и въ сфверно-русской, не встр$чается ни одинъ изъ 
числа характерныхъ видовъ южной Росси, сколько намъ из- 
вфетно теперь изъ изслфдован!й, произведенныхь въ Москв%, 
Горкахъ и Рязани. 

СЪверная граница южнорусской фауны, проводимая на 
изложенныхъ здЪсь основан1яхъ, идетъ своей наружной по- 
траничной лишей отъ сфверо-восточнаго склона Карпатскихъ 
горъ къ южному берегу Пинскихъ болотъ; проходить н$- 
сколько сфвернфе Чернигова, а потомъ Мценска въ Орлов- 
ской губернии; направляется отсюда на Елатьму, Тамбовской 
губерн!и, на Казань, и доходить до устья Камы. Въ окрест- 
ностяхъ Казани найдены два вида Му]афт15, и притомъ тБже 
самые что и близь Елатьмы, именно М. разШа и М. эфилеа. 
Близь Мценска водится только одна Му]афз ризШа. Прохо- 
ждеше этой границы далфе на востокъ отъ устья Камы мы 
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еще не можемъ обозначить, за неимфемъ фактовъ. Изъ кол- 
лекци г. Теплоухова мнф извЪфстно, впрочемъ, что близь 
Оханска, Пермской губерн!и; водятся виды Му!ат5 и Р1а- 
фузсе!з. Н$сколько-же сфвернфе, около Перми найдены с%- 
верныя характерныя формы, какъ Геругиз агсйеиз, Нуо Маз 
ршей, Расруба рогеайз и СосешеПа 1хНазазда. По ту сторо- 
ну Уральскаго хребта она еще нЪсколько повышается къ 
сЪверу., какъ я покажу ниже. 

Мы видимъ слЪдовательно, что полярный предЪль южно- 
русской фауны идетъ не паралелльно широтамъ, а постепенно 
приближается къ сЪверу по м$рЪ удален1я на востокъ. На- 
чинаясь близь двадцать пятаго меридана в. д. приблизитель- 
но подъ пятидесятымъ градусомъ сЪв. шир., она подъ пяти- 
десятымъ меридланомъ перес$каетъ уже пятьдесятъ седьмой 
градусъ еЪв. шир. Она, сл$довательно, постепенно прибли- 
жается къ экваторальному предфлу сЪвернорусской провин- 
ци, который, какъ я уже показалъ прежде, все болЪе и бо- 
ле понижается къ югу по мЪрЪ приближен!я къ востоку. 
Полярный пред$лъь южнорусской фауны, и экваторальный 
предЪлъ сЪверной, приближаясь такимъ образомъ другЪ ЕЪ 
другу, все болфе и болБе стБеняютъ на восток5 Московскую 
провинцию, и, наконецъ, совершенно выт$еняя посл диюю, 
встрфчаются другь съ другомъ въ промежутеЕБ между Ниж- 
нимъ-Новгородомъ и Казанью. ГдЪ именно происходить это 
столкновен!е — мнЪ неизвфстно. Положительно вфрно только 
то, что фауна окрестностей Нижняго - Новгорода принадле- 
житъ, какъ показали мнЪ мои собственныя изелфдован1я, къ 
провинцш Московской, а фауна окрестностей Казани, кото- 
рая извЪстна мнЪф по коллекши профессора Балл1она, отно- 
сится къ фаунЪ южнорусской, ибо здфсь уже водится, кром$ 
упомянутыхъ милабрисовъ, еще нЪсколько видовъ и родовъ 
характерныхъ для послфдней. Въ высшей степени вфроят- 
нымъ кажется мнЪф, что гдф вибудь въ промежутокь между 
Нижнимъ и Казанью, милабрисы, а вмфстЪ съ ними и н$- 
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которые друге южноруссвые характерные виды, перешли Волгу, 
такъ что Казань еще не есть крайв!й сЪверный пунктъ ИХЪ 
распространен!я, а отстоить еще на н$которое разстояне 
отъ сфвернаго предфла нашей провинщи. 

Въ пред$лахъ европейской Росси, Туранская провинщя 
граничитъ, слфдовательно, сначала, на запад$, съ Москов- 
ской провинщей, а потомъ, на восток, съ сфверною. Гра- 
ница эта проходитъ при этомъ не прямо, а образуетъ, по 
всей вЪфроятности, очень много изгибовъ. Изъ числа послЪд- 
нихъ я могу указать въ настоящее время на одинъ, находя- 
пийся близь Рязани. Рязань лежитъ. н$фсколько южнфе Елать- 
мы, между тЪмъ около перваго города не водится ни одинъ 
видъ Му!аЪт15, и вообще ни одинъ характерный видъ туран- 
ской фауны, какъ мнЪ известно изъ коллекщи г. Перепел- 
кина; въ ЕлатьмЪ же есть и МуаЪт1з, и АшзорНа, и Спо- 
гиииз, и На]озпииз, и 7015 и мноМе друше южнорусеше 
роды, какъ это видно изъ моихъ списковъ. 

Говоря объ изгибахъ полярной границы нашей Туран- 
ской провинцши, чрезвычайно интересно было бы просл$- 
дить, какъ вляеть на направлене этой границы Уральсюй 
хребетъ, который необходимо перес$кается ею. На основа- 
н1и теоретическихь соображен!й можно бы сдфлать предпо- 
ложене, что въ предЗлахъ Уральскаго хребта названная гра- 
ница изм5няетъ н$сколько то направлен!е къ сЪверу, кото- 
раго она придерживалась въ равнинЪ; нужно предположить, 
что возвышене стравы надъ уровнемъ моря заставитъ эту 
границу поворотить боле или менЪе круто къ югу, чтобы 
зат$мъ, въ равнин$ западносибирской, снова принять свое 
первоначальное внаправлевше. Но, къ сожалфн!ю, въ настоящее 
время мы не имфемъ рЪшительно никаких фактическихъ 
свфденй, которыя дали бы намъ возможность составить себЪ 
какое нибудь поняте о распространен!и жуковъ на Урал$. 
Я могу только сказаль, что въ окрестностяхъ Екатеринбурга 
водятся н$которые характерные виды туранской фауны. Я 
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получилъь оттуда Оейеспета аа и ЕщотозсеН$ а4ош1в. 
Мы можемъ заключить изъ этого, что; по всей вфроятности, 
фауна этого города привадлежить къ Туранской провинции. 

Укажу здЪсь, что граница, проводимая мною для южно- 
русской фауны жуковъ, совпадаетъ съ полярной границей 
распространен1я нфкоторыхъ млекопитающихъь животныхъ. 
Такъ виды [из въ средней Росси нейдуть сЪвернфе Мщен- 
ска. Виды брегтор из, именно ©. ги/езсейз, найдены въ Ка- 
занской губернии. 

Стоитъ обратить здЪсь внимаше на то, что полярная гра- 
ница южнорусской фауны не совпадаетъ ни съ какими гео- 
графическими преградами. Ни горные кряжи, ни широве 
рЪчные русла не обусловливають ее. Она точно также про- 
легаеть по равнинЪ, какъ экватор1альная граница нашей с$- 
верной провинщи. 

За то экваторальная граница южнорусской фауны опре- 
дфляется совершенно преградами географическими. Она сов- 
падаетъ вполнф съ южною границею европейской Росеш, 
какъ это принимаетъь и Шмарда '). На запад$ Карпатеюя 
горы послужили преградою для распространенля большинства 
средиземноморскихъь и многихъ южногерманскихъ родовъ. и 
отдЪлили, такимъ образомъ, южнорусскую фауну отъ западно- 
европейскихь провинщй палеарктическаго царства. Берега, 
Чернаго моря и Кавказсый хребеть составляютъ тб есте- 
ственныя преграды, которыя на юг положили предЪлъ южно- 
русской фаунф жуковъ. Фауна Закавказья, какъ я покажу по- 
дробнфе въ особой главЪ, достаточно рЪзко отличается отъ 
фауны жуковъ, обитающей сЪвернфе склона Кавказекаго 
хребта. Въ Закавказской провинщи мы имфемъ довольно 
много родовъ, не имфющихъ представителей нигдЪ въ пре- 
дълахъ Туранской провинци. Эти роды сл$дующе: 


1) Бспшаг4а: Г1е деовгарызсве Уетфтейиюх 4ег Тыете. 1853. Висв ПИ, 
р. 246. Карта. П, 
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Тебгасва, Ро]узисви$, 5шеШз, ЕВора]о5 а, Атш]узютиз, Ап- 
а, Аёгапиз, Оегозисваз, бупап@готогрваз, Р]абу4егиз, Рео- 
рафиз, Р]абупошегиз. Саг@ошега, Еаргориз, Мештозоша, Со- 
Т1посега, Гросс из, Мопогориз, Тапургосёаз, [з0зота, Мазопу- 
сва, Роз га, Азр19осервайиз, О1спотта, Охуорайииз, Ойоп- 
фот шиз, Вотрогосоеез, Вуйгшиз, Репесез, Масго]агииз, Пе- 
ошиз, Втгасвуриз, ЕрЬтегориз, А]с14ез, Рагапага, Реоуа1а, 
Эшагаета, ОПарза и Аг@гозвепиз, всего 39. 

Мы видимъ между ними даже представителя одного се- 
мейства, которое послужило намъ прежде для характеристики 
средиземноморской провинции, именно семейство Тйотсйаае, 
не имфющее представителей въ предЪлахъ провинщи Туран- 
ской. Фауна жуковъ равнины, прилегающей къ Кавказскому 
хребту съ с$вера, очень мало отличается оть юговосточной 
фауны европейской Росаи. Здфеь нЪтъ только нЪФсколькихъ 
характерныхъ видовъ. которые какъ бы прикованы къ при- 
брежью Волги; нЪтъ представителей нЪкоторыхъ родовъ, тамъ 
найденныхъ. Но за то иЪтъ здЪсь и такихъ родовъ, кото- 
рые были бы исключительно свойственны фаунЪ этой равнины. 
ВсЪ характерные виды и роды ея суть тбже самые, которые 
отличаютъ туранскую провинц!ю. 

Н$сколько сложнфе представляются намъ отношен!я фау- 
ны, обитающей Тазрическй полуостровъ и преимущественно 
южные склоны Крымскихъ горъ. Эта сложность обусловли- 
ваетъ собою то, что н$которые энтомологи желають насиль- 
но оторвать фауну Крыма отъ фауны южной Россш. ДЪй- 
ствительно, какъ съ достаточною ясностью показываютъ мои 
списки, мы замфчаемъ въ Крымской фаун$ жуковъ, прежде 
всего, отсутстве представителей н$которыхъ географическихъ 
родовъ Туранской провинцш. найденныхъ въ предЗлахъ юж- 
ной Росси. Такъ, вовсе н$тъ въ Крыму видовъ слфдующихъ 
родовъ: Са епез, Мазах, Соглуга, Саг@а@егиз, Рзепдо- 
фарвохепиз, Парбиз, С]агез5, Неегойегез, Тасопа, Р]ауоре, 
Тиоопозсе!з, АпорИзез и нЪкот. др. 
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Но представителей этихъ родовъ нЪтъ также въ югоза- 
падномъ углу южной Россш, и вообще они имфють очень 
ограниченное распространеше въ предЗлахъ Туранской про- 
винцш. Отсутетве ихъ въ Крыму не можеть служить намъ 
поэтому достаточнымъ основашемъ для того, чтобы отдфлить 
фауну посл$дняго отъ южнорусской. Правда, мы имфемъ въ 
Крыму много видовъ, пока только ему свойственныхь; имфемъ 
тамъ, кромф того. много такихъ видовъ, которые, до сихъ 
поръ, найдены еще лишь въ Закавказьи. Но почти всЪ эти 
виды принадлежать въ родамъ такимъ, которые имфютъ дру- 
гихъ представителей почти повсюду въ пред$лахъ Туранской 
провинщи. Я обращу при этомъ вниман1е читателя на то, что 
большая часть этихъ видовъ, исключительно свойственныхъь 
Крыму, или Крыму и Закавказью вмЪстЪ, принадлежать къ 
родамъ .4р40п, Ватйиз, Сешотитеия, Тахив, Рио, 
ОпотиутеЛииз, т. е. къ родамъ, виды которыхъ очень малы, 
или отличаются весьма трудными признаками, въ чемъ мы 
и должны искать причину того, что мноме изъ числа ихъ 
еще не найдены на континент$ южной Россш, еще очень 
плохо ИзелЪфдованной въ энтомологическомъ отношенш. Или же, 
мы можемъ предположить, что эти виды суть только викарныя 
формы первоначальныхъ видовъ, обитающихъ южную Росе1ю. 

Правда, въ Крыму водятся представители такихъ родовъ, 
которые нигдЪ болЪе въ Туранской провинщи не найдены. 
Но такихъ родовъ очень немного, именно: Рзеиорг1о- 
пусвиз, АпИзрпойгиз, ТешпосВЙа, РвуЦоспа $, А1алаз, С0$- 
зурваз, Еуфго4оп, Мезастосиз, Рито Маз, Саатота$, Невре- 
торвапез, СтгасШа, Аесозота и СаШштиа$. Изъ числа этихъ 
родовъ большая часть имфетъ представителей въ средизем- 
номорской провинции: въ Италш, Андалуми и Алжирф. 
Ч аиз Ритеуззй найденъ. кромф Крыма, еще только въ За- 


кавказьи и въ Сирш '), а Рило@из зсиеПатз только въ Еры- 


1) Литературныхь данныхъ, которыя указывали бы намъ на боле обширное 
географическое распространеше .4аиз Рагтеуззй, пока ие имфется; но оть про- 
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му и Закавказьи. Понятно, что эти роды не могутъ намъ 
послужить основавшемъ для отдфлеюмя Крымской фауны въ 
особую провинцию. Зат$мъ, въ Крыму водится еще предста- 
витель рода Ргосегиз (ит9сиз), другой видъ котораго (саи- 
сазсиз) встрЪчается на КавказЪ, въ предфлахъ Туранской 
провинщи, а трей (зсабгозиз), — въ средиземноморской и 
въ южныхъ областяхъ германской провинции. . 

Намъ извЪстно, кромЪ всего сказаннаго, что въ Крыму 
водится нфсколько нас$комыхъ, особенно изъ отряда прямо- 
крылыхъ, физ!оном!я которыхъ имфетъ совершенно тропч- 
ческ!Й характеръ, также какъ упомянутые А]алз Раггеуззи и 
Ргшо $ зсбеПалт5. Я напомню зд5сь только громадное и 
прекрасное нас$комое, известное подъ назваюмемъ Бтадуро- 
”из (СаЦипепиз) отазсиз. Можетъ быть будущйя изслфдован!я 
познакомять насъ еще съ нЪсколькими подобными формами, 
и мы получимъ тогда нЪ$которое право разсматривать фауну 
Крыма какъ особую область. МнЪ даже кажется, что намъ 
придется усмотр$ть основную характерную черту этой области 
именно въ присутстви тропическихъ формъ, которыя ока- 
жутся уцфлЪвшими представителями фауны, населявшей Крымъ 
въ эпохи давнопрошедпия. Я предлагаю поэтому уже напе- 
редъ разсматривать фауну нас$комыхъ Крыма какъ анахро- 
ническую колонию въ Туранской провинци. ЗамЪчу здЪеь, 
при случаЪ, что мнф кажется довольно страннымъ то обстоя- 
тельство, что до сихъ поръ ни одинъ изъ зоологовъ, зани- 
мавшихся изученемъ географическаго распространен1я жи- 
вотныхъ, не воспользовался указанемъ геологовъ на суще- 
ствоване такихъ анахроническихъ колон, не смотря на то, 
что въ геологи поняте о нихъ установилось уже довольно 


фессора Балл!она, я получиль одинъ экземпляръ этого прекраснаго жука, эти- 
кетъ котораго быль помфчепъ «Одесса». Я придаю очень большое значене гео- 
графическому распространен!ю этого вида, и потому боюсь безусловно допустить 
существоваше его въ ОдессЪ, тфмъ болфе, что пронсхождеве названнаго экземп- 
лара не было гарантировано. 
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давно '). Признавая, вмфстБ съ Лэйэллемъ 2), тождествен- 
ность силъ, дфйствовавшихъь въ природ въ геологическя 
эпохи, съ тБми, которыя дЪйствують и понын%, мы необхо- 
димо должны допустить, что анахроничесвя колонш, бывиия 
возможными въ началЪ третичваго пертода, могутъ существо- 
валь и въ природ современной. Во всякомъ случаз этотъ 
вопросъ, по моему мн$фв1ю, весьма заслуживаетъь серознаго 
вниман!я зоологовъ. Пусть указан1я, сдфланныя мною здЪеь 
по поводу насфкомыхъ Крыма, послужатъ сигналомъ для того, 
чтобы вызвать положительныя изсл$дован!я именно въ этомъ 
направления. 

Говоря о фаунф Крыма, я считаю необходимымъ указать 
здБсь еще на одно, по моему мн®н!ю, тоже чрезвычайно важ- 
ное обстоятельство. Въ одной изъ предъидущихь главъ мы 
видЪли, что почти на всЪхъ высокихъ горахъ западной Евро- 
пы, даже на такихъ, которыя расположены подъ весьма низ- 
кими широтами, встр5чаются, какъ бы, колони арктическихъ 
формъ. Ничего подобнаго мы не встрфчаемъ ни на горахъ 
Крыма, ни на горахъ Кавказа; нигдЪ на нихъ, до сихъ порт, 
не найденъ ни одинъ изъ числа видовъ, свойственныхъ с$- 
верной провинщи. Если мы получимъ когда нибудь право 
разсматривать это отрицательное явлен1е какъ непреложный 
фактъ, то это можетъ послужить намъ одною изъ исходныхъ 
точекъ для пониман!я тЪхъ измфненй, которыя претерп$ла 
физическая географля Росеш во время и посл постплюце- 
новаго или ледниковаго пер!ода. Для объясненя отсутствия 
арктическихъ формъ на горахъ Крымскихъ и Кавказскихъ, 
намъ надо будетъ, необходимо, допустить, что во время глет- 
чернаго пер!ода Крымъ и Кавказъ не были соединены со 
странами сЪ$верными, и потому арктическ1я животныя, гони- 
мыя на югъ постепенно нароставшими ледниками, не могли 


1) Вгопп: ОлиегзасВапсеп брег 41е Ешуискеаиозсезейе @4ег огсалазсвеп 
У\е заВгепа 4ег ВПаипоз2ей ипзегег Егдофег&сВе. ЭбиИеате. 1858. 
3) Лэйэлль: Основныя начала Геолог1и. 1868. 
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попасть на него. Мы должны допустить, что Крымъ пред- 
ставлялъ въ то время или отдфльный островъ, или полу- 
островъ, соединенный южнымЪ концомъ своимъ СЪ какимъ 
нибудь материкомъ или островомъ, лежавшимь къ югу отъ 
него. Это предположен1е, являющееся результатомъ зоогео- 
трафическихь изслФдованй, совершенно’ подтверждается изы- 
сканями геологическими 3). Существоваше же въ Крыму боль- 
шаго числа видовъ, свойственныхъ вмфстБ и ему и Закав- 
казью, уже теперь позволяетъ намъ догадываться, что ско- 
ре окажется в$роятнымъ второе изъ вышесказанныхъ пред- 
положен1й, именно, что Крымъ быль нфкогда полуостровомъ 
южнаго материка, въ составъ котораго входила и территор1я, 
занятая нынз нашей Закавказской провинщей. 

Мы переходимъ теперь къ опред$лению сЪверной грани- 
цы Туранской провинщи въ пред$лахъ Ази. 

Уже въ одной изъ предидущихъ главъ, говоря объ эква- 
тортальной границф моей с$вернорусской провинции, я ука- 
залъ на присутстые южныхъ формъ въ Волывано-Воскресен- 
скомъ округЪ. ДЪйствительно, благодаря изсл$дован1ямъ Геб- 
лера. намъ извфстно теперь, что въ Западной Сибири с$- 
верная граница распространен!я Му]аЪт1$ очень значительно 
поднята къ сфверу, и даже перекрещиваеть зд$сь южную 
границу распространеня н$которыхъ географически-харак- 
терныхъ формъ сЪвера. Въ окрестностяхъ Колывани, до сихъ 
поръ. найдено уже н$сколько видовьъ Му]а0т15, именно: Му- 
1аЪт15 зетсеа РаП., разШа РаП., эфилса Е1зсВ.;а близь Бар- 
наула къ нимъ присоединяются еще сл$дующе: М. Е1зеве 
(СеЪ]., адгада Ра1., зеп@аща РаП., Пицеа РаП., уата $ 
Ра!]., ПотаНз Ра1]., дпафиотаесппирипсееаа Ра. и даа@грип- 
сада Ра. 

Но не только виды МУарт1з достигаютъ такихъ значи- 
тельныхь широтъ (56° сЪв. шир.) въ пред$лахъ западной 


3) Гельмерсенъ: Геологическая карта Россм и хребтовь Уральскаго и 
Кавказскато. Петербургъ. 1863. 
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Сибири. Въ пространств между Колыванью и Барнауломъ 
мы встрЪчаемъ еще представителей слфдующихь родовъ, ха- 
рактерныхъ для фауны Туранской провинцш: Барваз, Саг@а- 
дегиз, Рзецаобарвохепиз, Мазогецз, ПО1еШгойлеваз, Герегта, 
АтзорНа, Нота]орНа, Газюруз, БрВепорега, 51$, АпафоНса, 
су $, УПсгойега, Темупа, ВВуЧ4опо4а, Метаоспта а. Р®|о- 
Псо4ез, Нурзопобиз, СШоемиз, РБШегпиз, Мопопусвиз, Оотса- 
оп, Оейеспета и ВВаебиз. Кром представителей этихъ ро- 
довъ, мы встрфчаемъ тутъ еще множество характерныхъ ви- 
довъ Туранской провинцши, принадлежащихъь къ родамъ без- 
различнымъ, каковы напримфръ: Сагафиз, Рогопаз, В]арз, 
СапВат1з, Сеопаз, ОЧотвупеви$, Тлхиз, Гагш$, СБгузотейа 
и др. 

Уже въ Барабинской степи и на сЪверозападныхъ отро- 
гахъ Алтайскихь горъ, къ вышеперечисленнымъ родамъ при- 
соединяются еще представители многихъ другихъ родовъ, 
именно: Мазах, РоурвуПа, Р1]абуоре, Тахопа, Тисопозеей$, 
Р4егосота, Р]эбузсе!$, НеНораез, Норайго!4ез, ОторШиз, 
Етепа а, ВтасВусегиз, ШПегасат $, Масгобагзиз, Р4оеПи$, 
МУасиз, Апор|$ез и БрагюрВ|а. 

Присутстве представителей всфхъ этихъ родовъ въ фау- 
нЪ жуковъь Колывано - Воскресенскаго горнаго округа, несо- 
мнЪнно доказываетъь принадлежность этой фауны къ нашей 
Туранской провинцш. ДЪйствительно, представители почти 
вс$хъ названныхъ здфсь родовъ не ограничены предфлами 
Западной Сибири, а распространяются далеко къ югу, въ 
Туркестанъ, Киргизсыя степи и Туркменсе1я кочевья. Даже 
виды этихъ странъ по большей части тождественные. Только 
родъ Нурзопойия, сколько мнз теперь извЪстно. встр$чается 
лишь въ Сибири, и не имфетъ представителей въ среднеаз1- 
ятскихъ областяхъ Туранской провинци. КромЪ того, также 
исключительно, водятся въ Западной Сибири еще десятка два 
или три видовъ, принадлежащихъ главнымъ образомъ къ ро- 
дамъ: Сешаеа, Сагариз, Сушш@з, Росопаз, Р]абупиз, Вга- 
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душз, Аспра!риз, Са]саг, Моюхиз, Ап сис, Вгасвиз, РБуПо- 
из, ЭИопез и С]еопиаз; сл$довательно, такимъ родамъ, друге 
виды которыхъ водятся безразлично чуть-ли не во всемъ 
палеарктическомъ царств$. 

Въ Колывано-Воскресенскомъ округ найдены еще, какъ 
я уже показалъ прежде, вм$етЪ съ различными характерными 
формами Туранской провинщи и видами исключительно свой- 
ственными Западной Сибири, представители сЪверной про- 
винщи, какъ изъ числа географическахъ формъ ея, такъ и 
изъ числа случайно-характерныхъ. Изъ числа первыхъ здЪсь 
найдены: Бупеа еб, Теругиз агсЯсиз, Асафиз атс@си$, 
М15соега агсйса, Соссше!а 4гМазеаа, Распуфа ТЪогеаП$ и 
Распу{4а зшагаеаща; изъ числа вторыхъ — очень многе, какъ 
это видно изъ моего списка характерныхъь видовъ сЪфверно- 
русской провинщи. 

Основываясь на существован!и такого смфшеня формъ 
характерныхъ для сЪвера, съ видами и родами характерны- 
ми для Туранской провинцши; я счель себя въ правЪ раз- 
сматривать какъ пограничное пространство фауну названнаго 
округа. Это пограничное пространство Туранской провинции, 
которое я предлагаю назвать областью Геблера, въ памать 
энтомолога, посвятившаго большую часть свой жизни изу- 
ченю его фауны, отличается отъ югозападнаго погранич- 
наго пространства, разсмотр$ннаго нами выше, тремя глав- 
ными особенностями. 

_ Въ области Геблера пограничная фауна занимаетъ, во 
первыхъ, гораздо большее пространство, чфмъ въ юго-запад- 
номъ углу европейской Росси, что, можеть быть, возможно 
объяснить совершеннымъ отсутстыемъ географическихъ пре- 
градъ, которыя могли бы оказать на нее ст$еняющее вл1я- 
н1е. Во-вторыхъ, въ первой изъ числа этихъ двухъ погра- 
ничныхь фаунъ присутствуетъ гораздо большее число харак- 
терныхь фаунъ Туранской провинцш, чфмъ во второй. Это 
разлище, можетъ быть, объясняется уже прежде упомяну- 
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тымъ мною влянемъ южно-русскихъ р$къ, задерживавшихъ 
распространен!е Туранскихъ формъ къ западу; течене-же 
рЪЕЪ западно-сибирскихъ таковое, что онф не могли оказать 
пренятствя насфкомымъ, переселявшимся по направлен!ю 
мерид!ановъ. Въ третьихъ, въ области Геблера мы встр%- 
чаемъ довольно много видовъ, повидимому исключительно этой 
области свойственныхъ, между тфмъ какъ въ южно - русской 
пограничной фаун$ число такихъ исключительно ей свой- 
ственныхЪъ видовъ очень не велико. 

НЪкоторое сходство въ фаунахъ обоихъ упомянутыхъ по- 
грапичныхъ пространствьъ мы можемъ усмотрЪть въ томъ 
обстоятельств, что, какъ в5 юю-западномь уму европейской 
Росси, такз и в5 области Геблера, оромное большинство 
вид0в%, исключительно свойственныхь той и друшй изъ числа 
и15, принадлежит кз родамз безразличныма. 

Въ высшей степени в$роятнымъ кажется мнЪ, что Колы- 
вань еще не есть самый крайв!й с$верный пунктъ описан- 
ной здфсь пограничной фауны, а вмЪетБ съ тфмъ и всей 
Туранской провинщи въ пред$лахъ Западной Сибири. Это 
мнЪн!е обусловливается т$мъ, что слишкомъ много харак- 
терныхъ формъ юга найдено около этого города. Въ пре- 
дЪлахъ европейской Росс1и число характерныхъ родовъ, до- 
стигающихъ лин!ю милабрисовъ, т. е. полярнаго пред$ла, 
Туранской провинщи, очень незначительно. Я предполагаю, 
что со временемъ мы увидимъ сходное явлен!е и въ Запад- 
ной Сибири, и думаю поэтому, что зд$еь сЪверная граница. 
нашей провинци проходитъ гораздо сфвернзе Колывани. Если 
же это предположене не окажется в$рнымъ, то упомянутое 
здЪсь разлище, замфчаемое въ отношеняхъ характерныхъь 
родовъ къ полярной границ$ въ предЪлахъ Европейской Рос- 
сли съ одной стороны, и въ предфлахъ Западной Сибири съ 
другой, укажетъь намъ на существоване особыхъ фактовъ, 
обусловившихъ собою такое разлище. 

Какь проходить сЪверная граница нашей провинщи къ 
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востоку отъ Колывани, объ этомъ еще нельзя высказывать 
никакихъ предположен!, такъ какъ вовсе не имфется фак- 
тическаго матер1ала. 

Южная окраина Восточной Сибири заселена фауною, уже 
не принадлежащею къ Туранской провинци. Уже близь 
Кятты мы встрчаемъ роды, какъ бадга, которые нигдЪ въ 
пред$лахъ Туранской провинц!и не водятся, также какъ, во- 
обще, ни въ одной изъ разсмотр$нныхъ провинц!й палеарк- 
тическаго царства. Число этихъ родовъ еще значительно 
увеличивается въ Даурскихъ горахъ и на берегахъ Амура. 
Мы имфемъ здфсь слфдующе роды, нигдЪ въ Туранской про- 
винщи не найденные: Сорёо]аЪгаз, Таспусе!аз. Зетсала, Су- 
срвапа, С]аоспафВи$, СоПорз, Епсуаез $, Сопосерваат, 
Бо]епог из, А]5из, Герозота, Вугзораеез, Мапрасваз, № 40- 
звота, Баста, Нейозфо]а, Плосвгуза, Ас1з, МопасВаз, Рагорз1$, 
Гапеа, Арааз, Нейор аз и Сервааоп. Ве$ эти роды 
имфють представителей въ Кита, а н$которые изъ числа, 
ихъ даже въ Остъ-Индии. 

Я считаю себя поэтому въ правЪ думать, что иолько до 
Кяхты, приблизительно, простирается на востокь терри- 
торая Туранской фауны. Какъ граничитъ она здфсь съ да- 
урскою?, существуетъ-ли здфсь особая пограничная фауна?, 
и если существуетъ, то въ чемъ состоять ея характерныя 
черты? — все это вопросы, могуше быть разрфшенными только 
въ будущемъ. Теперь мы не имемъ еще никакихъ данныхъ 
для этого. Мы можемъ указать здФсь только на то, что су- 
ществуютъ н$которые виды, которые, какъ кажется, водятся 
только въ области Геблера и въ Даурекой провинщи. и ни- 
гдз кромЪ пока не найдены. Но объ этомъ мы поговоримъ 
еще въ посл$дстыи, въ глав$, которая будетъ посвящена 
исключительно разсмотрфню фауны жуковъ Даурскихъ горъ 
и долины Амура. 

_ Въ пред$лахъ средней Ази восточную границу Туран- 
ской провинщи составляютъ естественныя преграды, именно: 


2 = 


хребеть Тарбагатай, Джунгарсый Ала-Тау, Семирфченскйй 
Ала-тау, Тянь-Шань, Болоргъ-Тагъ, отроги Кюэнь - Люнь, | 
Индукушъ. = а 

Южную границу въ предЪфлахъ Аз1и мы не можемъ ука- 
зать здЪеь, за неим$емъ данныхъ. 


КАРТА 


Тр. Р.3.0.М. \ _ фауниетическихь провиниии распространешя жуковъ на сьверномъ поолиарги 


(къ ст.К.Линдеманаотеографическомт, распространент жуковть вт, Росси ) 
` Объясненте цвтьтовъ . 


[Е Сьоернем. провинцая 

О „Яосховская. 

ПМ /грмимская 

Г 1 {файзежноморская „ 

ШИ //ров.Йанарскаеж острововъ 
ТЕ 7Уухемская, провиицая- 


ШВ ажевлезскиые = 


ВЕРЫ д. @урская 


Мертилъ К Линдеманъ Лит Е Фрезе боль Мыщ № 0 


рф 


ани: + 


НЪОКОЛЬКО ДАННЫХЪ ОТНОСИТЕЛЬНО ЧЕШУЕ- 
БРЫЛЫХЪ, 


Н. Ершова. 


Въ № 2 «Вш. 4е Мозес.» за 1870 г. я сообщилъ о по-' 
ступлеши въ мою собственность коллекци европейскихъ 
чешуекрылыхъ покойнаго архитектора Шауфельбергера. 

Нын$ перешла ко мнЪ и вся общая его коллекщя. 

Большая часть экзотовъ этой коллекщи состоитъ изъ 
экземпляровъ коллекщи барона Фейстгамеля, часть которой 
покойный Шауфельбергеръ пр1обрЪль, посл$ смерти ба- 
рона, вь Парижф. 

Въ этой коллекщи перешла въ мою собственность и 
часть типовъ экзотическихъ видовъ установленныхъ барономъ 
Фейстгамелемъ, напр. Сегииа (Нейсота) Гертчеити, 
баатз Ап@оре и Ета, СаЙйийея Гертеитй, Еигурйепе 
Р/геопе и Сат;бае и проч., а также и многе друге инте- 
ресные виды изъ всфхъ частей свЪта, кромБ Европы, кото- 
рые Фейстгамель получаль отъ разныхъ лицъ, какъь это 
видно изъ этикетовъ находящихся при каждомъ насфкомомъ 
и писанныхъ самимъ Фейстгамелемъ; въ особенности же 
много интересныхъ видовь изъ разныхъ мЪстъ Африки, какъ 
то: Казаманса, Абиссин!и, Портъ-Натала, Сенегала, Стараго 
Калабара, острововъ: Мадагаскара, Бурбона и друг., то 
есть изъ такихъ странъ, изъ которыхъ въ настоящее время 
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довольно рЪдко получаются коллекщи не только въ Росси 
но даже и въ западной ЕвропЪф. 

Въ этой коллекции нашлось также, между прочимъ н$- 
сколько видовъ собранныхъь въ ОмскЪ полковникомъ Вен- 
дрихомъ. 

Такъ какъ эти послЪдн1е не лишены ‘интереса въ отно- 
шевни географическаго ихъ распространенйя въ Рос@йской 
импер!и, то я считаю полезнымъ дать ихъ перечень вЪ до- 
бавлене къ моимъ прежнимъ спискамъ*). 


Ретз СМотасе ВКВ. Матезта Афепа Е. 
Тлсаепа Атда4ез Ра1]. Напа Еитоа НЪ. 
› 4701 у. Суапесща Нуадгоесда №Мсютз ВЕК. 
Еу. Геисата Сопита |. 


Майаеа Гясутпа Езр. Оиаатрипсвйа Е. 
Атдупи я Моде у. Е’ Ме15. Си сша ВЕК. 
Соепопутрйа Ое@рриз Е. Риза Еезисае Г. 


Сагадтта } 


› Атсама То. Етазйза Атдепийа НЪ. 

> Ратуши; 1.  Тищега Етбтайз Бе. 
Яудаепа Тирой Езр. Азрйаез Сова Е. 
Атсва Сала Т.. Мезонре ИГгоща Вов. 
Нетамз Тейеая НЪ. Боуз Осотасшиа у. Тидийа 
Адгойз Сотйсеа НЪ. Евр. 

> Оссийа |. 
Матезга Геисорйаеа у. Бот- 
буста Ех. 


Кстати упомяну здфсь еще о трудахъ. одного нашего 
молодаго весьма ревностнаго лепидоптеролога Л. Альбрехта, 
который въ нынфшнемъ году, въ начал Мая, поймалъ въ 
Гатчин$ М№оюдота бдезетзи Мёп., никЪмъ не найденную 
здфеь съ самого 1859 г. 

Весь Гюль м%сяцъ г-нъ Л. Альбрехтъ имфль случай 


*) Ви]. 4е Мозсой 1870 г. № 2, стр. 219 и ВиЙ. 4е Мозсоц № 1, 1871 г. 
стр. 303. 
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собирать чешуекрылыхъ въ деревни Михалково, близь Мос- 
вы около 3 верстъ за Петровскимъ-Разумовскимъ 


Имъ найдены, между прочимъ, слфдующ!е новые виды 
четуекрылыхъ для Московской губерн!и: 


Адтойз бдтрега Ег. 
Саата ТУшаю ВКП. 
Еир Леса Ритбедща Ну. 
бсората Атщиайз Тт. 
Рагароупх тайоща Г. 
Сшасуза Гетпйа |. 
Статфиз паи ив Бе. 
Астофая СопзосеЙа НЪ. 
Новая для русской фауны. 
Муеоз Стёгит Зе. 
Тогиах Ро4апа Ъс. 
›  бетиФата Сп. 
›  СотШапа Е. 
›  Афеата НЪ. 
›  Норагапа Бе. 
бара У’аотвата Г. 
› — Оззеата 5с. 
Сопсйуйз Стиетапа Егое]. 
› Ерйтапа 2. 
› Розетгата 7. 
» Дифйапа НЪ. 
Репйта бепиГазсата Ну. 
›  Юйчапа БепиЁ. 
›  ОПлапа Тг. 
Сгарлоа Саесттасшата НЪ. 
› Тирипдапа Е. 


Староа Супозбапа Е. 


> Бтитистапа ЕтоеЪ. 

› Еоепе Ца |. 

› Ттсапа 7. 

> Кипебтапа Тг. 
Бедапорусла Рудтаеата НЪ. 

> Стисата [. 

Р/охорегух Оптсата НЪ. 

› ОпдиясеЙа 1. 


ШГусйгогатрла АПТртапа Тг. 
УтаеЙиз ОхцасайейЙа Т.. 
В/аборйатез Кизисейа НЪ. 
М№торрота МеюеПа НЪ. 
РиеИа Хозейа Г. 
Дергеззатли Разейя НЪ. 

> А(тоететапа СТ. 

> Тлитейа НЪ. 

› ВафеЙа НЪ. 
Тае МошийеЙа НЪ. 
Слаата НабпегеЙа Поп. 
Таспурийа БстИеЦа Е. К. 

„Новая для русской фауны. 

Сегаюрйога Ви}езсепз Нм. 
Випояа ЕегтидеЙа БеИ. 
Бойгасйаедга Ргаеатдияа Ну. 
Роурийя ОсйтодасйДа НЪ. 


Я собиралъь нынфшнее лЪто бабочекъ въ ЛахтЪ, около 
12 верстъ на сЪв.-зап. отъ С. Петербурга, по берегу Фин- 
скаго залива. Изъ наиболфе р%дкихъ видовъ мнф удалось 
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найти между прочимъ: Соса Адийета Мп. (1 экз. въ 
Гол), Аатойз Ргопифа 1. (1 экз. 11 Гюля), которая вовсе 
не попадалась сколько извЪфстно уже около 20 л5тъ и тогда 
былъ пойманъ только одинъ экземпляръ, такъ что даже сом- 
нЪвались на счетъ дЪйствительнаго нахожден1я этаго вида 
около С. Петербурга, Рима ЛИ@сгодатита НЪ., СО4ата Тае- 
жа Бер. (1 экз. 11 Тюля), Адгойз бобтта Си., Адгойз 
Кифгозеа уаг. Бибсоегщеа Бет. (въ ГюлЪ), Дай овес Руо- 
лата аб. Осйтозидта Еу., Горйорегух Сагтейа Езр. (1 экз. 
8 Шюня), Сутаюрлота Нисвоза НЪ., брйотота Мепёса С©1. 
(встр$5чающаяся обыкновенно рЪдко, въ нынфшнемъ году 
была находима часто), оеета Тейгщитича Нла#п., Бо 
Десгерйайз Н. В. и Тпоипаюай; 7., Сееста ПаиеПа Е. (1 
экз. 15 Шюня въ торфяномъ болотз на мху и проч. 

Новые виды для фауны окрестностей С. Петербурга пой- 
маны слфдуюцщие: ы 

бтети из Тае 1. пойманъ мною въ ШюнЪ около 4 
версть за Лахтой въ 1 экз., съ почти черными задними 
крыльями. 

Тартоза ШМута Тт. Летала во множеств въ Шон 
мЪсяцЪ, съ 20 по 28 число, вечеромъ, на берегу залива, 
тамъ гдф ростеть Еушаз Агепагиаз; новая не только для 
С. Петербурга но и для. всей фауны Росейской империи. 

Асдтойз Нурегфотеа 7.644. 21 Тюля 2 экз. ® были сбиты 
мною съ Ршиз ву уезлв. 

Стипфиз ГазсейтеЦиз НЪ. 23 Поня пойманъ одинъ экз., 
вечеромъ на берегу вмфет$ съ Т. Еути Тг. 


АЛФАВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ 


назван! видовъ и родовъ упоминаемых въ этомъ 
томЪ *). 


ОВТНОРТЕВА. 


СтуПо{а]ра ушсагз 18. 

СтуПаз сатшрезы“з, дезегфиз, дотезсиз, 
Еуегзтаюи! 19; ртасШз 20. 

Мешо из отасШз 20; ®зу]уез1$, фотеп- 
80$ 21. 

Оесап из адиеиз, реЙасепз 18. 

Хы шт азсат, {Вогас1сишт 21. 

Хуа уамесайа 17. 


СОТЕОРТЕКА. 


А]ал$ Ратгеуззи [ХП. 
Ара]освгаз уаз ЫХП. 
СгурюсерВа]$ фатат1с1$ (ХИ. 
ВВаефиз Маппегреши ГХИ. 
Брьепорёега Эсоуйм ПХП. 


НУМЕХОРТЕВА, 


АшторЬШа Неудеш ХХУ1Т. 
Апагепа #]у1сгоз, рШрез ХХУ. 
ВошЪиз арг1сиз, шизсогию ХХУГ. 


СЪгуз1з апаз, раза1$, п1аЧи]а, зшиоза, 
уп1Чапа ХХУП. 

Нейусвгат саргеиш ХХУП. 

Гатга апафеша ХХУГ. 

Геросва$ шаагИатсоз ХХУТ. 

МабПа апзатаса ХХУГ; сарйза ХХУП; 
шсошр]еёа ХХУГ; рагу1со$ ХХУП; 
гойрез ХХУГ. 

Озпла шеаШса ХХУ1Т. 

Рипр!а нилопеПа ХХХ. 

РоШез степ, саШса ТЛИ. 


ГЕРШОРТЕВА. 


Астойз [уеш ХУ, ГУШ; Бесеат СХУ; 
Тина ХУ. 

Агоупп!; Еоса ХУ. 

Вофуз БИсйса!з ПХШ. 

Сгаюфиаз В1агийсиз (ХУ; ГлешелеПаз ХУ. 

Погиаз АроПо ТУ. 

ЕЛасЬ1${а АгсешеЙа ХУ. 

Сазгорасва Риц 39. 

СтарвоШВа апйдаата ХУ; Сиептем 
ЬХИ. 


*) Не вошли въ этотъ указатель виды поименованные въ каталогахъ заклю- 
чающихся въ статьяхъ гг. Линдемана, о географическомъ распространеши жу- 
Га 


ковъ, и Ершова о чешуекрылыхъ Сибири и Петербурга (стр. 368). 


! 


Ред. 
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Надепа Еигуа (ХХГ; Вафтиепа ЫХХГ, 
1.4 

Мугтесосое]а ОсЪгасеЙа ХУ. 

Решша ПпшиЧ1ала ХУ. 

Раза Мстговашта ХУ. 

Тшеа АгсазмеПа ХУ. 

Ттевюсегава ОсеПара ХУ. 

Тогимх уш14апа ХХУШ. 


ПУРТЕКА, 


Сес14отута сегг1з, агешатз 01. 
Наетаюороёа раз (ХУШ. 
Мизса уошИома ПХ. 

Оезгиз едит 0ХУТ. 

Зага Твошае [ХУП. 
Вотохуз са]еИгалз Х. 

Тафапиз Боушаз 6ХХ. 


НЕМРТЕВА. 


Аейа Ёагсада 15. 

АраШаз{ез ргазшиз 14, 
Аоташша айтсарШа 7. 
Агепе!з Ёоуео]ада, 10. 
А\4тасиаз ]а@соги1з, 1оБабаз 10. 
Вгасвусо]еиз зсг!рёаз 18. 
Вгасву&гор!$ са]сагайа 31. 
Са]осог1з сВепоройй 18. 

Салтрю гос: ЕаПеш 13; рипсиафиз$ 32. 
Сатрюуз Меует 18. 

Сарзиз загерфапиаз 18. 

Соссиз уз ХХГУ. 

Со10сот1$ редезёз 7. 

Сот12а5 шагошаа$ 10. 

Сушиз С<1аусааз 10. 

П1ебуопаёа а1репиз 26; ВесКе 95. 
Еп]е{Ъ13 агепагиз 10. 
Епгусазег талгиз 38. 
Елзагсог!$ аепеиз 14. 
Соп1апофаз шагошерипсиз 10. 
Старвозоша Ппеабит 38. 


Нергиз разШаз 5. 

Но]созе аз зрвасеафаз 15. 

ТГгосЪго#аз ]1апафаз 15. 

Т5сппо4етиаз сазр!аз 26. 

Гатргодета тапта 9. 

Герюрйегпа 4о]офгада 13. 

Татрорайез заспогиш 4. 

ТГ.охоспептз етбафог 10. 

Гусаейз арпалз 8. 

Гугаз габгсааз 32. 

Мопа]осот1з ЯНс1з 81. 

Мопап ма р]абуота 24. 

Мугшиз шИиогиз 31. 

№15 атоепиз, Ёегиз 8; раШ@из 26. 

Музтав спиоез ГУП; рапсйсерз 8. 

Опсоша Сегшат! 14, 32. 

Опсофу]аз ругели 183. 

Ор ашиеиз агепагиз 380, 31; 4езег- 
фогишт 30; СгуПо14ез 28; Озевапии 
27; рифезсепз 29; Оеы 28. 

Ог®осервааз Егеу! 18. 

От®озйга шотша 26. 

РвуПохега уазбайтх У, ХХ, ХХТУ, 86, 38. 

Р]айур!ах за\ае 10. 

Р]реа шшиайззпта 4. 

РоесПозсубиз соспаёиз 32. 

РзаПаз пофафаз 14. 

ВвурагосЪготиаз Ваег, ВесКкеш, реде- 
84115 9. | 

Зирвгозоша, ]1еисосерьаа 183. 

БтасШа о]егасеа, р1сёа, зю|ПЧа 15. 

Таг1за раШезсепз 38; ушгезсепз 15. 

ТьрЫерз ОШчеН 7. 

Тгарегопоаз$ перо]ози$ 9. 

Тгор1сог1з габрез 82. 

Гозтепаз айрИс1$, КосШае 5; шшим$ 
6; апайгавиз 24; уз 7; ушо- 
145 5. 


ГУОРОЛА, 


Теа емфоштоп ХУП. 
РогсеШюо зсафег №ХУТ. 


ОПЕЧАТКИ. 


и 


Стр. 21 строка 16 сверху, вмЪсто «довольно хорошо» слФдуетъь читать: ‹до- 
вольно коротко»›. 

Стр. 28 строка 5 снизу, вмфсто ‹раннею и позднею осенью» слЪфдуеть читаль: 
‹раннею весною и позднею осенью>. 
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Составь Совфта Общества въ 1871 году. 


Президенть: Октавй Ивановичь Радошковск!й. — У Пантелеймонскаго моста, 
по ФонтанкЪ, домъ гр. Левашева. 


реален: Александръ Федоровичь Гюберъ. — Въ Демидовомъ не- 
реулкЪ, № 3. 


Секретарь и редакторъ: Семенъ Мартыновичь Сольск1й. — На Васильевскомъ 
остров$, по 2-й лини № 19, кв. № 5, или въ квартирЪ 
Общества. 

Кассиръ: Николай Григорьевичь Ершовъ. — На Васильевскомъ ОстровЪ, по 
12-й лини, № 15. 

Консерваторъ: Оттонъ Васильевичь Бремеръ. — Въ квартирф Общества. 


Дни Собрашй Общества въ 1871 году. 


Шо ПонедБльникамъь 


4/16 Января. 5/17 Апр$ля. 4/16. Октября. 
8/20 Февраля. 3/15 Мая. 8/20 Ноября. | 
_ 8/20 Марта. 13/25 Сентября. 13/25 Декабря. 


Собраня происходятъ въ помфщени Общества, Московской части, у Обухов- 
скаго моста, по большому Царскосельскому проспекту, д. № 8, кв. № 2. ' 


Помфщене Общества, въ которомъ находятся библотека и коллекщи, открыто 
для гг. членовъ, ежедневно отъ 11 часовъ утра до 3-хъ часовъ по полудни, кромЪ 
воскресныхъ и праздничныхь дней и трехъ лётнихь м$сяцевъ, въ которые не 
бываеть и собранйй. 


—————————_—_—__и 
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Приложен]я: таблица Т, заглавный листъ, общее оглавлеше съ объясне- 
немъ рисунковъ. 


Объявленля. 


Совзтъ Энтомологическато Общества извЪщаетъ симъ, что въ Обществ$ нахо- 
дятся въ настоящее время для продажи слфдующ1я издания: 


Труды Русскаго Энтомологическаго Общества: книжка Ти П, цфна по 2 р. 50 к. 
за каждую. Т. Ш, ц. 2 р. — Т. ГУ, съ 2 раскраш. табл., ц. 2 р. 50 к. — 

Т. У, съ картою, ц. 2 р. — Т. УГ сь картою и 1-ю раскраш. табл., ц, 4 р. 
Ногае Босеайз Елюто]ос1сае Воззсае: Т. ТП, съ 6 табл., ц. Зр. 50к. Т.ТУ, еъ 
двумя раскраш, табл., ц. 2р. 25 к. Т.У, съ 2 раскраш. табл., ц. Зр. Т. ТУ, съ 

11 раскраш. табл., ц. 7р. Т. УП, съ 3-мя раскраш. табл., ц. 5 р. — Т. УШ, 
№1и2, ц, 8 р. 50 к. | 

О полиморфизм замфчаемомъ въ воспроизводительныхъ органахъ грибовь изъ 
семейства Рутгепотусеез. М. Воронина. Ц$на 75 к. 
Сепгез её езрёсез 4’тзесфез ра ёз 4апз @6геп{: опугасез раг У. Мо+;своп] Ку. 
ЦФна 75 Е. 
Естественноисторическля изслфдованя С.-Петербургской туберн!и, производимыя 
членами Русскаго Энтомологическаго Общества въ С.-Петербург. Т. 1 1864, 

съ 20 табл. ЦФна 2 р. 50 в. 
Фотограф!и покойнаго проф. Эверсмана, по 25 к. за каждую, можно пр1- 
обрЪсти чрезъ Общество. 


Издан1я Общества продаются, въ С.-Петербург, въ книжныхъ магазинахъ: 
Я. Исакова, въ гостинномъ дворЪ; Вольфа, тамъ же; Эггерса, на Невскому 
проспектЪ, д. Струбинскаго № 11, и въ самомъ 0бществЪ. 


ЦФна 1 р. 25 к. 


гв, 


АММН |1ВВАДУ 


